RECURSO DE REVISION

EXPEDIENTE: IVAI-REV/1987/2023/I

SUJETO OBLIGADO: INSTITUTO VERACRUZANO DE
ACCESO A LA INFORMACION Y PROTECCION DE DATOS
PERSONALES.

COMISIONADA  PONENTE: NALDY PATRICIA
RODRIGUEZ LAGUNES

SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA: ERIK ALBERTO
PEREZ GUTIERREZ

Xalapa-Enriquez, Veracruz, a doce de octubre de dos mil veintitrés.

RESOLUCION que confirma la respuesta del Instituto Veracruzano de Acceso a la
Informacién y Proteccién de Datos Personales, a la solicitud de informacion presentada
via Plataforma Nacional de Transparencia registrada con el numero de folio
300563923000453.
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ANTECEDENTES

1. Solicitud de acceso a la informacion piblica. El catorce de agosto de dos mil
veintitrés, mediante la Plataforma Nacional de Transparencia, la parte recurrente
presenté una solicitud de informacién ante el Instituto Veracruzano de Acceso a la
Informacién y Proteccién de Datos Personales, en la que requirié lo siguiente:

“CFDI de Maria de los Angeles Garcia Oviedo.- Subdirectora de Normatividad
Auditoria y Control de enero a la fecha de la solicitud.

Nombramiento como encargada de despacho del Organo Interno de control.
el Acuerdo por el que el IVAI designé como encargada de despacho a la
funcionaria que serialé al principo.

el Acuerdo por el que la persona representante legal del IVAI en enero de
2023, determind continuar otorgando percepciones de Subdirectora a la
encargada del despacho del OIC, cuando claramente le correspondia
percibir el mismo sueldo que el titular, por encargarse del despacho de los
asuntos, a trabajo igual, salario igual.

la Unidad de Género deberd pronunciarse si ha realizado algun
procedimiento administrativo por violencia de género cometida en contra de
la servidora Garcia Oviedo, ante el trato desigual en salario y percepciones,
de acuerdo al trabajo que realiza..”
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2. Respuesta a la solicitud de informacién. El veintiocho de agosto de dos mil veintitrés,
el sujeto obligado, via Sistema de Comunicacién entre Organismos Garantes y Sujetos
Obligados, registrd respuesta a la solicitud de informacion.

3. Interposicién del recurso de revisiéq. Eltreintay uno de agosto de dos mil veintitrés,
la persona recurrente promovidé recurso de revisidbn en contra de la respuesta
documentada por el sujeto obligado.

4, Turno del recurso de revision. En igual fecha, la Presidencia de este Instituto tuvo por
presentado el recurso y, por cuestion de turno correspondié conocer a la Ponencia l, de
conformidad con el articulo 87 fraccién XVIIl de la Ley 875 de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica para el Estado de Veracruz,

5. Notificacidn del recurso de revision al Instituto Nacional de Transparencia, Acceso
a la Informacion y Proteccion de Datos Personales. Con fundamento en el articulo 182
parrafo segundo de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacion Piblica, el
uno de septiembre del afio en curso, se le hizo de conocimiento al Organo Garante
Nacional sobre la presentacién del recurso de revisién que nos ocupa, recibiendo
respuesta el cinco del mismo mes y afio, donde notifica a este Organo Garante local que
deberd continuar con el tramite y sustanciacién del presente asunto.

6. Admision del Recurso. El siete de septiembre de dos mil veintitrés, se admitio el
recurso de revisién y se dejaron las constancias del expediente a disposicion de las partes
para que, en un plazo maximo de siete dias, manifestaran lo que a su derecho conviniera.

7. Comparecencia del sujeto obligado. El veinte de septiembre de dos mil veintitrés, el
sujeto obligado comparecié a través del Sistema de Comunicacién de la Plataforma
Nacional de Transparencia, remitiendo los oficios IVAI-OF/DT/521/20/09/2023 de la
persona Titular de la Direcciéon de Transparencia, al que adjunté los similares IVAI-
MEMO/IACM/115/18/09/2023, IVAI-MEMO/OIC/43/19/05/2023, IVAI-
MEMO/DAF/207/13/09/2023 e IVAI/SE/359/2023, firmados por la persona Titular de la
Unidad de Género, Titular del Orgario Interno de Control, Director de Administracién y

Finanzas, y Secretario Ejecutivo, respectivamente, donde medularmente ratifican su
respuesta inicial.

8. Acuerdo de vista a la parte recurrente. Por acuerdo de veintidés de septiembre del
afio en curso, se agregaron las documentales sefialadas en el punto anterior, mismas
" que se dejaron a vista de la parte recurrente para su conocimiento con la finalidad de
que en el término de tres dias manifestara lo que a su derecho conviniera, sin que en el
expediente se advierta manifestacién alguna por parte del recurrente.
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9. Envio de comunicacién. El once de octubre de dos mil veintitrés, el sujeto obligado
remitio comunicacion al recurrente, adjuntando el oficio IVAI/SE/002/2023, signado por
el entonces Secretario Ejecutivo, donde se hace constar la remision al H. Congreso del
Estado de la copia certificada del Acuerdo ODG/SE-98/29/12/2022.

10. Cierre de instruccién. El once de octubre de dos mil veintitrés se declaré cerrada la
instruccién, ordenandose formular el proyecto de resolucién.

Seguido el procedimiento en todas sus fases, se presenté el proyecto de resolucion
conforme a los siguientes:

CONSIDERANDOS

PRIMERO. Competencia. El Pleno del Instituto Veracruzano de Acceso a la
Informacion y Proteccion de Datos Personales es competente para conocer del recurso
de revision, con fundamento en lo dispuesto en los articulos 6, parrafos segundo y cuarto,
apartado A, fraccion IV de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 6
parrafos sexto, séptimo y octavo, 67 parrafo tercero, fraccién IV, apartado 4, de la
Constitucion Politica del Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave; 77, 80, fraccion 11, 89,
90, fraccion XII, 192, 215 y 216 de Ley 875 de Transparencia y Acceso a la Informacién
Publica para el Estado de Veracruz. Lo anterior, toda vez que se impugna la respuesta del
sujeto obligado.

SEGUNDO. Procedencia. Las cuestiones relativas a la improcedencia y
sobreseimiento que pudieran actualizarse dentro de un procedimiento son de estudio
previo y observancia general por los efectos que provocan, de tal suerte que su
actualizacion, trae como consecuencia el impedimento para pronunciarse y/o resolver
sobre el fondo de cualquier asunto sometido a la jurisdiccién de quien deba resolver.

En el apartado “Acto que se recurre y puntos petitorios”, se observa que la persona
recurrente expreso:

“lainformacién esincompleta, no me dan el nombramiento, no me dan el dictamen
por el que no le pagaban completo como encargada de despachar como
sustituta del contralor, la unidad de género solo dice que no hay nada, entonces
qué hace esa Unidad ante la evidencia de violencia de género, ese 6rgano no
garantiza mi derecho. (sic)

[Enfasis afiadido]

Del sefialamiento anterior, especificamente lo resaltado en negritas, se advierte
que no formé parte de la solicitud de informacién primigenia, de tal manera que una
parte de lo expuesto en el agravio constituye un nuevo requerimiento. Sin que dicha

ampliacién sea procedente plantearla en la via del recurso de revision. Sirve de apoyo a
3
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la anterior afirmacion, el criterio 01/2017 emitido por el Instituto Nacional de
Transparencia, Acceso a la Informacién‘y,‘ Proteccion de Datos Personales, cuyo titulo
sefiala, “Es improcedente ampliar las solicitudes de acceso a informacién, a través de la

interposicion del recurso de revision.”

En consecuencia, una porcién del agravio expuesto, resulta improcedente de
analizarse en esta via de conformidad con lo dispuesto en los articulos 222 fraccién VIl y
223 fraccién IV de la Ley 875 de Transparencia y Acceso a la Information Publica para el
Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave.

Se defan a salvo los derechos de la persona solicitante para que, de estimarlo
necesario, realice una nueva solicitud de informacion al Instituto Veracruzano de Acceso
a la Informacién y Proteccién de Datos| Personales, en relacién a las actividades que
realiza la Unidad de*'Género y la existencia o no del dictamen sefialado.

Con la anterior salvedad, el presente recurso de revisién reune los requisitos
formales y sustanciales previstos en los articulos 155, 156, 157 y 159 de |a referida Ley de
transparéncia. Por lo que al no advertirse la actualizacién de alguna otra causal de
improcedencia, este Instituto debe entrar al estudio de fondo del recurso de revision.

TERCERO. Estudio de fondo. La persona recurrente solicité al sujeto obligado
informacién relativa a una servidora publica, queriendo conocer su CFDI, nombramiento
como encargada de despacho, y si existe alguna investigacién ante la Unidad de Género
que guarde relacion con esa persona.

» planteamiento del caso.

De constancias se advierte que el sujeto obligado, mediante el Sistema de

Comunicacioén entre Organismos Garantes y Sujetos Obligados, documentd respuesta a

la solicitud de informacion, sefialando que anexaba las documentales con las cuales da
respuesta a la solicitud de informacién, como a continuacién se muestra:

A TR

1 quven - — s
2 TS ol - TR = -5
s oy
B — o N ——
s FRE .

e e g0 irue s preras Iy
e e e R B
fort AMerpricb b irara)

oot
LEs e

e i i P £ .

= B




' {g "} ag IVAI-REV/1987/2023/I

| INSTITUTO VERACRUZANG
DE ACCESE & LA INFORMACION

¥ PROTECC o OF BATOS MSSONALES

B R ]
¥

A T i e

P .

Inconforme con lo documentado por el sujeto obligado, la persona recurrente
promovio el recurso en estudio, expresando como agravio lo siguiente:

“la informacidn es incompleta, no me dan el nombramiento [...] ese érgano no
garantiza mi derecho.”

Durante la sustanciacion del recurso de revision, el veinte de septiembre de dos mil
veintitrés, el sujeto compareci6 a través del Sistema de Comunicacién con los Sujetos
Obligados remitiendo sus alegatos y manifestaciones donde medularmente ratificé su
respuestainicial, posteriormente, el once de octubre del afio en curso, el sujeto obligado
mediante la actividad “Enviar notificacién al recurrente”, remitié al solicitante el oficio
IVAI/SE/002/2023.

Documentales con valor probatorio pleno de conformidad con lo previsto en los
articulos 174, 175, 177, 185, 186 y 187 de la Ley 875 de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Estado de Veracruz' al referirse a documentos publicos
expedidos por personal del servicio plblico en el ejercicio de sus funciones y no existir
prueba en contrario.

* Estudio de los agravios.

De toda la informacion solicitada, misma que se encuentra descrita en el
Antecedente 1 de esta resolucidn, la persona recurrente solo se duele de que no le fue
proporcionado el nombramiento que acredité a la servidora publica aludida como
encargada de despacho del Organo Interno de Control, por lo que las repuestas
otorgadas a los demds cuestionamientos no seran objeto del presente analisis al
entenderse por satisfechos, cobrando relevancia lo dispuesto por el criterio 1/2020 del
Instituto Nacional de Transparencia y Acceso a la Informacién y Proteccién de Datos

Personales, cuyo titulo reza: “Actos consentidos tacitamente. Improcedencia de su
analisis.”

' En lo subsecuente, Ley 875 de Transparencia,
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Del analisis a las constancias que obran en autos, se advierte que el motivo de
inconformidad planteado es infundado acorde a las razones que a continuacién se
indican.

£l articulo 33 fraccion XLI Bis de la Constitucion Politica del Estado de Veracruz,
sefala que es atribucion del H. Congreso'designar, por el voto de las dos terceras partes
de sus miembros presentes, a los titulares de los drganos internos de control de los
Organismos Auténomos del Estado que ejerzan recursos del Presupuesto de Egresos,
previa convocatoria que se emita.

Pof su parte, el articulo 155 apartado A de la Ley 875 de Transparencia para el
Estado de Veracruz, sefiala que el Organo Interno de Control contara con autonomia
técnicay de gestion, asi como con los recursos suficientes y necesarios, que deberan estar
etiquetados dentro del presupuesto del Instituto, para el cumplimiento de sus funciones

de prevencién, deteccién, combate y sancién de [a corrupcion.

1
1

Mientras que el numeral 66 del Reglamerito Interior del Instituto Veracruzano de
Acceso a la’informacién y Proteccién de'Datos Personales, sefiala que el Organo Interno
de Control estara a cargo de un Titular que serd nombrado por el Congreso del Estado,
conforme a lo dispuesto por el articulo 115 apartado D de la Ley. Contara con autonomia
técnicay de gestion, asi como con los recursos suficientes y necesarios, que deberan estar
etiquetados dentro del presupuesto del Instituto.

En tanto que el numeral 7 del Estatuto Organico del Organo Interno de Control del
[nstituto Veracruzano de Acceso a la Informacién y Proteccién de Datos Personales;
sefiala que correspondeid originalmente a su titular, la representacion del Organo
Interno de Control.del Instituto Veracruzano de Acceso a la Informacién y Proteccién de |
Datos Personales, asi como el trAmite y resolucidn de los asuntos de su competencia
constitucional, legal y reglamentaria. Con facultades indelegables que podran ser
ejercidas en caso de su ausencia o impedimento legal por el Titular de Subdireccién de
Normatividad, Auditoria y Control; en ausencia o impedimento legal de éste, al Titular de
la Subdireccién de Quejas, Denuncias e Investigacién; y en caso de su ausencia o
impedimento legal al Titular de la Subdireccion de Responsabilidades Administrativas y
Substanciacion.

De la normativa descrita podemoslconcluir que serd el H. Congreso del Estado quien
nombre a la persona Titular del Organo Interno de Control del Instituto Veracruzano de
Acceso a la Informacién y Proteccién de Datos Personales, y qué ante la ausencia o
impedimento legal de quien sea Titular del Organo Interno, el despacho corresponderé a
la persona que ostente la Subdireccién de Normatividad, Auditoria y Control.

En el caso concreto, la persona Titular del Organo Interno de Control, desde la
fespuesta inicial, manifest¢ que mediante acuerdo ODG/SE-98/29/12/2022 de fecha
6
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veintinueve de diciembre de dos mil veintidés, el Pleno del IVAI informé al H. Congreso
del Estado respecto de las medidas cautelares impuestas por un Juez de Control dentro
de diversa causa penal. Que la Subdirectora de Normatividad, Auditoria y Control no
conté con nombramiento de encargada de despacho durante el tiempo que suplié la
ausencia del entonces Titular del Organo Interno de Control. Que no existe ningin
acuerdo por el cual el IVAI designara como encargada de despacho a la funcionaria que
senala.

Afirmaciones que resultan acertadas al tener en cuenta que de conformidad con el
articulo 33 de la Constitucion Politica de Veracruz, es una atribucion del H. Congreso del
Estado el emitir dichos nombramientos y no del sujeto obligado. Que la responsabilidad
del despacho ante las ausencias del Titular del Organo Interno, se encuentra regulado en
la normativa interna que el propio Organo Interno de Control emitié, esto es, en su
Estatuto Organico, por lo que no se encuentran a criterio o voluntad de los integrantes
del Pleno del Instituto Veracruzano de Acceso a la Informacion y Proteccién de Datos
Personales, la designacion o emision de nombramientos de personas para suplir la
ausencia de su Titular de Organo Interno de Control.

Ademas, cabe significar que de la normativa descrita se advierte que, tanto el IVAI
como su Organo Interno de Control, gozan constitucionalmente de autonomia técnica y
de gestion, por tanto, es evidente que el nombramiento requerido por la persona
solicitante, no es generado por ese Organo Garante, al tratarse dos entes ptblicos que no
se encuentran sujetos a subordinacién uno del otro.

Es por ello que el nombramiento que en su caso pudo haberse emitido como
encargada de despacho del Organo Interno de Control del IVAI, correspondia expedirlo
diverso sujeto obligado, concretamente el H. Congreso del Estado.

También, cabe sefialar que la persona que despaché ante la ausencia del Titular
del Organo Interno de Control, lo hizo atendiendo a lo establecido en la normativa
interna que el propio Organo Interno de manera auténoma emitid, de ahi, que no resulte
un requisito fundamental la expedicion del referido nombramiento, ya que Ginicamente
dio cumplimiento a la hipétesis prevista en su Estatuto Organico.

Por otro lado, es importante significar que el acuerdo ODG/SE-98/29/12/2022 del
cual hace alusién la persona Titular del Organo Interno de Control del sujeto obligado,
mismo que se encuentra publicado en la siguiente liga electronica
http://187.216.225.245/SITIVAl/adjuntos/20230127144810-1003553850.pdf,  en lo
medular, refiere que el Pleno del IVAI en funciones de Organo de Gobierno, determiné
informar al H. Congreso del Estado de Veracruz que derivado de las medidas cautelares
dictadas dentro de diversa causa penal, un Juez de Primera Instancia determiné la
suspension temporal del cargo del entonces Titular del Organo Interno de Control.
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Publicacién que se le da valor probatorio pleno conforme a los articulos 167 y 169
de la Ley 875 de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de Veracruz,
pues los datos publicados en dicha pagina constituyen un hecho notorio por formar parte
del conocimiento publico a través de tal medio. Sirve de criterio orientador la tesis del
rubro: PAGINAS WEB O ELECTRONICAS. SU CONTENIDO ES UN HECHO NOTORIO Y
SUSCEPTIBLE DE SER VALORADO EN UNA DECISION JUDICIAL:?

Por lo que, como fue sostenido por el sujeto obligado, el Pleno del Instituto
Veracruzano de Acceso a la Informacidén Publica y Proteccion de Datos Personales,
inicamente "actud conforme a las atribuciones constitucionales que le competen, sin
que ello contemple la emisién del nombramiento requerido.

Ademas, no se pasa por alto que mediante la actividad “Enviar notificacion al
recurrente”, el sujeto obligado remitié al solicitante el oficio IVAI/SE/002/2023, signado
por el entonces Secretario Ejecutivo, donde consta la remision al H, Congreso del Estado
de la copia certificada del Acuerdo ODG/SE-98/29/12/2022, con lo cual queda acreditado
que el sujeto obligado competente para emitir el citado nombramiento, tuvo
conocimiento cierto y pleno del estado que guardaba la titularidad del Organo Interno
de Control del IVAI para.que actuara en consecuencia.

Por todo lo anterior, queda demostrado que el nombramiento requerido por la
persona solicitante, no lo geinera el sujeto obligado a quien se le formulo la solicitud, y
que también, pudo o no generarse dicho documento, siendo en el caso concreto, que la
persona Titular del Organo Interno de Control del IVAI, puntualizé la inexistencia de
dicho nombramiento, respuesta suficiente para tener por colmado.el derecho de acceso
de quien ahora recurre.

Aunado a ello, lo expuesto por la Titulat del Organo Interno de Control es digno de
valorarse, al ser las que de conformidad con la Ley, resguarda y concentra la informacion
solicitada por el particular; por lo que, se estima que con ello se colma el derecho de
acceso a la informacién del recurrente respecto a la solicitud que dio origen al presente
recurso.

Maxime cuando se explicé de manera detallada el por qué no se cuenta con el
documento ‘requerido, sin, que resulte necesario declarar la inexistencia de la
informacion de conformidad con el criterio 7/2017 del Instituto Nacional de
Transparencia, Acceso a la Informacion y Proteccién de Datos Personales de rubro:
“Casos en los que no es necesario que el Comité de Transparencia confirme
formalmente la inexistencia de la informacién”, pues dicha obligacién solo se
actualiza cuando se advierta el deber de generar lainformacién y/o se tengan elementos

i
1

? Tribunales Colegiados de Circuito, Semanario Judicial de 1a Federacidn y su Gaceta, México, Décima época, Libro XXV,
Noviembre de 2013, Tomo. P. 1373
8
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de conviccién que permitan suponer que ésta debe obrar en sus archivos, supuestos que
en el caso no se actualizan.

En suma, la respuesta otorgada por el area competente cumple con lo establecido
en el Criterio 02/17 emitido por el Pleno del Instituto Nacional de Transparencia, Acceso
a la Informacion y Proteccion de Datos Personales de rubro: “Congruencia y
exhaustividad. Sus alcances para garantizar el derecho de acceso a lainformacién.”

Ademas que este Organo garante, considera que la respuesta emitida se hizo bajo
el principio de buena fe, por lo que tiene plena validez hasta que no quede demostrado
lo contrario.

Apoya lo anterior, las tesis de rubro: BUENA FE EN MATERIA ADMINISTRATIVA,
CONFORME A SU SENTIDO OBJETIVO*, BUENA FE. ES UN PRINCIPIO DE DERECHO
POSITIVO EN MATERIA ADMINISTRATIVA® y; BUENA FE EN MATERIA ADMINISTRATIVA,
ESTE CONCEPTO NO SE ENCUENTRA DEFINIDO EN LA LEY, POR LO QUE DEBE
ACUDIRSE A LA DOCTRINA PARA INTERPRETARLO®,

En conclusién, de los fundamentos y razonamientos expuestos con antelacién, se
concluye que el sujeto obligado dio cumplimiento a las disposiciones normativas en la
materia, acreditandose con ello que no existe vulneracién al derecho humano de acceso
alainformacion.

De ahi que resulte infundado el agravio expresado por la parte recurrente, pues
contrario a su dicho, en el expediente en que se actia ha quedado acreditado que el
sujeto obligado desde la respuesta inicial atendi6 a plenitud la solicitud de informacién,
atraveés del area competente para tal efecto, dentro del marco de las atribuciones que le
confiere la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién del Estado al sujeto obligado,
misma que se pronuncié respecto de la materia de la solicitud que dio origen al presente
recurso.

Con todo lo expuesto, este Organo de Garante estima que la respuesta del sujeto
obligado se encuentra ajustada a derecho, sin que se advierta de la misma en
concatenacion con el agravio expresado una vulneracion al derecho de acceso de la
persona recurrente, lo cual es acorde a lo establecido en el articulo 143 de la Ley 875 de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Veracruz, que sefiala que

3 De conformidad con el articulo 3 de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo, de aplicacién supletoria a la Ley Federal de
Transparencia y Acceso a laInformacién Puablica, en términos de su articulo 7;todo acto administrative debe cumplir con los principios
de congruencia y exhaustividad. Para el efectivo gjercicio del derecho de acceso a la informacién, la congruencia implica que exista
concordancia entre el requerimiento formulado por el particular y la respuesta proporcionada por el sujeto obligado; mientras que la
exhaustividad significa que dicha respuesta se refiera expresamente a cada uno de los puntos solicitados. Por lo anterior, los sujetos
obligados cumpliran con los principios de congruencia y exhaustividad, cuando las respuestas que emitan guarden una relacién logica
con lo solicitado y atiendan de manera puntual y expresa, cada uno de los contenidos de informacién.

4 Tesis IV.20.A.122 A, publicada en el Semanario Judicial de |la Federacién y su Gaceta, tomo XXI, de enero de 2005, p. 1723.

5 Tesis IV.20.A.118 A, publicada en el Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, tomo XX, de enero de 2005, p. 1725,

6 Tesis IV.20.A.119 A, publicada en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, tomo XX, de enero de 2005, p. 1724,
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los sujetos obligados sélo entregaran la informacién que se encuentre en su poder,

teniéndose por cumplida la obligacion de acceso a la informacién publica en el presente
caso.

CUARTO. Efectos del fallo. En consecuencia, al resultar infundado el agravio
expuesto, lo procedente es confirmar la respuesta del sujeto obligado, con apoyo en el
articulo 216, fraccion I, de la Ley 875 de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica
para el Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave, por las razones expresadas en el
presente fallo.

Por lo expuesto y fundado, el Pleno del Instituto resuelve al tenor de los siguientes:

PUNTOS RESOLUTIVOS

PRIMERO. Se confirma la respuesta del sujeto obligado.

SEGUNDO. Se informa a la parte recurrente que, la resolucién pronunciada puede
ser combatida por la via ordinaria mediante el Recurso de Inconformidad, ante el
Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacion y Proteccién de Datos
Personales dentro de los quince dias habiles siguientes a que surta efectos la notificacion
de la resolucién; lo anterior de conformidad con el articulo 215, fraccion Vil de la Ley 875
de Transparenciay Acceso a la Informacion Publica para el Estado de Veracruz de Ignacio
de la Llave.

Notifiquese la presente resolucién en términos de Ley, y, en su oportunidad,
archivese como asunto definitivamente concluido.

Asi lo resolvieron por UNANIMIDAD de votos los integrantes del Pleno de este

Agustin Jiménez Rojas
isiond‘do President

José Alfredo Corona Lizarraga
Comisionado
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