RECURSO DE REVISION

EXPEDIENTE: IVAI-REV/0092/2023/1ll y
su acumulado IVAI-REV/0093/2023/l1

SUJETO OBLIGADO: Ayuntamiento de
Xalapa

COMISIONADO PONENTE: José Alfredo
Corona Lizarraga

COLABORO: Daniela Damirén Alonso

Xalapa de Enriquez, Veracruz a tres de marzo de dos mil veintitrés.

Resolucidn que revoca la respuesta otorgada por el Ayuntamiento de Xalapa a las
solicitudes de informacion presentadas via Plataforma Nacional de Transparencia
registradas con los nimeros de folio 300560722001276 y 300560722001294.

AN T ECE D ENTES cniirirrvrrrrerrrrersesesesssserensmsesassssssensssssssssnssrsssssssssessssnssssssrnssnnns 1
l. PROCEDIMIENTO DE ACCESO A LA INFORMACION .t vveeserseeseeserseseesseessssessssesssesssssosssssssas 1
[I.  PROCEDIMIENTO DEL RECURSO DE REVISION EN MATERIA DE ACCESO A LA INFORMACION
P B R cvmmvsmmimasivnsmes i s e s e T S TP T v e e me e e 2

CONSIDERACIONES tiutiuieteirerrnsrnrassassssesssssssassassssssenssnssssansassasssssnssnsssnssnsassnse 3
| COMPETENCIAY JURISDICCION ..tiiriessreeeeeesesnsessssssnseessesesssesssesssssssssssesssssssnesesessesesssssnes 3
[1. PROCEDENCIAY PROCEDIBILIDAD «vevieveeeteesseeesenessenseessesssssssesssssssssssssssssssessssssssssssssans 3
[, ANALISIS DE FONDO 1etuteeiuriureiseeseensetinnesesseesuressnesssssssssssnssssessssssssssssessssssssnssessssssesesseses 4
IV. EFECTOS DE LA RESOLUCION cevveirtessseeieteeereesseeeseeessesessessssessssssssessssssssssessessessssssssssnesssses 15

PUNTOS RESOLUTIVIOS ..ouvvvrerneerrerersemrasesrsssresssssrssassssssssssssssssssescnsssensesennesnne 17

ANTECEDENTES
I Procedimiento de Acceso a la Informacion

Solicitudes de acceso a la informacién. En fechas cinco y quince de diciembre de
dos mil veintidés, el ahora recurrente a través de la Plataforma Nacional de
Transparencia present6 dos solicitudes de informacion ante el Ayuntamiento de
Xalapa', generandose los folios 300560722001276 y 300560722691294, donde

requirié conocer lo siguiente: N
FOLIO ’ SOLICITUD
300560722001276 “Copia de los oficios dirijidos a la profepa para coordinar el desalojo de

los animales del museo de la fauna detallando relacion del personal que
ordeno el operativo los empleados que participaron y cual fue la
participacion de la profepa en donde se resguardaron los animales |
copia del oficio de fecha 31 de agosto que dirigieron a la profepa” (sic).
300560722001294 “POR SEGUNDA VEZ °PIDO EL LISTADO DE LOS ANIMALES QUE SE
RECOGIERON DEL MUSEQ DE LA FAUNA Y SE TRASLADARON A LA UNIDAD
DEMANEJO DE VIDA SILVESTRE EL 31 DE AGOSTO, LA COPIA DEL PERMISO
DE TRASLADO DE UNA UNIDAD A OTRA , LISTADO DEL MANEJO ESPECIAL
DEL PROTOCOLO DE AVES, PIDO QUE SU LINK SEAN DIRECTOS” (sic).

' En adelante se le denominara, indistintamente, sujeto obligado o autoridad responsable.
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Respuesta. El catorce de diciembre de dos mil veintidés, la autoridad a través del
Sistema de Comunicaciéon entre Organismos Garantes y Sujetos Obligados dio
respuesta a la solicitud 300560722001276 y el cinco de enero de dos mil veintitrés
a la solicitud 300560722001294, documentando la entrega de la informacion.

. Procedimiento del Recurso de Revision en Materia de Acceso a

la Informacion Publica

Interposicion del medio de impugnacion. El doce de enero de dos mil veintitrés,
el ciudadano presentd ante el Instituto Veracruzano de Acceso a la Informacion y
Proteccion de Datos Personales? dos recursos de revision por estarinconforme con las
respuestas que le otorgé la autoridad responsable.

Turno. El mismo doce de enero de dos mil veintitrés, la Presidencia del Instituto
ordend integrar los recursos de revision respectivos con las claves IVAI-
REV/0092/2023/I1l y su acumulado IVAI-REV/0093/2023/Il. Por cuestion de turné
correspondié conocer a las Ponencias Il y Il a cargo de los Comisionados José Alfredo
Corona Lizarraga y David Agustin Jiménez Rojas, para el tramite de Ley.

Acumulacién. El diecinueve de enero de dos mil veintitrés, por economia procesal
y a fin de resolver de manera conjunta, expedita y completa los medios de
impugnacion, en aras de evitar el pronunciamiento de resoluciones contradictorias
entre si, respecto de la misma cuestion litigiosa, se acordé acumular los recursos de
revision IVAI-REV/0093/2023/I1, al expediente IVAI-REV/0092/2023/111.

Admision del recurso. El mismo diecinueve de enero de dos mil veintitrés, se
admitieron los recursos de revision y se dejaron las constancias que integraron el
expediente a disposicion de las partes para que, en un plazo maximo de siete dias,
manifestaran lo que a su derecho conviniera.

Comparecencia del sujeto obligado. El uno de febrero de dos mil veintitrés se
acusaron de recibido por la Secretaria Auxiliar de este Instituto, diversas
documentales remitidas por el sujeto obligado, mediante el Sistema de
Comunicacién con los Sujetos Obligados (SICOM), mismas que se agregaron las
documentales y se ordend remitir a la parte recurrente las documentales recibidas,
para que manifestara si la informacion que se le remitia satisfacia su derecho de

2En lo subsecuente Instituto, Organo Garante u Organo Jurisdiccional.
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acceso a lainformacién publica, previniéndole que, de no contestar se resolveria con
las constancias que obraran en autos.

Cierre de instruccion. En virtud de que el medio de impugnacién se encontraba
debidamente sustanciado, mediante acuerdo de veintiocho de febrero de dos mil
veintitrés, se declar6 cerrada la instruccién, ordenandose formular el proyecto de
resolucion.

Seguido el procedimiento en todas sus fases, se presenté el proyecto de resolucién
conforme a las siguientes:

CONSIDERACIONES

I. Competencia y Jurisdiccion

El Pleno del Instituto Veracruzano de Acceso a la Informacién y Proteccién de Datos
Personales es competente para conocer del recurso de revision. Competencia y
jurisdiccion que se sostiene en términos de los articulos 6, parrafos segundo y cuarto,
apartado A, fraccion IV de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 6
parrafos séptimo, octavo y noveno , 67, parrafo tercero, fraccion IV, apartado 4, de la
Constitucion Politica del Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave; 77, 80, fraccién II,
89, 90, fraccion Xll, 192, 215 y 216 de Ley Transparencia y Acceso a la Informacion
Plblica para el Estado de Veracruz?, en razén que el asunto planteado configura su
atencion conforme al sistema de medios de impugnacién en materia de acceso a la
informacién pablica en la Entidad Federativa donde el Instituto ejerce jurisdiccion.

Il. Procedencia y Procedibilidad

Los recursos de revisién que en este momento vamos a resolver es procedente porque

cumple con las exigencias que aluden los articulos 155, 156, 157 y 159 de la Ley de
Transparencia.

Primero, cumplen con los requisitos de forma porque se presentaron por la
Plataforma Nacional de Transparencia; segundo, fueron presentados de manera
oportuna dado que controvirtié la respuesta dentro del término de quince dias
después de haberla recibido® y tercero, el recurso es idéneo porque la Ley de la

*En lo sucesivo Ley de Transparencia, Ley Reglamentaria o Ley de la materia.

“ Al respecto cabe sefialar que la Ley Reglamentaria permite presentar un recurso de revisién en dos momentos: A) A los
quince dias habiles siguientes a la fecha en que una persona recibe una respuesta a su solicitud de informacién y
B) A los quince dias habiles siguientes en que el sujeto obligado tuviera que haber notificado la respuesta.

Ello conforme al primer parrafo del articulo 156 de 12 Ley invocada.
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Materia permite que las personas se inconformen de las respuestas u omisiones de los
sujetos obligados en materia de acceso a la informacién por medio de estos recursos
de revision®, sin que se prevea un diverso medio ordinario de defensa.

Ahora bien, en atencion a que las cuestiones relacionadas con la improcedencia son
oficiosas y de estudio previo, en este Instituto consideramos no se actualiza alguna
que impida analizar el fondo de estos recursos de revision, ni tampoco que se
configure alglin supuesto sobreseimiento, mas bien, lo conducente es analizar el
conflicto presentado entre la persona y la autoridad responsable, puesto que el
recurrente se dolid de un tipo de inconformidad susceptible de analizarse por esta via.

En consecuencia, al colmarse el supuesto de procedencia, asi como los requisitos
procedibilidad y no advertirse alguna causa que provoque el sobreseimiento de los
recursos, lo conducente es realizar el estudio del agravio expuesto.

I1l. Analisis de fondo

Porrazon de métodoy claridad en la exposicion de este caso, en un primer momento
se explicardn los hechos y consideraciones que motivaron que el ciudadano
presentara este recurso de revision, asi como la inconformidad o inconformidades
que expreso para revertir el actuar de la autoridad. En un segundo momento,
procederemos a examinar (cuestion juridica por resolver) si dichos agravios son
suficientes para modificar o revocar la respuesta del sujeto obligado®. Y, por altimo,
sélo para el caso que alguno de sus argumentos sea fundado, este Organo Garante se
abocara a modificar o revocar la respuesta impugnada, dictara lo que corresponda y
fijaremos los correspondientes efectos del fallo que -en ese supuesto- seran
vinculantes para el sujeto obligado.

Solicitudes. Para evitar repeticiones innecesarias y economia procesal, se tienen por
reproducidas las solicitudes de informacion que se sefiald en el primer parrafo de esta
resolucion.

Respuestas. De autos se desprende que las respuestas otorgadas por el sujeto
obligado, vemos que son unos documentos que refieren cefiirse a responder al
requerimiento de informacion. Respuestas que otorgé el ente obligado mediante los
siguientes oficios que se enlistan a continuacion:

S Articulo 153. Las respuestas de los sujetos obligados en materia de acceso a la informacién publica podran
impugnarse por medio del recurso de revision.

(oos

¢ Ppara lo cual, de resultar procedente y necesario se aplicara la suplencia de la queja en favor del recurrente por asi
establecerlo el articulo 153 de la Ley de Transparencia.
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Respuesta al expediente IVA-REV/0092/2023/111 de folio 300560722001276

Oficio CTX-3826/22 de catorce de diciembre de dos mil veintidés, signado por el
Coordinador de Transparencia.

Oficio CTX-3725/2022 de cinco de diciembre de dos mil veintidds, signado por el
Coordinador de Transparencia.

Oficio DMA/3772/2022 de nueve de diciembre de dos mil veintidés, signado por la
Directora de Medio Ambiente.

Respuesta al expediente IVAI-REV/0093/2023/11 de folio 300560722001294

Oficio CTX-017/23 de cuatro de enero de dos mil veintitrés, signado por el
Coordinador de Transparencia.

Oficio CTX-3835/2022, de quince de diciembre de dos mil veintidds, signado por el
Coordinador de Transparencia.

Oficio DMA/DSPA/3902/2022, de veinte de diciembre de dos mil veintidés, signado
por la Directora de Medio Ambiente.

Instrumentos que de una simple apreciacion es dable concluir que son con los que
estimo responder a la solicitud de informacién.

Agravios contra la respuesta impugnada. La persona estuvo en desacuerdo con la
respuesta, presentd dos recursos de revisién y expresé como agravios medularmente
lo que se reproduce en la siguiente tabla:

Recurso de Revision Agravio medular

IVAI-REV/0092/2023/1II “SE NIEGA EL DERECHO A SABER Y LA CLASIFICACION ESTA
INDEBIDAMENTE MAL FUNDAMENTADA Y APLICADA” (sic)

IVAI-REV/0093/2023/II “POR SEGUNDA VEZ SE NIEGA MI DERECHO A SABER PIDO SE ACUMULE
RECURSO Y SE TOME COMO PRUEBA LA NEGATIVA” (sic)

Comparecencia de la autoridad responsable. Durante el tramite del recurso de
revision el Coordinador de Transparencia de la Unidad de Acceso a la Informacion
Publica del sujeto obligado, comparecié al recurso remitiendo los documentos del

procedimiento inicial de Acceso a la Informacién a los que ademas adjunto los
siguientes:

e Oficio CTX-272/2023, de treinta y uno de enero de dos mil veintitrés, signado
por el Coordinador de Transparencia.

* Oficio CTX-212/2023, de veinticinco de enero de dos mil veintitrés, signado por
el Coordinador de Transparencia.
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o Oficio No. DMA/0419/2023, de veintiséis de enero de dos mil veintitrés, signado
por la Directora de Medio Ambiente.

Cuestién juridica por resolver. En atencién a los agravios formulados, lo que en este
momento debemos verificar es si el sujeto obligado proporcioné la informacion
solicitada o no, para verificar si el derecho del ciudadano fue respetado.

Para ello es indispensable que acudamos al expediente que se integré y hecho lo
anterior, abordaremos a solucionar el problema.

No estd a discusion la legitimidad de las personas para realizar solicitudes de
informacioén a las autoridades publicas, pues es un derecho humano previsto en sede
constitucional’, que permite que los ciudadanos le pidan informacién a las Entidades
que perciben y ejercen recursos publicos, como un método de control sobre el
funcionamiento institucional de los poderes publicos mediante la publicidad vy
transparencia de los actos de gobierno.

Este derecho, invariablemente vincula que las autoridades respondan fundada y
motivadamente a las solicitudes de informacion que cada persona realice, sin que ello
permita, por ejemplo, que los Entes respondan de forma genérica a las peticiones sin
detallar el sello que distingue una de otra o sefalar el folio del requerimiento que se
responde. Pensar lo contrario, permitiria que exista un descontrol sobre las
solicitudes de informacién y generaria incertidumbre en la sociedad sobre si su
solicitud fue atendida o no.

Por lo que, del anélisis de las constancias que obran en autos, se advierte que los
motivos de inconformidad planteados son fundados acorde a las razones que a
continuacion se indican.

Lo solicitado por la parte recurrente tiene la calidad de publica, en términos de los
numerales 3, fracciones VI, XVI y XVIII; 4, 5, 7, 9, fraccion IV de la Ley 875 de
Transparencia y Acceso a la Informacion Puablica del Estado de Veracruz, que
sefialan que toda la informacién en posesion de cualquier autoridad, entidad, 6rgano
y organismo de los poderes Ejecutivo, Legislativo y Judicial, érganos auténomos,
partidos politicos, fideicomisos y fondos publicos, asi como de cualquier persona
fisica, moral o sindicato que reciba y ejerza recursos publicos o realice actos de
autoridad del Estado o de los municipios, es publica ya sea porque la informacion fue
generada, obtenida, adquirida, transformada o en posesion de los sujetos obligados,

™ De conformidad con los articulos 6° de la Constitucién Federal y 6° de la Constitucion de
Veracruz.
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por lo que debe ser accesible a cualquier persona, en los términos y condiciones que
la Ley sefiala, asi como de consultar documentos y a obtener copia o reproducciones
graficas o electrdnicas, simples o certificadas. No sera necesario acreditar interes
legitimo para solicitary acceder a la informacion publica.

Ahora, en cuanto a la solicitud ciudadana se desprende que el sujeto obligado
cumplié con su obligacién impuesta por la normativa interna prevista por el articulo
145 de la Ley de la Materia, consistente en entregar la informacion publica requerida
mediante la Plataforma Nacional de Transparencia.

Al respecto el sujeto obligado dio respuesta a las solicitudes con las documentales de
cuenta en el parrafo dieciséis de la presente resolucién asi como con el acta de comité
de transparencia CT/043/22 de veintisiete de octubre del dos mil veintidés, mediante
los cuales sefiala que la informacion solicitada se encuentra como informacién
reservada, toda vez que forma parte del juicio ordinario civil 1788/2013/2, relativo a |a
recuperacion del inmueble del Parque Ecoldgico Macuiltepetl, asi como del
procedimiento administrativo PFPA/36.6/2C.27.3/031/2022.

Hecho que el particular impugné a través de la imposicién del recurso de revision y
para evitar repeticiones innecesariasy economia procesal, se tienen por reproducidos
los agravios que se encuentran sefialados en el parrafo dieciocho de esta resolucion.

Deigual forma se advierte que al comparecer al presente recurso de revision, el sujeto
obligado ratificd su respuesta proporcionada en el procedimiento de acceso a la

informacién, remitiendo nuevamente el acta del comité de transparencia aludida con
antelacion.

Del contenido del acta de clasificacién de reserva CT/043/22 de veintisiete de octubre
del dos mil veintidés, mediante la cual el sujeto obligado pretendié dar respuesta a la
solicitud del particular, se advierte que el sujeto obligado sometié informacién a
clasificacion de reserva que no tiene congruencia con lo solicitado por el particular,
esto es, el particular solicité en el expediente IVAI-REV/0092/2023/I1l “copia de los
oficios dirijidos a la profepa para coordinar el desalojo de los animales del museo de la
fauna detallando relacion del personal que ordeno el operativo los empleados que
participaron y cual fue la participacion de la profepa en donde se resquardaron los
animales, copia del oficio de fecha 31 de agosto que dirigieron a la profepa” (sic); y
en el expediente IVAI-REV/0093/2023/Il “EL LISTADO DE LOS ANIMALES QUE SE
RECOGIERON DEL MUSEQ DE LAFAUNA Y SE TRASLADARON A LA UNIDAD DE MANEJO DE
VIDA SILVESTRE EL 31 DEAGOSTO, LA COPIA DEL PERMISO DE TRASLADO DE UNA UNIDAD
AOTRA, LISTADO DEL MANEJO ESPECIAL DEL PROTOCOLO DEAVES” (sic)y del contenido

de la informacion reservada se advierte diversa informacién a lo solicitado, como se
muestra en la transcripcion del acta;
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"Por este medio se requiere saber por parte de la Direccién de Asuntos Juridicos del
ayuntamiento de Xalapa, Veracruz. Sifue en la noche, cuando llevé a cabo el desalojo
en el museo de la fauna del cerro de Macuiltepec.

Por este medio se requiere saber por parte de la Direccion de Asuntos Juridicos del
ayuntamiento de Xalapa, Veracruz, Nombre de los trabajadores municipales, quienes
intervinieron en el desalojo del museo de la fauna del cerro de Macuiltepec.

Por otra parte, se requiere saber por parte del Director de Recursos Humanos, el
nombre completo y total de los trabajadores que colaboran en la Direccion de medio
ambiente. '

Por este medio se requiere saber por parte de la Direccién de Asuntos Juridicos del
ayuntamiento de Xalapa, Veracruz. O Por la Direccién de medio ambiente, nombre de
los trabajadores de la Direccién de medio ambiente que intervinieron en el desalojo del
museo de la fauna del cerro de Macuiltepec, Ver. Asi como se requiere copia simple o
escaneo de titulo y cedula de cada uno de ellos.

Nombre del o la titular de la Direccion de medio ambiente. Y qué grados de estudio
tiene. Se requiere copia simple o escaneado del titulo y cedula profesional.

Por parte de la o el titular de la Direccion de medio ambiente. Se requiere, indique en
que consistio el manejo zootécnico de la especie, al realizar el desalojo del museo de la
fauna del cerro de Macuiltepec. Se requiere saber cuantas especies de animales habia
en el museo de la fauna del cerro de Macultepec, Ver. Copia a color o escaneo de las
fotografias de las especies que habia en el museo de |a fauna del cerro de Macuiltepec,
Ver. Se requiere un desglose de cuantos ejemplares albergaba el museo en total y
cuantos ejemplares de cada especie habian de la fauna del cerro de Macuiltepec, Ver.

Por parte de la Direccion de Asuntos Juridicos del ayuntamiento de Xalapa, Veracruz,
se requiere saber si el personal de la Direcciéon de medio ambiente, intervino en el
manejo de las especies.

Por parte del o la titular de la Direccion de Medio Ambiente o por parte Direccion de
Asuntos Juridicos del ayuntamiento de Xalapa, se requiere saber por qué medio fueron
transportadas las especies de todos los animales. Se requiere copia simple de las
fotografias donde se observe, el trasporte de las especies. O escaneo de las mismas.

Por parte del o la titular de la Direccion de Medio Ambiente o por parte Direccién de
Asuntos Juridicos del ayuntamiento de Xalapa, se requiere saber en dénde estan las
especies de los animales, direccidn exacta, con ubicacion.

Por parte del o la titular de la Direccién de Medio Ambiente o por parte Direccion de
Asuntos Juridicos del ayuntamiento de Xalapa, se requiere saber en caso que las
especies se encuentren en UMAS, PIVMS O ZOO. Se requiere saber la direccion exacta
de las mismas y copia simple o escaneo de las fotografias donde se observe la llegada
de las especies.
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Por parte del o la titular de la Direccién de Medio Ambiente o por parte Direccion de
Asuntos juridicos del Ayuntamiento de Xalapa. Se requiere copia simple. Se requiere
copia simple del acuse de recibido, 0 escaneo. Ddnde se observa el dia y hora que
fueron entregadas las especies. Y dénde se observé el funcionario publico que las
recibid.

Por parte del o la titular de la Direccion de Medio Ambiente o por parte Direccion de
Asuntos Juridicos del ayuntamiento de Xalapa. Se requiere saber si los animales
después del desalojo llegaron directamente al parque de los Tecajetes de la ciudad de
Xalapa, Ver. O donde permanecieron la noche del decomiso.

Por parte del o la titular de la Direccién de Medio Ambiente o por parte Direccidon de
Asuntos Juridicos del ayuntamiento de Xalapa. Se requiere copia simple de las
fotografias donde se observe el material, instrumentos y demas que se utilizaron en el
manejo de los animales que se encontraban en el museo del cerro de Macuiltepec. El
dia que se llevé acabd el desalojo y el decomiso. En dénde intervino personal de
municipio, Ver. Por parte del Director de Recursos Human" (sic.)

De lo anterior sefialado, se advierte que las respuestas proporcionadas por el
sujeto obligado no cumplen con el criterio 02/2017 del Instituto Nacional de
Transparencia, Acceso a la Informaciéon Pulblica y Proteccién de Datos
Personales de rubro y texto:

Congruencia y exhaustividad, Sus alcances para garantizar el derecho de acceso a
la informacion. De conformidad con el articulo 3 de la Ley Federal de Procedimiento
Administrativo, de aplicacion supletoria a la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la
Informacidn Pablica, en términos de su articulo 7; todo acto administrativo debe cumplir
con los principios de congruencia y exhaustividad. Para el efectivo ejercicio del derecho
de acceso a la informacién, la congruencia implica que exista concordancia entre el
requerimiento formulado por el particular y la respuesta proporcionada por el sujeto
obligado; mientras que la exhaustividad significa que dicha respuesta se refiera
expresamente a cada uno de los puntos solicitados. Por lo anterior, los sujetos obligados
cumplirdn con los principios de congruencia y exhaustividad, cuando las respuestas que
emitan guarden una relacion légica con lo solicitado y atiendan de manera puntual y
expresq, cada uno de los contenidos de informacidn.

Asimismo se advierte, que en el actuar del sujeto obligado si bien realiza la
busqueda exhaustiva ante las areas que pudieran contar con la informacién
solicitada como lo es la Direccién de Medio Ambiente, que a su decir tiene
conexidad con el expediente Juicio ordinario Civil 1788/2013/2, relativo a la
recuperacion del inmueble del Parque Ecolégico Macuiltepetl, asi como del
procedimiento administrativo PFPA/36.3/2C.27.3/031/2022, respuesta que
resulté insuficiente para satisfacer el derecho humano del gobernado, al utilizar
un criterio restrictivo para localizar la informacién sefialada ya que dicha
unidad cifid su respuesta en manifestaciones que ademas fueron someras y
carentes de elementos que permitan una valoracion, pues no atiende en
ninguna de sus partes dicho cuestionamiento, siendo esta la Gnica fuente
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remitida por la Unidad de Transparencia, perdiendo de vista que la persona
recurrente solicito la “Copia de los oficios dirijidos a la profepa para coordinar el
desalojo de los animales del museo de la fauna detallando relacion del personal
gue ordeno el operativo los empleados que participaron y cual fue la
participacion de la profepa en donde se resguardaron los animales , copia del
oficio de fecha 31 de agosto que dirigieron a la profepa” (sic),y no lo referente a
un juicio civil y/o administrativo, asi como todo lo que se clasifica en el acta de
Comité de Transparencia CT/043/22 de veintisiete de octubre de dos mil
veintidos.

Razén por la cual se puede determinar que el Coordinador de Transparencia
del sujeto obligado, si bien cumplié con el deber de realizar las gestiones
internas necesarias para la localizacion de la informacion mediante el area
competente, Direccion de Medio Ambiente y se encuentra acreditando la
busqueda exhaustiva de la misma acorde a lo que exigen los articulos 132 y 134,
fracciones Il y VI, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Pablica
para el Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave, asi como lo establecido por el
criterio 08/2015 de este Instituto, de rubro ATRIBUCION DE LAS UNIDADES DE
ACCESO DE REALIZAR LOS TRAMITES INTERNOS NECESARIOS PARA
LOCALIZAR Y ENTREGAR LA INFORMACION PUBLICA REQUERIDA. DEBE
ACREDITARSE., lo cierto es que no satisfizo el Derecho de Acceso del particular,
Tomando en cuenta que la busqueda exhaustiva y razonable de la informacién
consistente en:

1) Turnar a todas las unidades que tengan competencia para atender lo
solicitado.

2) Cada unidad competente debe realizar una busqueda en todos sus
archivos.

3) Remitir la informacion que atienda de manera congruente la
solicitud a la Unidad de Transparencia para que ésta realice la
atencién y pronunciamiento de cada uno de los puntos sobre los que
versa dicha solicitud.

En consecuencia, se concluye que, dentro del material probatorio exhibido,
consta el requerimiento de informacién que realizé la Unidad de Transparencia,
asi como la respuesta vertida por el area requerida. Lo que conlleva a que, al
momento de dar respuesta a la solicitud, asi como al comparecer al recurso de
revision, el ayuntamiento informdé sobre la respuesta otorgada al ahora
recurrente.

10
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Respuesta que no resulté satisfactoria para el particular, tan es asi que
presenté el presente recurso de revision, manifestando entre sus agravios la
negativa de acceso a la informacion, lo que se traduce en que impugna la
calidad de la respuesta, en virtud que la autoridad responsable no atendio6 de
manera completa sus pretensiones.

De ahi que la informacion objeto de requerimiento y pendiente de entregar,
forma parte de aquella que la autoridad municipal debe transparentar, y al no
haber garantizado su acceso incumplio lo dispuesto en el primer parrafo del
articulo 143 de la Ley de la Materia, que dispone que la obligacion de acceso a
la informacion se dara por cumplida cuando se pongan los documentos o
registros a disposicion del solicitante o bien se expidan las copias simples,
certificadas o por cualquier otro medio; resultando por este motivo fundado
el agravio de la parte recurrente.

Ahora bien, es importante advertir que, si la informacién solicitada en el
presente recurso de revisidén y su acumulado se considera que pudiese ser
susceptible de reservarse debera seguir el procedimiento establecido en la Ley
de la Materia, esto es justificar el supuesto establecido en el articulo 68 asi como
los requisitos previstos en los numerales 104 de la Ley General de Transparencia
y Acceso a la Informacion Plublicay 70 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Plblica para el Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave, que
deben ser demostrados a través de la prueba del dafio para que la informacién
pueda clasificarse como reservada, porque acorde a lo previsto en el
Lineamiento Trigésimo tercero de los Lineamientos Generales en materia de
clasificacién y desclasificacion de la informacién y para la elaboracion de

versiones publicas, en la aplicacién de la prueba de dafio, los sujetos obligados
deben:

1. Citar el supuesto de reserva vinculandolo con el Lineamiento especifico que
expresamente le otorga ese caracter;

2. Mediante la ponderacién de los intereses en conflicto, demostrar que la
publicidad de la informacion solicitada generaria un riesgo de perjuicio y que
éste rebasa el interés publico protegido por la reserva;

3. Acreditar el vinculo entre la difusion de la informacion y la afectacion del
interés juridico tutelado de que se trate;

4. Precisar las razones objetivas por las que la apertura de la informacion
generaria una afectacion, a través de los elementos de un riesgo real,
demostrable e identificable;

5. Acreditar las circunstancias de modo, tiempo y lugar del dafioy

6. Elegir la opcidn de excepcién al acceso a la informacién que menos lo
restrinja, la cual serd adecuada y proporcional para la proteccién del interés
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39.

publico, y debera interferir lo menos posible en el ejercicio efectivo del derecho
de acceso a la informacion.

De tal suerte que ademas de acreditar la existencia de una hipétesis normativa
y abstracta que faculte al sujeto obligado para clasificar informacién como
reservada, también debe demostrarse el dafio que puede generarse con la
liberacién de la informacién, tal y como lo establece la opinién pericial referida
en el caso Claude Reyes vs Chile®, resuelto por la Corte Interamericana de
Derechos Humanos, en el que se expuso lo siguiente:

Otro elemento importante es que al momento de clasificar la informacion como
reservada, se deberia invocar la causal de excepcién de manera puntual, se deberia
demostrar que existe un dafio probable y posible que afectaria el interés general y |a
excepcién invocada y, por tanto, se tendria que explicar cudl es la razén por la cual no
se debe liberar esa informacion. Ademas, deberia demostrarse que ese dafio seria
superior al derecho del publico de conocer esa informacion por “razones de interés
publico”. Sélo de esa forma se podra diferenciar una reserva por cuestiones de criterios
politicos de una reserva en gue efectivamente se ponen en riesgo cuestiones de interés
publico que deben preservarse como una excepcion al acceso a la informacién.

Al respecto el Tribunal maximo del pais se ha pronunciado en relacién a la
prueba de dafio, en la Tesis Aislada 1.100.A.79 a (10a.),® de rubro
“PRUEBA DE DANO EN LA CLASIFICACION DE LA INFORMACION PUBLICA. SU
VALIDEZ NO DEPENDE DE LOS MEDIOS DE PRUEBAQUE EL SUJETO
OBLIGADO APORTE”, refiriendo que al tratarse de un aspecto constrefiido al
ambito argumentativo, la validez de |a prueba de dafio depende de la solidez
del juicio de ponderaciéon que se efectie entre el interés de divulgar cierta
informaciony la necesidad de proteger un interés juridicamente tutelado.

Eselcaso que para que se verifique el supuesto de reserva invocado, consistente
en aquella que vulnere la conduccion de los expedientes judiciales o de los
procedimientos administrativos seguidos en forma de juicio, el Lineamiento
Trigésimo de los Lineamientos Generales invocados, exigen que, para su
actualizacion se acredite los siguientes elementos:

I. La existencia de unjuicio o procedimiento administrativo materialmente jurisdiccional,
que se encuentre en tramite, y

Il. Que la informacion solicitada se refiera a actuaciones, diligencias o constancias
propias del procedimiento.

8 Corte Interamericana de Derechos Humanos, Caso Claude Reyes y otros vs Chile, Sentencia del
19 de septiembre de 2006, consultado en
http://iwww.corteidh.or.cr/docs/casos/articulos/seriec_151_esp.pdf

% Tesis de la Décima Epoca, sustentada por el Décimo Tribunal Colegiado en Materia Administrativa
del Primer Circuito, publicada en la Gaceta del Semanario Judicial de la Federacién Libro 60,
Noviembre de 2018, Tomo lll, pagina 2318.
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Para los efectos del primer parrafo de este numeral, se considera procedimiento seguido
en forma de juicio a aquel formalmente administrativo, perc materialmente
jurisdiccional; esto es, en el que concurran los siguientes elementos:

1. Que se trate de un procedimiento en el que la autoridad dirima una controversia entre
partes contendientes, asi como los procedimientos en que la autoridad, frente al
particular, prepare su resolucién definitiva, aunque sélo sea un trdmite para cumplir con
la garantia de audiencia, y

2. Que se cumplan las formalidades esenciales del procedimiento. No seréan objeto de
reserva las resoluciones interlocutorias o definitivas que se dicten dentro de los
procedimientos o con las que se concluya el mismo. En estos casos debera otorgarse
acceso a la resolucidn en versidn piblica, testando la informacion clasificada.

Asimismo, el sujeto obligado debera cefirse a lo dispuesto en materia de
clasificacion por los numerales 65, 68, ultimo parrafo y 144 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Plblica para el Estado de Veracruz de
Ignacio de la Llave, que lo obligan a preparar y entregar versiones publicas de
todos los supuestos de reserva.

Al respecto, los Lineamientos Generales en materia de clasificacién, antes
invocados sostienen:

Segundo. Para efectos de los presentes Lineamientos Generales, se entendera por:

XVIII. Version pablica: El documento a partir del que se otorga acceso a la informacién, en
el gue se testan partes o secciones clasificadas, indicando el contenido de éstas de manera
genérica, fundando y motivando la reserva o confidencialidad, a través de la resolucion que

para tal efecto emita el Comité de Transparencia.

Cuarto. Para clasificar la informacion como reservada o confidencial, de manera total o
parcial, el titular del drea del sujeto obligado debera atender lo dispuesto por el Titulo Sexto
de la Ley General, en relacién con las disposiciones contenidas en los presentes
lineamientos, asi como en aquellas disposiciones legales aplicables a la materia en el
ambito de sus respectivas competencias, en tanto estas Gltimas no contravengan lo

dispuesto en la Ley General

Los sujetos obligados deberan aplicar, de manera estricta, las excepciones al derecho de

acceso a la informacién y sélo pedran invocarlas cuando acrediten su procedencia.

Quinto. La carga de la prueba para justificar toda negativa de acceso a la informacion, por
actualizarse cuzlquiera de los supuestos de clasificacidn previstos en la Ley General, la Ley
Federaly leyes estatales, correspondera a los sujetos obligados, por lo que deberan fundar
y motivar debidamente la clasificacién de la informacién ante una solicitud de acceso o al

momento en que generen versiones plblicas para dar cumplimiento a las obligaciones de
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transparencia, observando lo dispuesto en la Ley General y las demas disposiciones

aplicables en la materia.

Sexto. Los sujetos obligados no podran emitir acuerdos de caracter general ni particular
que clasifiquen documentos o expedientes como reservados, ni clasificar documentos
antes de que se genere la informacion o cuando éstos no obren en sus archivos.

La clasificacién de informacion se realizara conforme a un anélisis caso por caso, mediante

la aplicacion de la prueba de dafio y de interés publico.

Noveno, En los casos en que se solicite un documento o expediente que contenga partes o
secciones clasificadas, los titulares de las areas deberan elaborar una versién publica
fundandoy motivando la clasificacion de las partes o secciones que se testen, siguiendo los

procedimientos establecidos en el Capitulo IX de los presentes lineamientos.

Quincuagésimo sexto. La version publica del documento o expediente que contenga
partes o secciones reservadas o confidenciales, sera elaborada por los sujetos obligados,
previo pago de los costos de reproduccion, a través de sus areas y debera ser aprobada
por su Comité de Transparencia.

Sexagésimo segundo. Las versiones publicas siempre requeriran de la aprobacién del
Comité de Transparencia y de un formato que permita conocer las razones y argumentos
debidamente fundados y motivados de las partes que han sido testadas en una version
publica.

Lo anterior se llevard a cabo de la siguiente manera:

a) En los casos de las versiones pUblicas derivadas de la atencién a una solicitud de acceso
a informacién publica o que derive de la resolucion de una autoridad competente, se
llevaran a cabo mediante la aplicacién de la prueba de dafic o de interés publico, segin
corresponda, en el caso de informacion susceptible de clasificarse como reservada; asi

como de la informacion confidencial.

Sexagésimo tercero. Para la elaboracion de todo tipo de version publica, ya sea para el
cumplimiento a obligaciones de transparencia o bien, derivadas de la atencién a una
solicitud de informacion o del mandatado de autoridad competente, los Sujetos Obligados
elaboraran una leyenda ya sea en caratula o en colofén que rija a todo documento
sometido a version publica.

En dicha leyenda inscrita en la caratula o en colofén se debera sefalarse lo siguiente:

|, Ei nombre del area del cual es titular quien clasifica.

II. La identificacién del documento del que se elabora la versidn publica.

[l. Las partes o secciones clasificadas, asi como las paginas que la conforman.

IV. Fundamento legal, indicando el nombre del ordenamiento, el o los articulos,
fraccion(es), parrafo(s) con base en los cuales se sustente la clasificacién; asi como las
razones o circunstancias que motivaron la misma.

V. Firma del titular del drea. Firma autdgrafa de quien clasifica.
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VI. Fechay nimero del acta de |a sesién de Comité donde se aprobé la version publica.

De las disposiciones legales en cita, se advierte que todo documento que
contenga informacion tanto publica como reservada o confidencial, debera
entregarse en versidbn puUblica, previa aprobacion del Comité de
Transparencia y a través de un formato que permita conocer las razones y
argumentos debidamente fundados y motivados de las partes que deberan
testarse, lo que no acontecié en el caso que nos ocupa porque indebidamente
se denegb el acceso sin realizar la prueba de dafio y no se otorgé al promovente
la posibilidad de acceder a la version pUblica objeto de reserva.

Son estas las razones por las cuales en este Instituto consideramos que los
agravios expuestos por el particular en el presente expediente es fundado y
suficiente para revocar, la respuesta emitida por el sujeto obligado.

IV. Efectos de la resolucion

En vista que este Instituto estimo fundados los agravios hecho valer en contra
de la respuesta otorgada por el sujeto obligado, debe!® revocarse la respuesta
emitida por el sujeto obligado y, por tanto, ordenarle que proceda en los
siguientes términos:

Debera realizar una nueva blsqueda antes el area que se pronuncié Direccion
de Medio Ambiente, y/o Direccién de Desarrollo Social, y/o equivalente, de
conformidad con los articulos 52, 53, 66, y 67 del Reglamento de la
Administracion Publica Municipal, quienes pudieran contar con lo solicitado por
el particulary realizar un nuevo pronunciamiento, de la siguiente forma:

» Justificarla busqueda exhaustiva ante las dreas sefialadas que pudieran contar
con lo solicitado, esto es los documentos que deriven la blsqueda ante las
areas competentes,

e Debera realizar la busqueda exhaustiva de:

“1. Copia de los oficios dirijidos a la profepa para coordinar el desalojo de los
animales del museo de la fauna detallando relacion del personal que ordeno el
operativo los empleados que participaron y cual fue la participacion de la
profepa en donde se resguardaron los animales

2. copia del oficio de fecha 31 de agosto que dirigieron a la profepa,

3. El listado de los animales que se recogieron del museo de la fauna y se
trasladaron ala unidad de manejo de vida silvestre el 31 de agosto

4. copia del permiso de traslado de una unidad a otra

5. listado del manejo especial del protocolo de aves.

Pido que su link sean directos.” (sic)

* Debera entregarlo en la forma en la que lo tenga generado, esto es, si lo genera
en formato electrénico nada le impide entregarlo de esa forma, o por el
contrario si lo genera de forma fisica debera entregarlo, mediante la consulta

*® Con fundamento en los articulos 16, 118, fraccién VIl de la Constitucion Federal; 67, fraccidn IV, Apartado 4 de la Constitucion de
Veracruz; 41, parrafo segundo, 80, fracciones |, Il,y XXV, 155, 216, fraccion 111, 238 y 240 de la Ley de Transparencia.
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directa de conformidad con los Lineamientos generales en materia de
clasificacion y desclasificacion de la informacidn, asi como para la elaboracion
de versiones publicas, Sexagésimo séptimo, Sexagésimo octavo,
Sexagésimo noveno, Septuagésimo, Septuagésimo primero, Septuagésimo
segundo, Septuagésimo, tercero.

La informacion debera ser entregada sin costo, cuando implique la entrega de
no mas de veinte hojas simples.

Tomando en consideracion que si en la informacion peticionada por la parte
recurrente consta informacion susceptible de clasificarse como reservada o
confidencial, su entrega se realizara previa version publica avalada por su
Comité de Transparencia, acorde a lo dispuesto en los articulos 65, 131 fraccién
Il'y 149 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica para el
Estado de Veracruz de lgnacio de la Llave, y los propios Lineamientos Generales
en Materia de Clasificacion y Desclasificacion de la Informacién, asi como para
la Elaboracion de Versiones Plblicas, aprobados por el Consejo Nacional del
Sistema Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y
Proteccion de Datos Personales, debiendo acompanar el acta que aprueba
dicha clasificacién, pudiendo ademas usar como base en aquellos documentos
que lo ameriten, en su caso, el uso del Test Data. Generador de Versiones
Publicas (descargable en el vinculo electrénico
https://transparencia.guadalajara.gob.mx/Generador-de-Versiones-Publicas
y que puede utilizarse, previas gestiones ante la Direccion de Datos Personales
de este Instituto).

Lo que debera realizar en un plazo que no podra exceder de diez dias, contados
a partir de que cause estado la presente resolucion, lo anterior en términos de
los articulos 218, fraccion I; 238, fraccion | y 239 de la Ley de Transparencia.

Finalmente, considerando que es deber legal este Organo Garante informarle a
la persona la forma en que puede combatirse esta resolucion, se le informa lo
siguiente:

a. Que de conformidad con el articulo 158 de la Ley General de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica, podra promover ante
el Poder Judicial de la Federacién el medio de defensa que
corresponda.

b. Que, en caso que este fallo se refiera a alguno de los supuestos del
articulo 160 de la Ley General en cita, atento a lo sefialado por el
numeral 215, fraccion VIl de la Ley Local de Transparencia es obligacion
de este Instituto decirle al solicitante que -en ese caso- podra promover
un recurso de inconformidad ante el Instituto Nacional de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Proteccion de Datos
Personales.

48, Por lo expuesto y fundado, el Pleno del Instituto resuelve al tenor de los

siguientes:
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PUNTOS RESOLUTIVOS

PRIMERO. Se revoca la respuesta emitida por el sujeto obligado y se le ordena
que proceda en los términos y plazos establecidos en el apartado de efectos de
esta resolucion.

SEGUNDO. Se informa al recurrente que en caso de inconformidad puede proceder
en los términos indicados en el parrafo cuarenta y siete de esta resolucion.

TERCERO. Se indica al sujeto obligado que:

a) En el término de tres dias habiles siguientes al que cumpla esta resolucion,
deberd informar a este instituto de dicho cumplimiento;

b) Se previene a la persona titular de la Unidad de Transparencia que, en caso de
desacato de esta resolucion, se dara inicio a los procedimientos
contemplados por la ley de la materia.

Notifiquese conforme a Derecho vy, en su oportunidad, archivese el presente como
totalmente concluido.

Asi lo resolvieron por UNANIMIDAD de votos los integrantes del Pleno de este
Instituto Veracruzano de Acceso a la Informacion y Proteccion de Datos
Personales, con el voto concurrente de la Comisionada Naldy Patricia
Rodriguez Lagunes ante la Secretaria de acuerdos, con quien actian y da fe.

yRatricia Rod l:agunes /
NComismnasidnta \

[

David Agustin Jiménez R@jds José Alfredo Corona Lizarraga

\ Comisionado [/ Comisionado

3

via Peralta Sanchez
Secretaria de Acuerdos
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RECURSO DE REVISION

EXPEDIENTE: [IVAI-REV/092/2023/Ill 'y su
acumulado IVAI-REV/0093/2023/II

SUJETO OBLIGADO: AYUNTAMIENTO DE
XALAPA

COMISIONADO PONENTE: JOSE ALFREDO
CORONA LIZARRAGA

VOTO CONCURRENTE QUE FORMULA LA COMISIONADA NALDY PATRICIA
RODRIGUEZ LAGUNES A LA RESOLUCION RECAIDA AL RECURSO DE REVISION IVAI-
REV/092/2023/11l Y SU ACUMULADO IVAI-REV/0093/2023/Il, INTERPUESTO EN
CONTRA DEL SUJETO OBLIGADO AYUNTAMIENTO DE XALAPA, PRESENTADA POR
EL COMISIONADO JOSE ALFREDO CORONA LIZARRAGA, APROBADA EN LA SESION
EXTRAORDINARIA DEL PLENO DEL INSTITUTO VERACRUZANO DE ACCESO A LA
INFORMACION Y PROTECCION DE DATOS PERSONALES EL TRES DE MARZO DEL
ANO DOS MIL VEINTITRES.

El Pleno del Instituto Veracruzano de Acceso a la Informacion y Proteccidon de
Datos Personales, en la sesion de tres de marzo del afio dos mil veintitrés, determiné
revocar la respuesta proporcionada y ordenar que emita una nueva, atendiendo los
parametros sefialados en la resolucién, ya que en el recurso de revisién IVAI-
REV/0092/2023/Ill y su acumulado, a partir de la lectura del escrito inicial de
inconformidad del particulary de las constancias que obran en autos, se advierte que
el sujeto obligado sefialé que la informacion era clasificada como reservada.

Aun cuando comparto el sentido, de que el sujeto obligado, debera de entregar
la informacidn peticionada con la que dé una respuesta congruente y exhaustiva al
cuestionamiento planteado, y asi cumpliera con el criterio 02/2017 del Instituto
Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacion Plblica y Proteccién de Datos
Personales de rubro y texto siguientes:

Congruencia y exhaustividad. Sus alcances para garantizar el derecho de accesoala
informacion. De conformidad con el articulo 3 de la Ley Federal de Procedimiento
Administrativo, de aplicacién supletoria a la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la
Informacién Pdblica, en términos de su articulo 7; todo acto administrativo debe cumplir
con los principios de congruencia y exhaustividad. Para el efectivo ejercicio del derecho
de acceso a la informacién, la congruencia implica que exista concordancia entre el
requerimiento formulado por el particular y la respuesta proporcionada por el sujeto
obligado; mientras que la exhaustividad significa que dicha respuesta se refiera
expresamente a cada uno de los puntos solicitados. Por lo anterior, los sujetos obligados
cumplirdn con los principios de congruencia y exhaustividad, cuando las respuestas que
emitan guarden una relacion légica con lo solicitado y atiendan de manera puntual y
expresa, cada uno de los contenidos de informacidn.

La suscrita no comparte en su totalidad las consideraciones que sostienen tal
determinacion, pues el criterio de esta ponencia en torno a la reserva de la
informacidn es que no puede ocurrir previa a la solicitud de informacién, por lo que
es claro que el acta de clasificacion de reserva CT/043/22 de veintisiete de octubre del
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dos mil veintidds, al ser anterior a la solicitud de informacién, no cumple con lo
previsto en los Lineamientos Generales en Materia de Clasificacién y Desclasificacidn
de la Informacion asi como para la Elaboracién de Versiones Publicas que sefialan:

“Sexto. Los sujetos obligados no podrdn emitir acuerdos de cardcter general ni particular
que clasifiguen documentos o expedientes como reservados, ni clasificar documentos
antes de que se genere la informacién o cuando éstos no obren en sus archivos.

La clasificacion de informacion se realizard conforme a un andlisis caso por caso,
mediante la aplicacién de la prueba de dafio y de interés publico.

Séptimo. La clasificacion de la informacion se llevard a cabo en el momento en que:

. Sereciba una solicitud de acceso a la informacion;

Il.  Se determine mediante resolucién de autoridad competente, o

. Se generen versiones publicas para dar cumplimiento a las obligaciones de
transparencia previstas en la Ley General, la Ley Federal y las correspondientes de las
entidades federativas.

Los titulares de las dreas deberdn revisar la clasificacién al momento de la recepcion de
una solicitud de acceso a la informacion, para verificar si encuadra en una causal de
reserva o de confidencialidad.

Aunado a lo anterior, conviene recordar que el precedente contenido en el
amparo en revisién 484/2020, del indice de la Primera Sala de la Suprema Corte de
Justicia, sefialé por una parte como un principio que el objetivo de la restriccién del
derecho a lainformacion debe estar orientado a la satisfaccion de un interés publico,
pero que aun de cumplirse aquel, deben cumplirse las reglas que rigen la reserva de
informacion.

En tales consideraciones, el motivo de disenso radica en que antes de estudiar
si la informacion solicitada guardaba relacién con la clasificada en el acta como se
hizo en el proyecto, lo que se debid hacer era atender al estudio de si el acta cumplia
con los Lineamientos Generales en Materia de Clasificacion y Desclasificacién de la
Informacion asi como para la Elaboracién de Versiones Publicas, pues de lo contrario,
es decir, de haber nicamente estudiado si la informacion solicitada era a la que se
hacia referencia en el acta, el proyecto habria confirmado la respuesta, lo que se
considera erréneo, pues habria negado la informacion sin haber seguido el
procedimiento correcto de clasificacion, esto es reservarla con posterioridad a la
solicitud.

En sintesis, se puede concluir que la normativa indica que cuando se soliciten
documentos que contengan informacién tanto plblica como reservada o
confidencial, las Unidades de Transparencia proporcionaran Unicamente la que tenga
el caracter de publica, eliminando las partes o secciones clasificadas como reservadas
o confidenciales, por actualizar los supuestos de reserva o confidencialidad, pero que
dicha resolucidn se debera emitir con posterioridad a que se reciba una solicitud de
acceso a la informacion, por lo que la consideracion de la que me aparto, entonces,
radica en que con independencia de que se reservé informacién que no guarda
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relacidn con lo solicitado, también se debid considerar que el acta de clasificacion de
reserva CT/043/22 de veintisiete de octubre del dos mil veintidés no puede ser
utilizada para solicitudes de informacidn, posteriores, sino que debe realizarse el
analisis de caso por caso que ordenan los lineamientos.

Por lo que mi voto a fa\por/del proyecto obetj;\ce, Unicamente a que se le esta

instruyendo al sujeto obligado que debera cf;ar regpuesta congruente y exhaustiva a
la solicitud planteada. En virtud de lo expuesto, emito el presente voto concurrente.




En Xalapa-Enriquez, Veracruz, a ocho marzo de dos mil de dos mil veintitrés, la
suscrita Secretaria de Acuerdos del Instituto Veracruzano de Acceso a la
Informacion y Proteccién de Datos Personales, en ejercicio de las atribuciones
previstas en los articulos 103, fracciéon VII y 219 de la Ley de Transparencia y

Acceso a la Informacion Publica para el Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave.

CERTIFICA

Que el presente voto concurrente que formula la Comisionada Naldy Patricia
Rodriguez Lagunes, corresponde a la resolucién dictada en el recurso de revision
IVAI-REV/0092/2023/11l y su acumulado, aprobada por el Pleno de este Instituto, en
la sesion extraordinaria de tres de marzo de dos mil veintitrés, lo que certifico para

los efectos a que haya lugar.- Doy fe.

ANA CTA SANCHEZ
SECRETARIA DE ACUERDOS



