RECURSO DE REVISION
EXPEDIENTE: IVAI-REV/947/2020/| ‘

SUJETO OBLIGADO: PROCURADURIA
ESTATAL DE PROTECCION DEL MEDIO
AMBIENTE

COMISIONADA PONENTE: NALDY
PATRICIA RODRIGUEZ LAGUNES

SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA:
~ ABRIL HERNANDEZ PENSADO

Xalapa-Enriquez, Veracruz a nueve de febrero de dos mil veintiuno.

RESOLUCION que modifica la respuesta otorgada por el sujeto obligado
Procuraduria Estatal de Proteccién del Medio Ambiente, a la solicitud de
informacién via Plataforma Nacional de Transparencia registrada con el
numero de folio 01619120, y que revoca el acuerdo de Comité por el cual se
declara la reserva de la informacion requerida, al ser dicha reserva contraria a
las reglas que rigen el derecho a la informacién, ordenando la entrega de
parte de lo peticionado.
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ANTECEDENTES

1. Solicitud de acceso a la informacion publica. El veintiocho de
septiembre de dos mil veinte, mediante la Plataforma Nacional de
Transparencia, la parte recurrente presenté una solicitud de informacién ante
la Procuraduria Estatal de Protecciéon del Medio Ambiente, en la que requirié
lo siguiente:

' gbLICITO INFORMACION DE LA PROCURADURIA DEL MEDIO AMBIENTE RESPECTO DE UNOS
CAMIONES DEL AYUNTAMIENTO DE CORDOBA ASEGURADOS POR TIRAR BASURA SIN
PERMISO, EN TERMINOS DE LA SOLICITUD QUE ANEXO EN PDF.

En documento PDF anexd su solicitud en los términos siguientes:

CORDOBA, VER. SEPTIEMBRE 25 DE 2020
ASUNTO: SE SOLICITA INFORMACION PUBLICA.
SALVADOR FILOBELLO VIVEROS.
JEFE DE LA UNIDAD DE TRANSPARENCIA DE LA
PROCURADURIA DEL MEDIO AMBIENTE DEL ESTADO
DE VERACRUZ DE IGNACIO -DE LA LLAVE.
utpma@hotmail.com
PRESENTE.
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Con fundamento en los articulos 1 y 8° de la Constitucién Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, 6° y 7° de la Constitucién Politica del Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave, y
1, 4, 5, 6, y demas relativos de la ley 875 de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica
para el Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave, por ser INFORMACION PUBLICA de mi
interés, solicito a través de esa unidad de transparencia, conocer:

El pasado 01 de mayo de 2020, fue publica la informacién respecto de diversos camiones de
basura que fueron intervenidos y asegurados por los representantes de la Procuraduria de!
Medio Ambiente del Estado de Veracruz, en el municipio de Aquila, Veracruz, en el momento
en que sus operadores vertian desechos (basura) en un terreno al aire libre en dicho
municipio, situacion que fue descubierta y denunciada por los pobladores del lugar.

Respecto de esta situacidon necesito ser informado de lo siguiente:

1.- Si en efecto en esa fecha primero de mayo de 2020, fueron intervenidos y asegurados
camiones de limpia publica y otros vehiculos propiedad del ayuntamiento cordobés, en el
municipio de Aquila, Ver. :

2.- Precise qué autoridad fue fa que ordené su intervencién y quien la ejecuté materialmente.
3.- Senale el motivo por el cual se encontraban los camiones de limpia publica y otros
vehiculos propiedad del ayuntamiento en el municipio de Aquila, Veracruz.-

4.- El nombre de todos y cada uno de los operadores que conducian los vehiculos intervenidos.
5.- Copia de la documentacion que se haya generado con motivo de la intervencion de los
camiones propiedad del ayuntamiento de Cérdoba.

6.- El nombre de los operadores de los camiones y a qué area del ayuntamiento cordobés se
encuentran adscritos.

7.- El nombre de los servidores publicos del Ayuntamiento de Cérdoba, que hayan atendido el
evento por parte del municipio.

8.- Si en el municipio de Cérdoba se cuenta con un basurero o sitio de disposicion final de
residuos no peligrosos.

9.- Si existe convenio, contrato, permiso o documento legal o acuerdo verbal alguno que
permita y autorice al municipio de Cérdoba, poder disponer de forma final de sus residuos
generados en el municipio de Aquila, Veracruz.

10.- En caso afirmativo, proporcione copia del mismo.

11.- La cantidad y tipo de residuos sélidos que se transportaban en los camiones de limpia
publica asegurados en la fecha primero de mayo de 2020.

12.- Si los residuos sélidos (basura) arrojados en el terreno a cielo abierto fueron retirados de
dicho lugar y por parte de quien se realizé esta accién.

13.- Senale el sitio exacto donde fueron vertidos los residuos no peligrosos del municipio
cordobés en el municipio de Aquila.-

14.- Senale el lugar a donde fueron conducidos los vehiculos del ayuntamiento de Cérdoba
que fueron intervenidos por los representantes de la Procuraduria del Medio Ambiente.

15.- Sefale si dichos vehiculos ain permanecen asegurados o ya fueron liberados.

16.- En el caso de ya haber sido liberados, sefiale el procedimiento seguido para su liberacién.
17.- En el caso de haber sido liberados, indique si se tuvo que pagar alguna multa o infraccién,
precisando el monto de la misma, la autoridad que la impuso, si ya se realizé su pago, el modo
de realizacion del pago, copia del comprobante de la infraccién y de su pago, y el origen del
recurso utilizado para cubrir el monto de la infraccién o multa impuesta.

18.- Si por las acciones de tirar basura en un lugar inapropiado para ello, la autoridad en
materia ambiental ya sea la Procuraduria del Medio Ambiente o la Secretaria del Medio
ambiente, impuso alguna multa o sancién al Ayuntamiento de Cérdoba.

19.- En caso afirmativo, sefale el monto de la multa o sancién impuesto al Ayuntamiento de
Cordoba, y si a la fecha de dar contestacion a la presente, ya fue pagada. En este caso, sefialar
ademas la forma de pago, el origen del recurso con que se pagd, otorgando copia de la multa
impuesta y del correspondiente recibo otorgado por la autoridad que impuso la multa o
sancion.

20.- Senialar el numero del expediente que se haya iniciado con motivo de la intervencién de
la Procuraduria del Medio Ambiente y su estado actual.

21.- Si con motivo de estos hechos, la contraloria municipal inicid6 expediente de
responsabilidad para cualquier servidor publico municipal que haya intervenido en los
mismos. Y de ser afirmativo, sefialar el nUmero de expediente y su estado actual, de ser del
conocimiento de esa autoridad.

22.- Si derivado de los hechos de los cuales tomé conocimiento, ya se formuld la querella
correspondiente ante la Fiscalia Especializada en Delitos Ambientales y contra los Animales
dependiente de la Fiscalia General del Estado, y en caso afirmativo sefalar la fecha en que se
haya cumplido con dicho deber legal facilitando copia simple del escrito de querella.

23.- En caso contrario, sefalar si la Procuraduria del Medio Ambiente tiene algun
impedimento legal para formular la querella correspondiente.
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2. Respuesta del sujeto ob:ligado. El trece de octubre de dos mil veinte, el
sujeto obligado, via sistem/_a_I'n:fo’mex-Veracruz, emitié respuesta a la solicitud
de informacién. o '

3. Interposicion del recurso de revisién. El veintiuno de octubre de dos mil
veinte, la parte recurrente promovioé recurso de revision via sistema Infomex-
Veracruz, en contra de la respuesta a su solicitud de acceso a la informacion.

4. Turno del recurso de revision. El veintidds de octubre del aio en cita, la
Presidencia de este Instituto tuvo por presentado el recurso y ordené remitirlo
a la Ponencia .

5. Admision del recurso. El veintinueve de octubre de dos mil veinte, se
admitié el presente recurso de revision, y se dejaron las constancias que
integran el expediente a disposicién de las partes para que en un plazo
maximo de siete dias, manifestaran lo que a su derecho conviniera.

6. Ampliacion del plazo para resolver. El diecisiete de noviembre de dos
mil veinte, el Pleno del Instituto acordd la ampliacién del plazo para resolver
el proyecto de resolucioén.

7. Comparecencia del sujeto obligado. El once de noviembre de la pasada
anualidad, comparecié al recurso de revisién el sujeto obligado mediante
oficio nimero 136/PMA-TRANS/2020, firmado por el Jefe de la Unidad de
Transparencia del sujeto obligado, y anexos, acusados de recibido en la
Secretaria Auxiliar en esa misma fecha.

8. Requerimiento al recurrente. En fecha diecisiete de noviembre de\dos
mil veinte, se tuvo al sujeto obligado por desahogada la vista en\el
expediente en que se actla; asimismo se efectué requerimiento a la part
recurrente. '

9. Cierre de instruccion. El veinte de eneroo de dos mil veintiuno, la parte
recurrente no comparecié al presente recurso de revision, po lo que se declaré
cerrada la instrucciéon en el expediente, ordenandose formular el proyecto de
resolucién. ’ :

Seguido el procedimiento en todas sus fases, se presenté el proyecto de
resolucion conforme a los siguientes:

CONSIDERANDOS

PRIMERO. Competencia. El Pleno del Instituto Veracruzano de Acceso a
la Informacion y Proteccién de Datos Personales es competente para conocer
del recurso de revisién, con fundamento en lo dispuesto en los articulos 6,
parrafos segundo y cuarto, apartado A, fracciéon IV de la Constitucién Politica
de los Estados Unidos Mexicanos; 6 parrafos séptimo, octavo y noveno y 67,
parrafo tercero, fraccion IV, apartado 4, de la Constitucion Politica del Estado
de Veracruz de Ignacio de la Llave; 77, 80, fraccién Il, 89, 90, fracciéon XllI, 192,
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215y 216 de Ley 875 de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica para
el Estado de Veracruz.

Esto es asi, porque se impugna la respuesta otorgada por un sujeto
obligado a la solicitud de acceso a la informacién.

SEGUNDO. Procedencia. El presente recurso de revisién cumple con los
requisitos formales y substanciales previstos en los articulos 155, 156, 157 y 159
de la Ley 875 de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica para el
Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave, y en el caso no se actualizan los
supuestos de improcedencia o sobreseimiento a que se refieren los numerales
222 y 223 del ordenamiento legal invocado.

TERCERO. Estudio de fondo. La parte recurrente solicité conocer del
sujeto obligado informacién respecto de unos camiones del Ayuntamiento de
Cérdoba asegurados que en fecha uno de mayo de dos mil veinte, fueron
intervenidos y asegurados por los representantes de la Procuraduria del Medio
Ambiente del Estado de Veracruz, en el municipio de Aquila, Veracruz, en el
momento en que sus operadores vertian desechos (basura) en un terreno al
aire libre en dicho municipio, situaciéon que fue descubierta y denunciada por
lo pobladores del lugar. Respecto de esta situacion cuestiond lo siguiente:

1.- Si en efecto en esa fecha primero de mayo de 2020, fueron
intervenidos y asegurados camiones de limpia publica y otros vehiculos
propiedad del ayuntamiento cordobés, en el municipio de Aquila, Ver.

2.- Precise qué autoridad fue la que ordend su intervencién y quien la
ejecutd materialmente.

3.- Sefale el motivo por el cual se encontraban los camiones de limpia
publica y otros vehiculos propiedad del ayuntamiento en el municipio de
Aquila, Veracruz.

4.- El nombre de todos y cada uno de los operadores que conducian los
vehiculos intervenidos.

5.- Copia de la documentacién que se haya generado con motivo de la
intervencidn de los camiones propiedad del ayuntamiento de Cérdoba.

6.- El nombre de los operadores de los camiones y a qué area del
ayuntamiento cordobés se encuentran adscritos.

7.- El nombre de los servidores publicos del Ayuntamiento de Cérdoba,
gue hayan atendido el evento por parte del municipio.

8.- Si en el municipio de Cérdoba se cuenta con un basurero o sitio de
disposicion final de residuos no peligrosos.

9.- Si existe convenio, contrato, permiso o documento legal o acuerdo
verbal alguno que permita y autorice al municipio de Cérdoba, poder
disponer de forma final de sus residuos generados en el municipio de
Aquila, Veracruz.
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10.- En caso afirmativo, proporcione copia del mismo.

11.- La cantidad y tipo de residuos sélidos que se transportaban en los
camiones de limpia publica asegurados en la fecha primero de mayo de
2020.

12.- Si los residuos sélidos (basura) arrojados en el terreno a cielo abierto
fueron retirados de dicho lugar y por parte de quien se realizé esta
accion.

13.- Seriale el sitio exacto donde fueron vertidos los residuos no
peligrosos del municipio cordobés en el municipio de Aquila.

14.- Sefale el lugar a donde fueron conducidos los vehiculos del
ayuntamiento de Cordoba que fueron intervenidos por los
representantes de la Procuraduria del Medio Ambiente.

15.- Senale si dichos vehiculos ain permanecen asegurados o ya fueron
liberados. :

16.- En el caso de ya haber sido liberados, sefale el procedimiento
seguido para su liberacién. ' '

17.- En el caso de haber sido liberados, indique si se tuvo que pagar
alguna multa o infraccién, precisando el monto de la misma, la autoridad
que la impuso, si ya se realizé su pago, el modo de realizacién del pago,
copia del comprobante de la infraccién y de su pago, y el origen del
recurso utilizado para cubrir el monto de la infraccién o multa impu\es;a.

18.- Si por las acciones de tirar basura en un lugar inapropiado par:
la autoridad en materia ambiental ya sea la Procuraduria del M
Ambiente o la Secretaria del Medio ambiente, impuso alguna multa
sancién al Ayuntamiento de Cérdoba.

19.- En caso afirmativo, sefiale el monto de la multa o sancién impuesto
al Ayuntamiento de Cérdoba, y si a la fecha de dar contestacién a la
presente, ya fue pagada. En este caso, sefialar ademas la forma de pago,
_ el origen del recurso con que se pagd, otorgando copia de la multa
impuesta y del correspondiente recibo otorgado por la autoridad que
impuso la multa o sancion.

20.- Sefalar el nimero del expediente que se haya iniciado con motivo de
la intervencién de la Procuraduria del Medio Ambiente y su estado
actual.

21.- Si con motivo de estos hechos, la contraloria municipal inicié
expediente de responsabilidad para cualquier servidor publico municipal
que haya intervenido en los mismos. Y de ser afirmativo, sefalar el
numero de expediente y su estado actual, de ser del conocimiento de esa
autoridad. ~
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22.- Si derivado de los hechos de los cuales tomdé conocimiento, ya se
formulé la querella correspondiente ante la Fiscalia Especializada en
Delitos Ambientales y contra los Animales dependiente de la Fiscalia -
General del Estado, y en caso afirmativo sefalar la fecha en que se haya
cumplido con dicho deber legal facilitando copia simple del escrito de
querella.

23.- En caso contrario, sefialar si la Procuraduria del Medio Ambiente
tiene algun impedimento legal para formular la querella
correspondiente.

=  Planteamiento del caso.

El sujeto obligado dio respuesta terminal a la solicitud de informacién en
donde precisé lo siguiente:

En relacién a su solicitud de informacion numero 01619120, la cual se le hizo llegar a cada
unidad administrativa relacionada con el tema, y después de haber realizado en analisis de
la misma, hago llegar a usted en formato pdf dichas respuestas. No omito manifestarle que
estamos a sus ordenes para cualquier duda o aclaracion. Gracias por su consulta.

Se observa que el sujeto obligado adjunta en su respuesta las
documentales que se describen a continuacion:

1. Oficio namero 111/PMA-TRANS/2020, signado por el Jefe de la
Unidad de Transparencia, dirigido al Procurador Estatal de Proteccién
al Medio Ambiente, por el cual le requiere de la informacién solicitada
por la parte recurrente.

2. Escrito de fecha doce de octubre de dos mil veinte, dirigido al
solicitante de hoy recurrente, mediante el cual el Jefe de la Unidad de
Transparencia le remite las respuestas brindadas por diversas areas del
sujeto obligado, asimismo sugiere para mayor informacién hacer la
consulta de informacién a las unidades de transparencia de los
municipios de Aquila y Cérdoba, precisando el link respectivo.

3. Oficio numero PMAVER/SAJ/OF-244/2020 remitido por |la
Subprocuradora de Asuntos Juridicos del sujeto obligado, en el cual
comunica que en dicha area no tiene informacién o expediente alguno
gue corresponda con lo solicitado, sin embargo le dara seguimiento a
la respuesta que otorgue el Departamento Juridico del sujeto
obligado.

4. Oficio PMAVER/DIV/OF-382/2020 generado por el Jefe de Inspeccion
de Vigilancia del sujeto obligado, por el que responde a la solicitud
indicando esenciaimente que “Se hace del conocimiento que la
informacion recabado (sic) por este organismo publico descentralizado
son protegidos, incorporados y tratados en el sistema de informacion
de la Procuraduria Estatal de Proteccion al Medio Ambiente, con la
finalidad de garantizar a la persona la facultad de decision sobre el uso
y destino de la informacion proporcionada con el propdsito de
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tnstituto Veracruzano
de acceso a 1a informacién
y Proteccién de datos personates

asegurar su adecuado tratamiento e impedir su transmision ilicita y
lesica para la dignidad y derechos del afectado.”

5. Oficio nimero PMAVER/DJ/OF-189/2020, firmado por el Jefe del
Departamento Juridico del sujeto obligado, por el cual manifiesta en
resumen lo siguiente:

A8 hacer wna revisién en los archivos del Departamento Juridico de esta
Procuradiuria, me pemmita informarte o siguiente:

1. En fecha primerd de Maye como anuncia en su escorito de solicitug de informagidn,
efectivamente se realizd e aseguramiento precautorio de 7 camiones, o anterior por
tas actividades de Disposicidn final inadecuadsa de fos Residuos Sotidos Urbanos y de
Manejo Especial, realizado por el H. Ayuntamiento Constitucional de Cdrdoba.
Veracruz e ignacio de la Liave, en una superficie de 2 hectareas . dei Municipio de
Aguila en ef Estado de Verocruz de ignacio de la Lfave, con las Coordenadas
Geagraficas (8°47'51. 883" N ¥y 971875 839" W,

2. iniciando e Expaedieonte Administrative namerd PMAVERIODMEXP -4 772020, mismo
gque se encuentra en trdenite. '

Ean roefacidn a log L% ¥ ronii » % frvep te fRalar Que restricocidn
tegatl de proporcionar ia infornactén soficiiads, toda vezr que sa trata de un prococtirrinmnto
gt L EINERC O B Q@estrey «f et

an intograciés, on ol agie se A, e 5§ ot sotlicita 2 g prarta o St Inigmna, ¥ por efto
no se pucde Drindar I3 informacidon solicitads, resultands splicables o8 numernias 123 ¥ 128
<del Codige de Procedimdenios Adrminiatraivos para of BEstads de Vi wE, Yo gppticocin sumetoria

@ o Ley 62 & e F e Arnbliants! Por remision express en su articuio prmero: los cuales
s o Cortenido siguiante:

Adicionalmente, en.el caso, resultan oponibles para Ia negativa, lo dispuesto por fa Ley 316 de
Proteccitn de Datos Personales en Posesién de Sujetos Qbligados para el Estado de Veracruz, en
sus articulos 60,66, 67, 68, 73, 82, 133 y 155, que disponen;

Sin embargo, se fe Invita al solicitants de la Informacién que se apersona a las oficinas de fa
Procuraduria Estatsl de Proteccién al Medio Ambiente, ubicadas en Avenida Palmeras
nimero 478, Lote 3, Manzana 16, Fraccionamiento Jardines de Mocambo, Boca del Rio,
Veracruz, C.P. 94294, para efecto que, previa presentacién de identificacién oficlel, esta
Procuraduria verifique si la misma es parte dentro del procedimiento y estar en posibilidad
de brindarie toda la informacién requerida,

6. Acta de la sesién ordinaria nimero 3 del Comité de Transparengia del
sujeto obligado de fecha nueve de octubre de dos mil veinte, p
que se aprueba entre otras cosas, la reserva del expedi
PMAVER/DJ/EXP-177/2020 por un periodo de cinco afios a partir de\la
fecha del acta.

Derivado de lo anterior, la parte recurrente expresé el agravio siguiente:

RECURRO LA RESPUESTA EMITIDA POR EL SUJETO OBLIGADO PROCURADURIA DEL MEDIO
AMBIENTE, TODA VEZ QUE RESERVA EL PROPORCIONAR INFORMACION QUE ME RESULTA
INDISPENSABLE CONOCER COMO PERSONA FiSICA, PROTEGIDO EN MI DERECHO HUMANO
AL MEDIO AMBIENTE SANO POR LA CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS
MEXICANOS, Y QUE ME (sic) VULNERADO CON LAS ACCIONES DEL AYUNTAMIENTO DE
CORDOBA DE ACUDIR A TIRAR BASURA EN UN LUGAR QUE NO ES EL AUTORIZADO PARA
TAL EFECTO, POR ELLO EL MOTIVO DE SOLICITAR LA INFORMACION VIA TRANSPARENCIA
PARA CONOCER EL ESTADO DE LA ACTUACION DE LA PROCURADURIA DEL MEDIO
AMBIENTE, QUIENES EN UN AFAN PROTECCIONISTA DE LOS POSIBLES INFRACTORES DE LAS

LEYES AMBIENTALES ESTATALES, SOLO SE LIMITAN A GENERAR UN ACUERDO EN EL QUE
DICEN PROTEGER LA INFORMACION PARA NO ENTORPECER SU PROPIO EXPEDIENTE, SIN
QUE EXPLIQUEN LOS MOTIVOS EN QUE PROPORCIONAR LA INFORMACION VULNERARIA EL

RESULTADO DE SU ACTUACION. LEJOS DE ELLO, PROPORCIONAR LA INFORMACION
DEJARIA CONSTANCIA DE QUE .SU ACTUAR ES APEGADO A DERECHO Y A LA
TRANSPARENCIA DE TODOS, PORQUE SU DEBER ES VELAR POR EL RESPETO AL MEDIO
AMBIENTE Y QUEDO EVIDENCIADO PUBLICAMENTE QUE LA PROCURADURIA INTERVINO
CAMIONES CON BASURA EN EL MOMENTO EN QUE ESTABAN TIRANDOLA EN UN
DEPOSITO NO AUTORIZADO, RETENIENDO LOS CAMIONES Y TRASLADANDOLOS A UN
CORRALON. POR TAL MOTIVO CONSIDERO OSCURA LA RESPUESTA DEL SUJETO OBLIGADO,
PORQUE PROTEGIENDO DATOS PERSONALES QUE NO FUERON SOLICITADOS, BIEN PUDO
ATENDER EL SENTIDO DE MI PETICION DE INFORMACION, PARA INFORMAR LO QUE SE
REQUIERE COMO EL NUMERO DE EXPEDIENTE INICIADO, LOS MOTIVOS, EL ESTADO QUE
GUARDA ACTUALMENTE, Y SI HUBO DANO AL MEDIO AMBIENTE, O MEDIDAS DE
REMEDIACION, ES DECIR, QUE BAJO EL PRINCIPIO DE MAXIMA PUBLICIDAD BIEN
PUDIERON BRINDAR INFORMACION DE SU ACTUACION COMO AUTORIDAD SIN EXPONER
EL EXITO DE SU EXPEDIENTE ADMINISTRATIVO, Y POR EL CONTRARIO, EN EL MOMENTO
EN QUE PRETENDER OCULTAR LA INFORMACION BAJO EL PRETEXTO DE LA RESERVA,
SOLAMENTE DEJAN VER QUE NO ESTAN COMPROMETIDOS NI CON L (sicc MEDIO
AMBIENTE NI CON LA LEGALIDAD, POR LO QUE SOLICITO SE REVISE EL ACTUAR DEL
SUJETO OBLIGADO Y SE LE EXIJA ME DE RESPUESTA EN LA FORMA QUE REALICE MI
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PETICION DE INFORMACION POR ESTAR AJUSTADA A DERECHO Y NO VIOLENTAR CON SU
SOLICITUD, DERECHO DE TERCEROS.

Por su parte el sujeto obligado comparecié durante la sustanciacion del
recurso de revision mediante oficio numero 136/PMA-TRANS/2020, firmado
por el Jefe de la Unidad de Transparencia del sujeto obligado, asi como los
anexos siguientes:

e Oficio numero PMAVER/SAJ/OF-294/2019 (con sello de recepciéon del
dia cuatro de noviembre de dos mil veinte), firmado por la
Subprocuradora de Asuntos Juridicos del sujeto obligado, por el cual
manifiesta que la informacién solicitada guarda relacion con el
expediente PMAVER/DJ/EXP-177/2020, reservado en sesion ordinaria
No. 3 del Comité de Transparencia de fecha nueve de octubre de dos
mil veinte, en virtud de ser un procedimiento administrativo seguido
en forma de juicio y en proceso de integracién, por lo que no puede
difundirse de conformidad con el articulo 68 fraccion VIl de la Ley 875
de Transparencia. No obstante afirma que en diverso oficio
PMAVER/DJ/OF-189/2020 se remitié a la parte recurrente informacion
relativa al niumero de expediente administrativo, motivos, estado que
guarda el mismo, dafo al medio ambiente y medidas de remediacién,
con la finalidad de tener por contestada la peticién en el presente
expediente.

e Escrito con sello de recepcién de la Unidad de Transparencia del sujeto
obligado en fecha diez de noviembre de dos mil veinte, firmado por el
Jefe del Departamento Juridico, por el cual comunica lo relativo a la -
reserva del expediente administrativo numero PMAVER/DJ/EXP-
177/2020, a su’ vez refiere que en diverso oficio PMAVER/DJ/OF-
189/2020 se remiti6 a la parte recurrente informacién relativa al
numero de expediente administrativo, motivos, estado que guarda el
mismo, dafio al medio ambiente y medidas de remediacién, con la
finalidad de tener por contestada la peticibn en el presente
expediente. Reitera que para no vulnerar el seguimiento o la
conduccion del expediente sélo se brinda la informacién en términos
generales, haciendo mencién que de la informaciéon requerida se
observan hechos que no obran en el expediente administrativo.

o Oficio PMAVER/DIV/OF-433/2020 signado por el Jefe de Inspeccion de
Vigilancia del sujeto obligado, por el que responde a cada uno de los
puntos solicitados por la parte recurrente, significando que es la
informacién con la que cuenta de acuerdo a sus atribuciones y
facultades previstas en el Reglamento Interior de la Procuraduria
Estatal de Protecciéon al Medio Ambiente.

Documentales con valor probatorio pleno de conformidad con lo previsto
en los articulos 174, 175, 177, 185, 186 y 187 de la Ley 875 de Transparencia y
Acceso a la Informacién Puablica del Estado de Veracruz, al referirse a
documentos publicos expedidos por servidores publicos en el ejercicio de sus
funciones y no existir prueba en contrario.
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Por lo anterior, el problema a resolver consiste en determinar si el sujeto
obligado garantiz el derecho de acceso a la informacién del particular, en
- razdén del agravio expresado.

» Estudio de los agravios.

De las constancias que obran en autos, se advierte que el motivo de
inconformidad planteado es fundado acorde a las razones que a continuacién
se indican.

Se precisa que el agravio de la parte recurrente en el presente caso, se
analiza en via de suplencia de la queja, en términos del articulo 153, parrafo
segundo, de la Ley 875 de Transparencia del Estado de Veracruz, pues en el
supuesto de considerar que pudiese existir ambigledad debe optarse por el
agravio encaminado a combatir la respuesta, ello con apoyo en una
interpretacién del principio constitucional de maxima publicidad'.

Lo solicitado constituye informacion publica en términos de lo dispuesto
en los articulos 3, fracciones VII, XVI, XVIII, 4, 5, 9, fraccién V de la Ley 875 de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica para el Estado de Veracruz de
Ignacio de la Llave, qué concibe con ese caracter a toda aquella que los sujetos
obligados generen, obtengan, adquieran, transformen, resguar
conserven por cualquier titulo o medio y se relacione con las facult
competencias y funciones que los ordenamientos juridicos otorguen al sujeto
obligado.

Informacién que guarda relacién con las atribuciones del sujeto obligado
de conformidad con lo establéecido en los articulos 1, 3, 4, 11 del Decreto del
Ejecutivo del Estado Libre y Soberano de Veracruz de Ignacio de la Llave por el
cual se crea la Procuraduria Estatal de Proteccion al Medio Ambiente?, 1, 9,
fraccion lll, inciso a), fraccidon  |V, inciso a), 20, 22, 23, 25, fraccién VI, 29
fracciones | y VI, 30, fraccion |, 32, del Reglamento Interior de la Procuraduria
Estatal de Proteccion al Medio Ambiente’, toda vez que el sujeto obligado
tiene como atribucién entre otras, recibir, analizar y atender las denuncias
referentes a la violacién, incumplimiento, riesgos o falta de aplicaciéon de las
disposiciones juridicas en materia ambiental y del ordenamiento ecolégico del
territorio; investigar sobre actos, hechos u omisiones que puedan ser
constitutivos de violaciones, incumplimiento o falta de aplicacién de las
disposiciones juridicas en materia ambiental de recursos naturales y del
ordenamiento ecoldgico del territorio; llevar a cabo investigaciones de oficio,
respecto del cumplimiento y aplicacién de las disposiciones juridicas en
materia ambiental y del ordenamiento ecolégico del territorio, asi como de
hechos u omisiones que generen o puedan producir desequilibrios ecolégicos,

' Eilo aunado al principio de prevalencia de la accién, pues como lo sefiald la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacién, en el amparo en revisién 271/2016, “en casos donde no exista claridad respecto a si un asunto es o no justiciable, debe
preferirse la proteccion del derecho de acceso a la jurisdiccion. Esto no implica obviar o soslayar requisitos de procedencia o
admisibilidad (reglas de competencia), ni omitir interpretaciones que resulten mas favorables a las personas {(principio pro persona),
sino adoptar un criterio de cierre ante la duda acerca de si un requisito de procedencia —que ha sido considerado vélido segun su
interpretacién mas favorable a la persona- se encuentra o no acreditado, o si un asunto puede encuadrarse dentro de un supuesto
de competencia del 6rgano respectivo”. o

2 Consulitable en el vinculo: http://sistemas3.cgever.gob.mx/normatividad/archivos/pdfs/5/12.pdf

3 consultable en el vinculo: http://iwww.pmaver.gob.mx/site/wp-content/uploads/2016/11/Gac2016-334-Lunes-22-TOMO-II-Ext.pdf
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dafios o deterioro grave a los ecosistemas de la entidad o sus elementos; y
hacer del conocimiento de las autoridades competentes, cuando se imponga
de actos, hechos u omisiones que constituyan o puedan significar violaciones o
incumplimiento a la legislacion administrativa, civil y penal en materia
ambiental y de ordenamiento ecoldgico del territorio; entre otros.

Ahora bien, de la respuesta primigenia emitida por el sujeto obligado
tenemos por una parte que mediante oficio numero PMAVER/SAJ/OF-
244/2020, la Subprocuradora de Asuntos Juridicos comunicé que no tiene
informacién o expediente alguno que corresponda con lo solicitado. Por otro
lado en el oficio PMAVER/DIV/OF-382/2020, el Jefe de Inspeccién de Vigilancia
responde indicando que la informacion solicitada es “protegida”.

A su vez, por oficio numero PMAVER/DJ/OF-189/2020, el Jefe del
Departamento Juridico si bien manifestd que se aseguraron siete camiones por
actividades de disposicion final inadecuada de los residuos sélidos urbanos y
de manejo especial, realizado por el Ayuntamiento de Cbérdoba, en una
superficie de dos hectareas en el municipio de Aquila, precisando las
coordenadas geograficas y el nimero de expediente, lo cierto es que en
relacién a los cuestionamientos realizados sefialé que existe restriccion legal
de proporcionar la informacién solicitada al tratarse de un procedimiento en
integracion en el que se desconoce si el solicitante de la informacion es parte
dentro del mismo. ’

Del Acta de la sesidn ordinaria nUmero tres de fecha nueve de octubre de
dos mil veinte, tenemos que el Comité de Transparencia del sujeto obligado
aprueba entre otras cosas, la reserva del expediente PMAVER/DJ/EXP-177/2020
por un periodo de cinco afios a partir de la fecha del acta, fundamentando
dicha determinacién en los numerales 3 fraccién XIX, 67, 68 fracciones V y VI,
69, de la Ley 875 de Transparencia vigente, y motivando lo anterior en los
términos siguientes: “...Debido a que la solicitud de informacion antes
mencionada requiere informacion sobre datos sobre el expediente que aun se
encuentra en integracion como lo marca la respuesta del jefe del
departamento juridico, se contempla la reserva del expediente mencionado, y
se invita al solicitante a que acredite que forma parte del proceso
mencionado, acuda a las oficinas de este sujeto obligado apersonarse para
realizar la consulta de la informacion del expediente en proceso. (...)
PRIMERO.- Se acuerda que referente a la solicitud de reserva de informacion
solicitado por la Subprocuraduria de asuntos Juridicos, se acuerda reservar el
expediente PMAVERIDJIEXP-177/2020 por un periodo de reserva de 5 afios, a
partir de la fecha de la presente acta.” |

Todo lo anterior constituye la respuesta que propicié la inconformidad
del ahora recurrente, expresando como ya se transcribié en lineas anteriores
gue no se justificd la citada clasificacién de reserva de la informacién siendo
oscura la respuesta, situacion que a juicio de quienes resuelven se estima que
le asiste la razén al promovente.

Lo anterior pues en principio se observa de las constancias
procedimentales, que al solicitante ahora recurrente, no se le ha
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proporcionado informacién alguna respecto a sus veintitrés cuestionamientos
efectuados, en su caso, un puntual pronunciamiento en relacién a cada uno de
los mismos, de manera que. sea claro para el particular los fundamentos y
motivos de la respuesta. otorgada, toda vez que si bien las areas que otorgaron
respuesta primigenia, adujeron que lo peticionado es informacién restringida
ya que forma parte de un expediente administrativo que se encuentra.en
tramite, exhibiendo el acta respectiva de reserva del expediente
PMAVER/DJ/EXP-177/2020, emitida por el Comité de Transparencia del sujeto
obligado para soportar sus determinaciones, también lo es que dicha
respuesta trangredio el derecho de acceso a la informacién de la persona hoy
recurrente.

Esto es, una vez realizado el estudio y valoracion de las constancias que
integran el presente expediente, se desprende que la resolucién consistird en
determinar si la clasificacion de reserva de informacién, contenida en el Acta
de la sesion ordinaria nimero tres de fecha nueve de octubre de dos mil
veinte, emitida por el Comité de Transparencia del sujeto obligado, y en la
cual se aprueba la reserva del expediente PMAVER/DJ/EXP-177/2020,
transgredio el derecho de acceso a la informacion publica del ahora recurrente
Y, en su caso, resolver si resulta procedente ordenar la desclasificacion y, en
consecuencia, la entrega de la informacién solicitada en la modalidad en que
el revocante la peticiona, esto es, el pronunciamiento a cada uno de sus
cuestionamientos asi como lo solicitado en el punto 5 consistente en copia de
la documentacion generada con motivo de la intervencién de los camioné
conformidad con lo dispuesto por la Ley de 875 Transparencia y Acceso
Informacién Publica para el Estado de Veracruz y deméas ordenamient
aplicables.

En el presente caso, el sujeto obligado clasifico como reservada la
informacién solicitada en el -folio 01619120, relativa al expediente
PMAVER/DJ/EXP-177/2020; lo anterior en términos del articulo 68, fracciones V
y Vi, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica para el
Estado de Veracruz, de manera que debe partirse de la premisa que la
informacién reclamada por la parte recurrente es existente. Lo que encuentra
apoyo en el criterio 29/10 emitido por el entonces Instituto Federal de Acceso
a la Informacion y Proteccion de Datos, de rubro y texto siguiente:

La clasificacion y la inexistencia de informacién son conceptos que no
pueden coexistir. La meXIstencna implica necesariamente que la informacién no
se encuentra en los archivos de la autoridad, no obstante que la dependencia o
entidad cuente con facultades para poseer dicha informacién. En este sentido, la
inexistencia es una calidad que se atribuye a la informacién solicitada. Por su
parte, la clasificacion es una caracteristica que adquiere la informacion concreta
contenida en un documento especifico, siempre que se encuentre en los supuestos
establecidos en los articulos 13y 14 de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a
la Informacién Piblica Gubernamental, para el caso de la informacién reservada, y
18 del mismo ordenamiento, para el caso de la informacién confidencial. Por lo
anterior, la clasificacién y la inexistencia no coexisten entre si, en virtud de que la
clasificacion de informacién implica invariablémente la existencia de un
documento o documentos determinados, mientras que la inexistencia conlleva la
ausencia de los mismos en los archivos de la dependencia o entidad de que se
trate.
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De la lectura del Acta de la sesién ordinaria numero tres de fecha nueve
de octubre de dos mil veinte, se desprende que la clasificacién de la
informacién como reservada y en consecuencia la negativa de proporcionarla,
emitida por el Comité de Transparencia del sujeto obligado, resulta incorrecta
en virtud de la naturaleza publica de ésta.

Lo anterior, porque el derecho de acceso a la informacién tiene como
objetivo promover, fomentar y difundir la cultura de la transparencia en el
ejercicio de la funcién publica, el acceso a la informacién y la participacion
ciudadana, asi como la rendicién de cuentas, que se difunda en los formatos
mas adecuados y accesibles para todo el publico y en atencién, en todo
momento, a las condiciones sociales, econémicas y culturales; y dicho objetivo
sera exigible a través del Instituto Veracruzano de Acceso a la Informacién y
Proteccion de Datos Personales, de conformidad con lo dispuesto por el
numeral 2, fracciones | y Il, de la Ley 875 de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica para el Estado de Veracruz de Ignacio de la Liave.

En este sentido, los numerales 4, parrafo primero y 5 de la citada ley,
sefialan . que el derecho humano de acceso a la informacién comprende
solicitar, investigar, difundir, buscar y recibir informacién; y que toda persona
tiene el derecho de obtener informacion, asi como de consultar documentos y
a obtener copia o reproducciones graficas o electrénicas, simples o
certificadas. Por otro lado, los articulos 67, 140, 143 parrafo primero, y 145
parrafos primero y segundo, disponen que la informacién sélo estara sujeta a
restriccién en los casos expresamente previstos en la ley, por lo que toda la
que generen, guarden o custodien sera considerada, con fundamento en el
principio de maxima publicidad como publica y de libre acceso: que cualquier
persona, directamente o a través de su representante, podrd ejercer su
derecho de acceso a'la informacién ante el sujeto obligado que corresponda;
con la obligacion para éste, de dar respuesta a la solicitud de informacién en
un plazo de diez dias habiles siguientes al que se haya recibido dicha solicitud.

De lo anterior se colige que la informacién se sujeta al principio de
maxima publicidad y que la excepcién a dicha regla se establece en el articulo
67, que sefala que sélo estd sujeta a las restricciones expresamente previstas
por la Ley, esto es, la Unica limitaciéon a dicho principio lo constituye aquella
que tiene el caracter de restringido.

La informacion de acceso restringido, conforme al articulo 3, fraccién XIX,
de la Ley de la materia se identifica con aquella que, por razones de interés
publico, sea excepcionalmente restringido el acceso de manera temporal y
puede clasificarse como reservada o confidencial. Se trata en ambos casos,
conforme a lo senalado por la Suprema Corte de Justicia, de fines
constitucionalmente validos o legitimos para establecer limitaciones al
derecho de acceso a la informacién, contenidos desde la propia Constitucion
Federal".

* Asi lo ha reconocido la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién en dos criterios: primero, en la tesis
1a. VI1i/2012 (10a.), consultable en el Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta libro V, febrero de 2012, tomo 1,
pagina 656 y la tesis 1a. VII/2012 (10a.), visible en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta libro V, febrero
de 2012, tomo 1, pagina 655, registro 2000233. Relativos, ambos a la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica Gubernamental, aplicables en lo que respecta a los limites del derecho de acceso a la informacién
al caso de |la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica para el Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave.
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La informacién reservada se’ encuentra temporalmente sujeta a algunas
de las excepciones previstas en- los articulos 68, 70 y 72 de la referida ley, en
tanto que la informacién confidencial tiene una regulacién especifica en la Ley
581 para la Tutela de los Datos Personales en el Estado de Veracruz de Ignacio
de la Llave. Constituyendo asi, las disposiciones contenidas en los referidos
cuerpos normativos, los limites del derecho de acceso a la informacién
correspondiendo a este Instituto determinarlos en cada caso particular, en
términos de los articulos 2, fraccion Il de la Ley 875 de la materia y 6, fraccion
IV, 58 y 59 de la 581 para la Tutela de Datos Personales.

En el presente caso debe tenerse en cuenta que el sujeto obligado
clasificé la informacién peticionada como reservada en términos del articulo
68, fraccién V y VI, de la Ley 875 de Transparencia y Acceso a la Informacién
Publica del Estado de Veracruz, que establecen lo siguiente:

Articulo 68. La siguiente es informacion reservada y por lo tanto no podra
difundirse, excepto dentro de los plazos y condiciones a que esta Ley se refiere:

V. Obstruya los procedimientos para fincar responsabilidad a los servidores
publicos, en tanto no se haya dictado la resolucién administrativa;

VIl. Vulnere la conduccion de los expedientes judiciales o los procedimientos
administrativos seguidos en forma de juicio, en tanto no hayan causado estado;

El precepto transcrito debe relacionarse con el contenido del articl\o 70

de la misma Ley de Transparencia que dispone que en todo caso qu
autoridad funde y motive la clasificacion de la informacién como reservada
debera cumplir los siguientes requisitos:

I. Que la divulgaciéon de la informacion represente un riesgo real, demostrable é
identificable de perjuicio significativo al interés publico;

Il. Que el riesgo de perjuicio que supondria la d|vu|gac10n supere el interés publico
general de que se difunda; y

Il. Que la limitacion se adecue al prmcnplo de proporcionalidad y represente el
medio menos restrictivo disponible para évitar el perjuicio.

Se indicarad expresamente la fuente de la informacién.y las razones en que se apoye
la justificacion de la clasificaciéon formulada; si el acuerdo abarca la totalidad o sélo
parte de la informacién, y el plazo de reserva, que podra ser de hasta cinco afios, asi
como la designacién de la autoridad que sera responsable de su conservacion.

Si los expedientes que. contengan informacién reservada incluyen alguna otra que
no tenga tal calidad, la peticién o solicitud que se formule se atendera respecto de
esta ultima.

Asi, lo que exige la normatividad en el caso de la informacién reservada
no sélo es que exista una hipotesis normativa y abstracta; sino debe
demostrarse el dafo que: pudlese generarse con la liberacion de la
informacion. En este sentldo es importante tener en cuenta la opinién
pericial referida en el caso Claude Reyes vs Chile, resuelto por la Corte
Interamericana de Derechos Humanos, en el que se expuso lo siguiente:

Otro elemento importante es que al momento de clasificar la informaciéon como
reservada, se deberia invocar la causal de excepcion de manera puntual, se
deberia demostrar que existe un dafio probable y posible que afectaria el interés
general y la excepcién invocada y, por tanto, se tendria que explicar cual es la
razén por la cual no se debe liberar esa informacién. Ademas, deberia
demostrarse que ese dafio seria superior al derecho del publico de conocer esa
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informacién por “razones de interés publico”. Sélo de esa forma se podra
diferenciar una reserva por cuestiones de criterios politicos de una reserva en que
efectivamente se ponen en riesgo cuestiones de interés publico que deben
preservarse COmo una excepcion al acceso a la informacion.

Requisito de fundamentacién y motivacién de la prueba del dafio que en
el caso concreto se incumple en virtud de que de ninguna manera quedd
demostrado -y este Organo Garante tampoco lo advierte del anélisis oficioso
que debe realizar respecto de los limites al derecho a la informacién- que el
riesgo de perjuicio y la obstruccién de sus acciones que supondria la
divulgacién, supere el interés publico general de que se difunda.

Asimismo el sujeto obligado dejé de observar los Lineamientos Vigésimo
octavo, Vigésimo noveno y Trigésimo de los Lineamientos Generales en
Materia de Clasificacion y Desclasificacion de Informaciéon, asi como para la
Elaboracién de Versiones Publica del Sistema Nacional de Transparencia y
Acceso a la Informacién y Proteccion de Datos Personales, los cuales
disponenque podra considerarse como informaciéon reservada, aquella que
obstruya los procedimientos para fincar responsabilidad a los servidores
publicos, en tanto no se haya dictado la resolucién administrativa
correspondiente y para lo cual, se debera acreditar que exista un
procedimiento de responsabilidad administrativa en tramite, y que la
informacion se refiera a actuaciones, diligencias y constancias propias del
procedimiento de responsabilidad, lo cual no ocurre en el sumario.

O en su caso podré considerarse como informacién reservada, aquella
que de divulgarse afecte el debido proceso al actualizarse la existencia de un
procedimiento judicial, administrativo o arbitral en trdmite; asi como que el
sujeto obligado sea parte en ese procedimiento y que la informacién no sea
conocida por la contraparte antes de la presentaciéon de la misma en el
proceso, aunado a que con su divulgacion se afecte la oportunidad de llevar a
cabo alguna de las garantias del debido proceso; todo lo cual no acontecié en
el presente caso. También podra considerarse como informacion reservada,
aquella que vulnere la conduccién de los expedientes judiciales o de los
procedimientos administrativos seguidos en forma de juicio, siempre y cuando
se acredite la existencia de un juicio o procedimiento administrativo
materialmente jurisdiccional, que se encuentre en tramite, y que la
informacioén solicitada se refira a actuaciones, diligencias o constancias propias
del procedimiento, valoracién que omite el sujeto obligado en el
procedimiento de acceso a la informaciéon que nos ocupa.

Expuesto lo anterior, se considera que en la especie, no obstante que el
sujeto obligado buscé acreditar los extremos tendientes a fundar y motivar la
clasificacion como reservada de la informacién peticionada, a través de su
Comité de Transparencia, no lo logré, toda vez que insistié en la respuesta
brindada al particular que lo solicitado era informacién reservada.

A su vez, el Comité de Transparencia en el contenido del acta que se
analiza se pronuncié en el sentido que el solicitante “...requiere informacién
sobre datos sobre el expediente que aun se encuentra en integracion como lo
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marca la respuesta del jefe del departamento juridico, se contempla la reserva
del expediente mencionado, y se invita al solicitante a que acredite que forma
parte del proceso mencionado, acuda a las oficinas de este sujeto obligado
apersonarse para realizar la consulta de la informacién del expediente en
proceso.”, lo anterior sin efectuar una prueba de dafio en la que se constatara
una real ponderaciéon entre el riesgo de perjuicio y la obstruccién de sus
acciones que supondria la.divulgacién, en concatenacién con el interés publico
general de que se difunda la informacién solicitada.

De tal manera que el Comité determiné en su acuerdo lo siguiente: (...)
PRIMERO.- Se acuerda que referente a la solicitud de reserva de informacion
solicitado por la Subprocuraduria de asuntos Juridicos, se acuerda reservar el
expediente PMAVERIDJIEXP-177/2020 por un periodo de reserva de 5 anos, a
partir de la fecha de la presente acta.”

No obstante, se estima que el Acta de la sesién ordinaria nimero tres de
fecha nueve de octubre de dos mil veinte, emitida por el Comité de
Transparencia del sujeto obligado, en la cual se aprueba la reserva del
expediente PMAVER/DJ/EXP-177/2020, carece de la debida
fundamentacion y motivacién, al no sustentarse fehacientemente en
ninguno de los supuesto validos consignados en el articulo 68 de la Ley 875 de
Transparencia Local, lo que transgrede a su vez el articulo 55 del cuerpoegal
en cita, que dispone que los supuestos de reserva o confidencialidad debetan
ser acordes con las bases, principios y disposiciones establecidos en di
norma y, en ningun caso, podran contravenirla.

Conforme al articulo 58 de-la Ley 875 de Transparencia local, para
motivar la clasificacion de la informacién y en su caso, el plazo de reserva, el
Comité de Transparencia del sujeto obligado debia sefialar las razones,
motivos o circunstancias especiales que llevaron al ente obligado a concluir
que el caso particular se ajustaba al supuesto previsto por la norma legal
invocada como fundamento, lo cual como ya ha demostrado nunca ocurrio,
toda vez que en el acta de referencia indicé que la informacidn solicitada
versaba sobre datos respecto de un expediente que aun se encuentra en
proceso de integracién, tomando como consideracién Unicamente lo expuesto
por el Jefe del Departamento Juridico en un diverso oficio PMAVER/SAJ/OF-
193/2020 el cual es de resaltarse que no consta en el presente expediente,
ademas omitié precisar si los veintitrés cuestionamientos se desprenden del
expediente reservado, en su caso pronunciandose en cada uno de ellos, u
orientar a la parte recurrente a efectuar los puntos de la solicitud respectivos
ante diverso sujeto obligado, lo cual no ocurrié asi, pues el sujeto obligado
relacioné todos los cuestionamientos con el expediente que clasific6 como
reservado, sin realizar un andlisis de cada punto peticionado, a fin de clarificar
dicho supuesto. :

Aunado a lo anterior, en el Acta de la sesion ordinaria numero tres de
fecha nueve de octubre de dos mil veinte, el sujeto obligado tampoco
aplicé una prueba de daiio en la cual justificara que la divulgacién de la
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informacién representaba un riesgo real, demostrable e identificable de
perjuicio significativo al interés publico, ni el riesgo de perjuicio que supondria
la divulgacién superando el interés publico general de que se difunda, ni que
la limitacién se adecuaba al principio de proporcionalidad, representando el
medio menos restrictivo disponible para evitar el perjuicio, razones que
robustecen la falta de fundamentaciéon y motivacién del acta de comité de
transparencia que constituye la respuesta brindada al particular y que llevan a
este Organo Garante a revocar la misma ante lo fundado del agravio
expuesto por aquél.

No pasa desapercibido para los que ahora resuelven que el sujeto
obligado en la sustanciacién del presente recurso, exhibié el oficio
PMAVER/DIV/OF-433/2020 signado por el Jefe de Inspeccion de Vigilancia,
mediante el cual pretende dar respuesta a cada uno de los puntos solicitados
por la parte recurrente, significando que es la informacién con la que cuenta
de acuerdo a sus atribuciones y facultades previstas en el Reglamento Interior
de la Procuraduria Estatal de Proteccion al Medio Ambiente; sin embargo
dicha respuesta resulta insuficiente pues inicamente se pronuncia respecto de
los puntos 1, 2, 11, 13 y 14, aportando datos que en modo alguno pueden
tener por colmado el derecho de acceso a la informacion de la parte
recurrente, dado que el Acta de la sesién ordinaria numero tres de fecha
nueve de octubre de dos mil veinte, emitida por el Comité de Transparencia
del sujeto obligado, en la que se aprobé la reserva del expediente
PMAVER/DJ/EXP-177/2020, ha sido revocada en lineas que anteceden, de ahi
qgue el sujeto obligado deberd proceder en términos de lo expuesto en el
presente fallo.

Asimismo, en la sustanciacién del presente recurso, el sujeto obligado
también remitié el escrito con sello de recepcién de la Unidad de
Transparencia del sujeto obligado en fecha diez de noviembre de dos mil
veinte, firmado por el Jefe del Departamento Juridico, en el cual refiere
supuestamente que en diverso oficio PMAVER/DJ/OF-189/2020 se remitié a la
parte recurrente informacién relativa al nimero de expediente administrativo,
motivos, estado que guarda el mismo, dafio al medio ambiente y medidas de
remediacién, con la finalidad de tener por contestada la peticiéon en el
presente expediente; sin embargo el citado oficio no consta en autos del
presente expediente, de ahi que no exista certeza juridica de que dichos datos
proporcionados en sustanciaciéon constituyan la respuesta suficiente a cada
uno de los puntos requeridos por la parte ahora recurrente en su solicitud de
informacion.

CUARTO. Efectos del fallo. En virtud de la falta de motivaciéon y
fundamentacion del acta de comité brindada como respuesta al particular, lo
procedente para este Organo Garante es declarar fundada la inconformidad
del recurrente, y modificar |la respuesta otorgada de la solicitud efectuada, a
efecto de revocar el acta en cuestién, con apoyo en el articulo 216, fraccion
lll, de la Ley 875 de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica para el
Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave, en consecuencia y partiendo del
hecho notorio de que la informacion solicitada existe y obra en poder
del sujeto obligado, al asi haberlo confesado expresamente al
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momento de clasificarla, lo procedente es ordenar la entrega por parte del
sujeto obligado de la informacién peticionada, en los términos en qgue tenga
generada la misma de conformidad con lo establecido en el articulo 143 de la
Ley 875 de Transparencia del Estado, por las razones expresadas en el presente
fallo.

En el entendido que, debera pronunciarse el area y/o areas competentes
del sujeto obligado respecto de cada punto solicitado por la parte recurrente,
y en su caso, si en los documentos requeridos en el punto 5 de su solicitud,
obran datos personales, la entrega de.informacién se realizara previa versién
publica avalada por su Comité de Transparencia, acorde a lo dispuesto en los
articulos 65, 131 fraccion Il y 149 de la Ley 875 de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica para el Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave, y los
propios Lineamientos Generales en Materia de Clasificacién y Desclasificacidon
de la Informacién, asi como para la Elaboracién de Versiones Publicas,

aprobados por el Consejo Nacional del Sistema Nacional de Transparencia,

Acceso a la Informacién Publica y Proteccién de Datos Personales, pudiendo
usar como base la Guia-Ejemplo para testar documentos electrénicos,
publicada en . la direccién electrénica
http:/fivai.org.mx/DatosPersonales/GUIA_PARA_TESTAR_DOC_ELECTRONICOS-CFDI.pdf,
debiendo acompafiar el acta que aprueba dicha clasificacion.

En su caso procedera su entrega al particular en la forma en comyp se
encuentre generado, por no tener la obligacion el sujeto obligado
generarla en formato electrénico, previo pago de los costos de reproducci
que resulten, indicando el lugar, los horarios en los que tendra acceso, e
nombre, cargo y datos de contacto del personal que le permitira el mismo, el
namero de hojas, el costo por unidad en su caso, horario y domicilio para el
pago correspondiente por costos de reproduccion y/o envio, en el entendido
de que si la informacién consta de menos de veinte hojas debera entregarse
de forma gratuita en términos del diverso 152 de la Ley de Transparencia
Local. '

En caso de contar con los medios tecnoldgicos para hacer entrega de la
informacién en forma digital, el sujeto obligado deberd remitirla de esa
forma y de modo gratuito a la parte recurrente, haciéndola llegar via sistema
Infomex-Veracruz, y o a través de un disco duro virtual como DropBox, One
Drive o Google Drive, indicando al recurrente el vinculo electrénico en el que
se encuentre alojada la informacion.

Lo que deber4 realizar en un plazo no mayor a cinco dias, contados
a partir de que cause estado'la presente resolucion, lo anterior en términos de
los articulos 218, fraccién |; 238, fraccién | y 239 de la Ley 875 de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publlca para el Estado de Veracruz de
Ignacio de la LIave

-
’f'

QUINTO. Revocacion. Se revoca lo aprobado en el del Acta de la sesién
ordinaria numero tres de fecha nueve de octubre de dos mil veinte, emitida
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por el Comité de Transparencia del sujeto obligado, en la que se aprobé la
reserva del expediente PMAVER/DJ/EXP-177/2020.

Por lo expuesto y fundado, el Pleno del Instituto resuelve al tenor de los
siguientes:

PUNTOS RESOLUTIVOS

PRIMERO. Se modifica la respuesta dada por el sujeto obligado y se le
ordena que proceda en los términos y plazos establecidos en el apartado de
efectos de esta resolucién.

SEGUNDO. Revéquese el Acta de la sesidn ordinaria nimero tres de
fecha nueve de octubre de dos mil veinte, emitida por el Comité de
Transparencia del sujeto obligado, de conformidad con lo sefialado en el
Considerando Quinto de la presente resolucién

TERCERO. Se informa a la parte recurrente que:

a) Deberd informar a este Instituto, si se permitié el acceso a la
informacién y si le fue entregada y recibida la misma en los términos indicados
en este fallo, en el entendido que, de no hacerlo, existira la presuncién de que
la resolucion ha sido acatada. Lo que debera realizar dentro del plazo de tres
dias habiles posteriores al en que el sujeto obligado cumpla con lo mandado
en la presente resolucion o de que fenezca el plazo otorgado para su
cumplimiento; y

b) La resolucién pronunciada puede ser combatida por la via ordinaria
mediante el Recurso de Inconformidad, ante el Instituto Nacional de
Transparencia, Acceso a la Informacién y Protecciéon de Datos Personales
dentro de los quince dias habiles siguientes a que surta efectos la notificacién
de la resolucién; lo anterior de conformidad con el articulo 215, fraccién Vil de
la Ley 875 de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica para el Estado
de Veracruz de Ignacio de la Llave.

CUARTO. Se indica al sujeto obligado que:

a)En el término de tres dias habiles siguientes al que cumpla esta
resolucién, debera informar a este instituto de dicho cumplimiento;

b)Se previene al titular de la Unidad de Transparencia que, en caso de
desacato de esta resolucién, se dara inicio a los procedimientos contemplados
por la ley de la materia.

Lo anterior, con fundamento en lo dispuesto por el articulo 218,
fracciones Il y IV de la Ley 875 de Transparencia y Acceso a la Informacién
Publica para el Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave.

Notifiquese [a presente resolucion en términos de Ley y, en su
oportunidad, archivese como asunto definitivamente concluido.

Asi lo resolvieron por unanimidad de votos las personas integrantes del
Pleno de este Instituto Veracruzano de Acceso a la Informaciéon y Protecciéon de
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Datos Personales, en términos del articulo 89 de la Ley 875 de Transparencia y
Acceso a la Informacién Publica para el Estado de Veracruz de Ignacio de la
Llave, ante la Secretaria de Acuerdos en funciones de conformidad con lo

da fe.

José Alfredo Corona Lizarraga

w

Secretaria de Acuerdos en funciones
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