RECURSO DE REVISION ’

EXPEDIENTE: IVAI-REV/945/2021/1ll

iuai | SUJETO OBLIGADO: Ayuntamiento de
B Emiliano Zapata, Veracruz

COMISIONADO PONENTE: José Alfredo
Corona Lizarraga

COLABORO: Ricardo Ruiz Aleman
Xalapa de Enriquez, Veracruz a veintinueve de junio de dos mil veintiuno.
RESOLUCION que confirma la respuesta otorgada por el sujeto obligado

Ayuntamiento de Emiliano Zapata a la solicitud registrada via Plataforma Nacional
de Transparencia, con el numero de folio 00660421, al haber atendido lo requerido.
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ANTECEDENTES

I. Procedimiento de Acceso a la Informacion

1. Solicitud de acceso a la informacion'. El veintiuno de abril de dos mil veintiuno,
el ahora recurrente a través de la Plataforma Nacional de Transparencia presentd
una solicitud de informacion ante el Ayuntamiento de Emiliano Zapata?,
generandose el folio 00660421, en la que requirio:

SOLICITO COPIA CERTIFICADA DEL MANUAL DE PROCEDIMIENTOS VIGENTE
DEL AYUNTAMIENTO, ADEMAS COPIA DEL REGLAMENTO CERTIFICADO POR
EL SECRETARIQ, SOLICITO TAMBIEN CONOCER LA SITUACION DEL SOBRINO
DE LA PRESIDENTA DEL DIF QUE LABORA EN LA TESORERIA.

2. Respuestad. El veintiséis de abril de dos mil veintiuno, la autoridad a través del
Sistema Infomex Veracruz contesto a la solicitud de informacion. e

! Visible a foja 2 del expediente.
2 En adelante se le denominar3, indistintamente, sujeto obligado o autoridad responsable.
3 Visible a fojas 4 a 8 de! expediente.
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Il. Procedimiento del Recurso de Revision en Materia de Acceso a la

Informacion Publica

Interposicion del medio de impugnacion®. El veintiocho de abril de dos mil
veintiuno, el ciudadano present6é ante el Instituto Veracruzano de Acceso a la
Informacién y Proteccién de Datos Personales® un recurso de revision por estar
inconforme con la respuesta que le otorg6 la autoridad responsable. |

Turno®. El mismo veintiocho de abril de dos mil veintiuno, la Presidencia del
Instituto ordend integrar el recurso de revisién respectivo con la clave IVAI-
REV/945/2021/Ill. Por cuestion de turno correspondié conocer a la Ponencia a cargo
del Comisionado José Alfredo Corona Lizarraga para el tramite de Ley.

Admision’. El siete de mayo de dos mil veintiuno, fue admitido el recurso de
revision y con ello se otorgd la posibilidad tanto al recurrente como al sujeto obligado
para que en un plazo que no excediera los siete dias manifestaran lo que estimaran
conveniente y, ademas, se les dio la posibilidad para ofrecer pruebas y expresar
alegatos.

Contestacion de la autoridad responsable.® El veintiuno de mayo de dos mil
veintiuno, se acordaron los documentos con los que comparecio el sujeto obligado
-en cumplimiento al requerimiento referido en el parrafo 5- y se tuvo por recibida la
documentacién remitida.

Ampliaciéon del plazo para resolver®. El veintiséis de mayo de dos mil
veintiuno, los integrantes del Pleno acordaron por unanimidad ampliar el plazo para
resolver el recurso de revisiéon que nos ocupa.

Certificacion y cierre de instruccion. El veintitrés de junio de dos mil veintiuno,
la Secretaria de Acuerdos del Instituto certificd que la parte recurrente no acudio a
este expediente ante el requerimiento realizado -sefnalado en el péarrafo 5- y se
procedio a decretar el cierre de instrucciéon ordenandose formular el proyecto de
resolucion correspondiente. Procediéndose a resolver en términos de las siguientes:

CONSIDERACIONES

l. Competencia y Jurisdiccion

El Pleno del Instituto Veracruzano de Acceso a la Informacion y Proteccion de Datos
Personales es competente para conocer del recurso de revision. Competencia y
jurisdiccién que se sostiene en términos de los articulos 6, parrafos segundo y

¢ Ibid., foja 1 del expediente. )

5 En lo subsecuente Instituto, Organo Garante u Organo Jurisdiccional.
¢ Visible a foja 9 del expediente.

7 Ibid., foja 10.

8 Ibid., fojas 17 a 73.

® Ibid., foja 80.
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cuarto, apartado A, fraccion IV de la Constitucién Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; 6, parrafos noveno, décimo y undécimo, 67, parrafo tercero, fraccién IV,
apartado 4, de la Constitucién Politica del Estado de Veracruz de Ignacio de la
Llave; 77, 80, fraccion Il, 89, 90, fraccién XIl, 192, 215 y 216 de Ley Transparencia
y Acceso a la Informacién Publica para el Estado de Veracruz'®, en razén que el
asunto planteado configura su atencion conforme al sistema de medios de
impugnacién en materia de acceso a la informacién publica en la Entidad Federativa
donde el Instituto ejerce jurisdiccion. '

Il. Procedencia y Procedibilidad

Las cuestiones relativas a la improcedencia 0 sobreseimiento que pueden
actualizarse en todo procedimiento son cuestiones de estudio previo, de orden
publico y de estudio preferente, por los efectos que provocan, de tal manera que su
actualizacion tiene como consecuencia el impedimento para realizar
pronunciamiento de fondo en cualquier asunto sometido a la jurisdiccion de quien
deba resolver.

Antes del estudio de fondo del presente medio de impugnacién en un primer
momento se examinara la procedencia del recurso de revision por ser de estudio
oficioso, teniendo como aplicacién por analogia la jurisprudencia del Pleno de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion, cuyo rubro y texto senala:

IMPROCEDENCIA. Sea que las partes la aleguen o no, debe examinarse
previamente la procedencia del juicio de amparo, por ser esa cuestion de orden
publico en el juicio de garantias.

Ello por ser estudio de oficio independientemente de que las partes lo aleguen en
términos de los dispuesto en los articulos 222 y 223, de la Ley 875 de
Transparencia, que a la letra dice:

Articulo 222. El recurso seré desechado por improcedente cuando:

VII. El recurrente amplie su solicitud en el recurso de revisién, unicamente respecto
de los nuevos contenidos.

Articulo 223. El recurso serd sobreseido cuando:

I\-/. Admitido el recurso aparezca alguna causal de improcedencia en los términos de
la presente Ley.

Lo anterior, en atencién a que las causas de improcedencia pueden surtir sus
efectos durante la sustanciacion del recurso y decidirse mediante una resolucion de
sobreseimiento en la que ponga fin al procedimiento de impugnacion haciéndolo
inadecuado para examinar el fondo del asunto planteado.

10 En lo sucesivo Ley de Transparencia, Ley Reglamentaria o Ley de la materia.
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Para un mejor entendimiento en el analisis del presente considerando, es importante
establecer que el particular, en su solicitud original, requirié copia certificada del
manual de procedimientos vigente del ayuntamiento y del reglamento interior, asi
como conocer la situacion del sobrino de la presidenta del DIF que labora en la
Tesoreria.

Por su parte el sujeto obligado dio respuesta a la solicitud en el plazo establecido
en la normativa de la materia, a través de la Directora del DIF municipal, Oficial
Mayor y Secretario del Ayuntamiento, sefalando este ultimo, respecto del manual
de procedimientos, que no se anexa ni se certifica en virtud de que el ente publico
no cuenta con el mismo.

En ese sentido, es importante senhalar que, para la efectiva tutela del derecho a
acceder a la informacién publica, la fraccién IV del articulo 6° constitucional,
apartado A, precisa se estableceran mecanismos de acceso a la informacion y
procedimientos de revision expeditos que se sustanciardn ante los organismos
auténomos especializados e imparciales que establece la propia Constitucién.

A nivel local, la Constitucién Politica del Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave
establece en su articulo 6°, que toda persona gozara del derecho a la informacién,
asi como al de acceso, rectificacion, cancelacion y oposicion al tratamiento de sus
datos personales, frente a los sujetos obligados, derecho que de conformidad con
lo dispuesto en el articulo 67 fraccion IV, del ordenamiento legal en cita, se garantiza
por este Instituto.

Una vez establecido lo alegado por las partes y el fundamento legal citado, es
importante establecer que el recurso de revision, es considerado un medio de
impugnacién interpuesto por la inconformidad con la respuesta del sujeto obligado
a una solicitud de acceso, dicho de otro modo, es un medio de defensa que puede
hacer valer cualquier solicitante de informacién publica, en contra de actos u
omisiones realizados por los sujetos obligados.

Derivado de lo anterior, corresponde a este instituto analizar tal circunstancia, por
ello, una vez analizado el contenido literal de la solicitud de informacién, la
contestacion por parte del sujeto obligado y los motivos de agravios vertidos por el
recurrente, particularmente la parte que sefala: “.. SOLICITO.. UNA
EXPLICACION (sic) DE POR QUE (sic) NO EXISTE UN MANUAL VIGENTE DE
PROCEDIMIENTOS”, se desprende que éste, ciertamente, al momento de

‘interponer el recurso de revisién de mérito, intentd introducir un requerimiento

diferente al realizado en la peticion primigenia, pues en su solicitud original requirio,
entre otras cosas, copia certificada del manual de procedimientos vigente, por lo
que se advierte la causa manifiesta e indudable de improcedencia prevista por el
articulo 222, fraccién VIl de la Ley de Transparencia, lo anterior, porque dicho
elemento no fue parte de la solicitud de informacion.
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20. Esto es asi, pues en caso de permitirse que los particulares modifiquen sus
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solicitudes de informacién al momento de presentar el recurso de revision, se dejaria
a la autoridad senalada como responsable en estado de indefension, ya que se le
obligaria a atender cuestiones novedosas que no fueron planteadas en la solicitud
y, €n consecuencia, a proporcionar informacion y documentacion que no fue materia
de la misma.

Asi, de conformidad con lo establecido en el citado articulo 222 fraccién Vil de la
Ley de la materia, el recurso de revision debe ser sobreseido cuando el recurrente
amplie su solicitud en el recurso de revisién, Unicamente respecto de los nuevos
contenidos, situacion que en la especie acontece.

Por lo tanto, lo procedente es dejar a salvo los derechos del solicitante para que de
estimarlo procedente presente una nueva solicitud de informa_cién relacionada a la
inexistencia del manual de procedimientos requerido.

Con la anterior salvedad, el recurso de revisién que en este momento vamos a
resolver es procedente porque cumple con las exigencias que aluden los articulos
155, 156, 157 y 159 de la Ley de Transparencia.

Primero, cumple con el requisito de forma porque se presentd por el sistema
Infomex-Veracruz; segundo, fue presentado de manera oportuna dado que
controvirtié la respuesta dentro del término de quince dias después de haberla
recibido’ y tercero, el recurso es idéneo porque la Ley de la Materia permite que
las personas se inconformen de las respuestas u omisiones de los sujetos obligados
en materia de acceso a la informacion por medio de este recurso de revisién'?, sin
que se prevea un diverso medio ordinario de defensa.

Ahora bien, en atencion a que las cuestiones relacionadas con la improcedencia
son oficiosas y de estudio previo, en este Instituto consideramos no se actualiza
alguna que impida analizar el fondo de este recurso de revision, ni tampoco qui\se
configure algun supuesto sobreseimiento, mas bien, lo conducente es analiza
conflicto presentado entre la persona y la autoridad responsable, puesto que
recurrente se dolié de un tipo de inconformidad susceptible de analizarse por est
via al inconformarse por no anexar a la respuesta el Reglamento solicitado.

En consecuencia, al colmarse el supuesto de procedencia, asi como los requisitos
procedibilidad y no advertirse alguna causa que provoque el sobreseimiento del
recurso, salvo en la parte ya descrita, o conducente es realizar el estudio del agravio
expuesto.

11 Al respecto cabe sefialar que la Ley Reglamentaria permite presentar un recurso de revision en
dos momentos: A) A los quince dias habiles siguientes a la fecha en que una persona recibe una
respuesta a su solicitud de informacién y B) A los quince dias hébiles siguientes en que el sujeto
obligado tuviera que haber notificado la respuesta.

Ello conforme al primer parrafo del articulo 156 de la Ley invocada.

12 Articulo 153. Las respuestas de los sujetos obligados en materia de acceso a la informagi
publica podran impugnarse por medio del recurso de revision.
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Il. Analisis de fondo

Por razén de método y claridad en la exposicién de este caso, en un primer
momento se explicaran los hechos y consideraciones que motivaron que el
ciudadano presentara este recurso de revision, asi como ia inconformidad o
inconformidades que expresd para revertir el actuar de la autoridad. En un segundo
momento, procederemos a examinar (cuestion juridica por resolver) si dichos
agravios son suficientes para modificar o revocar la respuesta del sujeto obligado’.
Y, por altimo, solo para el caso que alguno de sus argumentos sea fundado, este
Organo Garante se abocara a modificar o revocar la respuesta impugnada, dictara
lo que corresponda y fijaremos los correspondientes efectos del fallo que -en ese
supuesto- seran vinculantes para el sujeto obligado.

Solicitud. Para evitar repeticiones innecesarias y por economia procesal, se tiene
por reproducida la solicitud de informacion que se senal6é en el primer parrafo de
esta resolucion.

Respuesta. De autos se desprende que el sujeto obligado documenté una
respuesta a través del sistema Infomex-Veracruz, mediante los oficios
SDIFMEZ/0150/2021, OMMEZ/2021/0070 y MEZ/SA/469/2021, suscritos por la
Directora del DIF municipal, Oficial Mayor y Secretario del Ayuntamiento,
respectivamente, quienes sefalaron lo siguiente:
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Dos Rios, Emilianc Zapsets, Var,, 8 26 de sdril ge 2021,
Oficio No., MEZ/SA/489/72029
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Agravios contra la respuesta impugnada. La persona estuvo en desacuerdo con
la respuesta, presentd un recurso de revision y expresd un agravio manifestando
que: “EL OFICIO DEL SECRETARIO DEL AYUNTAMIENTO MENCIONA ANEXA
EL REGLAMENTO PERO NO APARECE, SOLICITO EL REGLAMENTO Y UNA
EXPLICACION (sic) DE POR QUE (sic) NO EXISTE UN MANUAL VIGENTE DE
PROCEDIMIENTOS”.

Contestacion de la autoridad responsable. El sujeto obligado comparecié
durante la sustanciacion del presente recurso mediante oficio MEZ/SA/605/2021, de
fecha diecinueve de mayo de dos mil veintiuno, suscrito por el Secretario del
Ayuntamiento, al que adjunt6 la Gaceta Oficial del Estado, nimero extraordinario
370, de fecha dieciséis de septiembre de dos mil catorce que contiene el
Reglamento Interno de las Dependencias de la Administracién Publica Municipal del
H. Ayuntamiento de Emiliano Zapata.

Cuestion juridica por resolver. En atencion a los agravios formulados, lo que en
este momento debemos verificar es si el sujeto obligado proporciond la informacion
solicitada o no, para verificar si el derecho del ciudadano fue respetado.

Para ello es indispensable que veamos el expediente que se integré y hecho lo
anterior, abordaremos a solucionar el problema.

En el caso, se tiene que en el procedimiento de acceso a la informacion la respuesta
fue emitida por la Directora del DIF municipal, el Oficial Mayor y el Secretario del
Ayuntamiento, por lo que el Titular de la Unidad de Transparencia, acredité los
tramites internos para la busqueda exhaustiva, como lo exigen los articulos 132 y
134, fracciones Il y Vil de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica
para el Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave, asi como el criterio 8/2015,
emitido por el Pleno de este érgano colegiado, de rubro “ATRIBUCION DE LAS
UNIDADES DE ACCESO DE REALIZAR LOS TRAMITES INTERNOS
NECESARIOS PARA LOCALIZAR Y ENTREGAR LA INFORMACION PUBLICA
REQUERIDA. DEBE ACREDITARSE”. 4

Ahora bien, del agravio expuesto por el solicitante se advierte que se inconforma
Gnicamente respecto del reglamento interior, es por ello que, por cuanto hace a los
cuestionamientos restantes, se dejan intocados, al presumirse el consentimiento
tacito del recurrente, sirviendo de apoyo a lo anterior, las siguientes Jurisprudencias
emitidas por el Poder Judicial de la Federacion, las cuales disponen lo siguiente:

ACTOS CONSENTIDOS TACITAMENTE'. Se presumen asi, para los efectos del amparo, los
actos del orden civil y administrativo, que no hubieren sido reclamados en esa vida dentro de los
plazos que la ley seRala.

SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO DEL SEXTO CIRCUITO. Amparo en revisién 104/88.

** Disponible en http://www.ivai.org.mx/AL/74y19/1lI/b/\/Criteriolvai-8-15.pdf
S No. Registro: 204,707, Jurisprudencia; Materia(s): Comin Novena Epoca; Instancia: Tribunales Colegiados de
Circuito; Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta li, agosto de 1995; Tesis: VI.20. J/21; Pagina: 291.



36. Maxime que lo antes expuesto guarda congruencia, con el criterio 1/207 del Instituto
Nacional de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica, donde se establecid
que si la persona recurrente no expreso inconformidad alguna con ciertas partes de
la respuesta otorgada, se entienden tacitamente consentidas, por ende, no debgn
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Anselmo Romero Martinez. 19 de abril de 1988. Unanimidad de votos. Ponente: Gustavo Calvillo
Rangel. Secretario: Jorge Alberto Gonzalez Alvarez. Amparo en revision 256/89. José Manuel Parra
Gutiérrez. 15 de agosto de 1989. Unanimidad de votos. Ponente: Gustavo Calvillo Rangel.
Secretario: Humberto Chatino Reyna. Amparo en revision 82/31. Casa de Puebla, S.A. de C.V. 12
de marzo de 1991. Unanimidad de votos. Ponente: Gustavo Calvillo Rangel. Secretario: Jorge
Alberto Gonzalez Alvarez. Amparo en revisién 135/95. Alfredo Breton Gonzalez. 22 de marzo de
1995. Unanimidad de votos. Ponente: Gustavo Calvillo Rangel. Secretario: José Zapata Huesca.
Amparo en revisién 321/95. Guillermo Baez Vargas. 21 de junio de 1995. Unanimidad de votos.
Ponente: Gustavo Calvillo Rangel. Secretario: José Zapata Huesca.

ACTOS CONSENTIDOS. SON LAS CONSIDERACIONES QUE NO SE IMPUGNARON AL
PROMOVERSE ANTERIORES DEMANDAS DE AMPARO'. Si en un anterior juicio de amparo
no se impugno alguna de las cuestiones resueltas por el tribunal laboral en el laudo que fue materia
de ese juicio constitucional, resulta improcedente el concepto de violacién que en el nuevo amparo
aborde la inconformidad anteriormente omitida. PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA
DE TRABAJO DEL PRIMER CIRCUITO. Amparo directo 4521/99. Crescencio Payro Pereyra. 18
de marzo de 1999. Unanimidad de votos. Ponente: Sergio Pallares y Lara. Secretario: Guillermo
Becerra Castellanos. Amparo directo 11481/99. Petréleos Mexicanos. 10 de junio de 1999.
Unanimidad de votos. Ponente: Ricardo Rivas Pérez. Secretario: Carlos Gregorio Ortiz Garcia.
Amparo directo 20381/99. Autotransportes La Puerta del Bajio, S.A. de C.V. 30 de septiembre de
1999. Unanimidad de votos. Ponente: Ricardo Rivas Pérez. Secretario: Carlos Gregorio Ortiz
Garcia. Amparo directo 25761/2000. Instituto Mexicano del Seguro Social. 23 de noviembre de
2000. Unanimidad de votos. Ponente: Sergio Pallares y Lara. Secretario: Sergio Dario Maldonado
Soto. Amparo directo 22161/2000. Ferrocarriles Nacionales de México. 18 de enero de 2001.
Unanimidad de votos. Ponente: Sergio Pallares y Lara.

Secretario: Sergio Dario Maldonado Soto. Véase: Apéndice al Semanario Judicial de la Federacién
1917-2000, Tomo V, Materia del Trabajo, pagina 628, tesis 753, de rubro: "CONCEPTOS DE
VIOLACION INATENDIBLES CUANDO LAS VIOLACIONES SE PRODUJERON EN LAUDO
ANTERIOR Y NO SE HICIERON VALER AL IMPUGNARLO.".

formar parte del estudio de fondo de la resoluciéon que emite este Instituto.

Expuesto lo anterior, en la respuesta al procedimiento de acceso, el Secretario del
Ayuntamiento manifestd remitir el Reglamento Interior solicitado y respecto del
Manual de Procedimientos vigente, sefnaldé que no se anexaba ni certificaba toda

vez que el sujeto obligado no cuenta con el mismo.

La parte recurrente se agravio, respecto del reglamento, manifestando que no se
anex6, el mismo, sin embargo, se advierte en la ventana destinada para la
descripcion de la respuesta terminal del sistema Infomex-Veracruz, que el sujeto
obligado proporcion6 el enlace electronico https:/drive.google.com/file/d/1 GPJ3VIKLWIWB7L-
-YYG3kVHz0Zt51Phx/view?usp=sharing, Sefialando que en el mismo se podia descargar el
multicitado reglamento, lo que se constatdé de la inspeccion realizada por el
comisionado ponente, como se muestra a continuacion:

6 No. Registro: 190,228; Jurisprudencia, Materia(s): Laboral, Comun; Novena Epoca; Instancia: Tribunales Colegiados
de Circuito; Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta XlIl, marzo de 2001; Tesis: |.10.T. J/36; Pagina:

1617.

17 Consultable: hitp://criteriosdeinterpretacion.inai.org.mx/Pages/resultsfil. aspx?k=(Vigente%3D%22Si%22)

IVAI-REV/945/2021/1l1




IVAI-REV/945/2021/lIl

€30 W dnvegooglecom/f e/dliGPBWLX‘ﬁWB’E YGE3KVHz0ZI5 1 Phyview % 0 H

UIVLLY e Ul 1\/11 | VUi
(GRGANO DEL GOBIERNO DEL ESTADO DE VERACRUZ DE IGNACIO DE LA LLAVE

Dinscrona Generas o ta Enrors pe Goarrue
Eivima Vaeating ARIEAGA VEGA

Drecrons of LA Gacera Oromw,
Inor Parricia Losez Decely

Caite Motelos, No. 43, Col, Centro Tl K17-R(-54 Nulapa-Enefquez, Ver.

TomoCXC Nadiper Enrfguez, Vor, mutes 16 de septicsnbe de X114 Nim £, 3700

SUMARIO

¢ ED{?%

GOBIERNODEL FSl{LDO >

&

@ﬁfgmwmms BARA LATMILEMEN-
o

Seeasiaria vy Srcg{g} ijm A

Smmun@DAmeu\,\?m &i 2
' mmat T
W s (it

lmmm‘lmf?ﬁ:wmnm&g‘cr% k
Aml‘imamciw k:%é ‘
NG

v N
ACUERDO POR R Q1 m(vaxif;s HIERI:
U DEREN Ammkmﬁﬁ mmuu»\mx‘ A i
105 COSTOS FARA 1A EXPEOI] m e (1)&)5%

8 SOLICTEN EN 1. BERCICK) DER ARECH) mm
-
ALAINGRMACION, ﬁmhg - NS

39. Aunado a lo anterior, por lo que respecta a la certificacién requerida respecto del

40.

reglamento, el sujeto obligado senalo el criterio 04/2014 del Instituto Nacional de
Transparencia y Acceso a la Informacién y proteccion de Datos Personales de rubro
y texto: Normativa publicada en el Diario Oficial de la Federacion, no procede
su certificacion. No procede la certificacion de ordenamientos juridicos cuando
hayan sido publicados en el Diario Oficial de la Federacién. En este sentido, ante
solicitudes de acceso en las que se requiera, en la modalidad de copia certificada,
normativa publicada en el Diario Oficial de la Federacién, las dependencias y
entidades cumplen con su obligacion de otorgar acceso a la informacion
indicando la fuente y la forma en que puede consultarse, por tratarse de legislacion
que se encuentra disponible en fuentes de acceso publico, de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 42 de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la
Informacién Puablica Gubernamental.

Siendo que le asiste la razén al sujeto obligado en lo manifestado, pues la
publicacién en el periddico oficial (Diario Oficial de la Federacién o Gaceta Oficial
del Estado) tiene como objetivo dar certeza a los acuerdos, decretos, reglamentos,
leyes y disposiciones de las diferentes dependencias y entidades de la
administracion publica. Aunado a lo anterior, de conformidad con el articulo 11 de
la Ley de la Gaceta Oficial del Gobierno del Estado de Veracruz de Ignacio de la
Llave, la publicacion en ésta de los instrumentos que refiere el articulo 7, entre los
que se encuentran los bandos de policia y gobierno, reglamentos, decretos,
acuerdos y normas de observancia general expedidos por los ayuntamientos,
bastara para acreditar la constancia de su contenido, con el del instrumento original
que para tal efecto se remita al director de la Gaceta Oficial, salvo prueba en
contrario.
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42.
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Por lo anterior, se tiene que el sujeto obligado proporciond la informacion requerida
en su respuesta original, con lo que se considera que se atiende lo requerido por la
parte recurrente, aunado a que la respuesta fue otorgada por el area competente,
por lo que, el sujeto obligado cumplié con la obligacién que le impone el articulo 143
de la Ley de Transparencia vigente, que dispone que en caso de que la informacién
solicitada ya esté disponible al publico en medios tales internet o cualquier otro
medio, se le hara saber por el medio requerido al interesado la fuente, el lugar y la
forma en que puede consultar, reproducir u obtener la informacién, situacion que
sucedié en el caso que nos ocupa.

Son estas las razones por las cuales en este Instituto consideramos que el agravio
expuesto por el particular es infundado.

IV. Efectos de la resolucion

En vista que este Instituto estimd infundado el agravio expresado, debe'®
confirmarse la respuesta otorgada por la autoridad responsable durante la
sustanciacion del presente recurso de revnsuon

Finalmente, considerando que es deber legal este Organo Garante hacer del
conocimiento a la persona la forma en que puede combatirse esta resolucion, se le
comunica lo siguiente:

a. Que de conformidad con el articulo 158 de la Ley General de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica, podra promover ante el
Poder Judicial de la Federacion el medio de defensa que corresponda.

b. Que, en caso que este fallo se refiera a alguno de los supuestos
articulo 160 de la Ley General en cita, atento a lo sefalado por el numer
215, fraccion VIl de la Ley Local de Transparencia es obligacién de este
Instituto decirle al solicitante que -en ese caso- podra promover un recurso
de inconformidad ante el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica y Proteccién de Datos Personales.

Por lo expuesto y fundado, el Pleno del Instituto resuelve al tenor de los siguientes:

PUNTOS RESOLUTIVOS

PRIMERO. Se sobresee el recurso de revision en la parte que constituyé una
ampliacién a la solicitud de informacion y se dejan a salvo los derechos del
solicitante para que de estimarlo procedente presente una nueva solicitud de
informacion relacionada a la inexistencia del manual de procedimientos requerido.

8 Con fundamento en los articulos 16, 116, fraccion VIIi de la Constitucién Federal; 67, fraccién IV, Apartado 4 de
Constitucién de Veracruz, 41, parrafo segundo, 80, fracciones i, I, Ili, XVil y XXIV, 155, 216, fraccién il, 238 y 240 de la Le
de Transparencia.
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SEGUNDO. Se confirma la respuesta del sujeto obligado por los motivos y
fundamentos expuestos en este fallo.

TERCERO. Se informa al recurrente que en caso de inconformidad puede
proceder en los términos indicados en el parrafo cuarenta y cuatro de esta
resolucidn.

Notifiquese conforme a Derecho y, en su oportunidad, archivese el presente como
totalmente concluido.

Asi lo resolvieron por unanimidad de votos los integrantes del Pleno del Instituto
Veracruzano de Acceso a la Informagidq y Proteccién de Datos Personales, ante el
Secretario de Acuerdos, con quier ;

Alberto Arturo Santos Ledn
Secretario de Acuerdos
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