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Xalapa-Enriquez, Veracruz a quince de abril de dos mil veintiuno.

RESOLUCION que confirma la respuesta otorgada por el sujeto obligado
Oficina de Programa de Gobierno a la solicitud de informacién via Plataforma
Nacional de Transparencia registrada con el nimero de folio 03119019, en
virtud de haber proporcionado la informacién peticionada en la sustanciacion
del recurso de revision..
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ANTECEDENTES

1. Solicitud de acceso a la informaciéon publica. El cuatro de julio de dos
mil diecinueve, mediante la Plataforma Nacional de Transparencia, la parte
recurrente presentoé una solicitud de informacién ante la Oficina de Programa
de Gobierno, en la que se requiri6 lo siguiente:

20 principales acciones del gobierno del estado de Veracruz del 1 de enero de
al 30 de junio de 2019 :

2. Respuesta del sujeto obligado. El ocho de julio de dos mil diecinueve, el
Sujeto Obligado dio respuesta a la solicitud de informacién, mediante Sistema
Infomex-Veracruz.

3. Interposicion del recurso de revision. En la misma fecha, la parte
recurrente promovié recurso de revision a través del Sistema Infomex-
Veracruz, en el que se inconformé con la respuesta otorgada.

4. Turno del recurso de revision. El ocho de julio de dos mil diecinueve, la
presidencia de este Instituto tuvo por presentado el recurso y ordené remitirlo

a la Ponencia Il.
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5. Admisién del recurso y ampliaciéon de plazo para resolver. El

veintisiete de agosto de dos mil diecinueve se admitié el recurso de revisién y
se dejaron las constancias que integran el expediente a disposicion de las
partes para que, en un plazo maximo de siete dias, manifestaran lo que a su
derecho conviniera.

El mismo dia, el Pleno del Instituto acordé la ampliacién del plazo para
resolver.

6. Comparecencia del sujeto obligado. El cinco y seis de septiembre de dos
mil diecinueve comparecié a través del Sistema Infomex-Veracruz, de igual
forma mediante dos correos electrénicos y escrito presentado en la oficialia de
partes, con lo que proporciono los oficios OPG/UT/199/2019 vy
OPG/UT/200/2019 signados por la Titular de la Unidad de Transparencia, a los
cuales acompafiié el oficio OPG/DSEPAG/090/2019 de la Directora de
Seguimiento y Evaluacion de Programas y Acciones Gubernamentales y el
oficio OPG/DCIG/157/2019 de la Directora de Consolidacion de Informe
Gubernamental, con los que desahogo la vista que le fue otorgada.

7. Cierre de instruccion. El dieciocho de enero de dos mil veintiuno, se
agregaron las documentales descritas en el numeral 6 de la presente
resolucion, para que surtieran los efectos legales procedentes, se tuvo por
desahogada la vista del sujeto obligado y se declaré cerrada la instruccién en
el expediente, ordenandose formular el proyecto de resolucién.

Sin que pase inadvertido que el tiempo transcurrido entre el veinte de agosto
de dos mil diecinueve y la fecha de la presente resolucién, son consecuencia
del rezago originado por ex servidores publicos de este Instituto,
incumpliendo el plazo establecido en el articulo 192, primer parrafo de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica para el Estado de Veracruz
de Ignacio de la Llave; Con la finalidad de salvaguardar el derecho humano de
acceso a la informacién de los recurrentes, en términos de los articulos 77, 80,
fraccion I, 89 y 90, fraccion XlIl de la Ley de la materia, se emite la presente
resolucién de fondo.

Seguido el procedimiento en todas sus fases, se presenté el proyecto de
resolucién conforme a los siguientes:

CONSIDERANDOS

PRIMERO. Competencia. El Pleno del instituto Veracruzano de Acceso a
la Informacién y Protecciéon de Datos Personales es competente para conocer
del recurso de revisiéon, con fundamento en lo dispuesto en los articulos 6,
parrafos segundo y cuarto, apartado A, fraccién IV de la Constitucién Politica
de los Estados Unidos Mexicanos; 6 parrafos séptimo, octavo y noveno y 67,
parrafo tercero, fracciéon 1V, apartado 4, de la Constitucién Politica del Estado
de Veracruz de Ignacio de la Llave; 77, 80, fraccién 11, 89, 90, fraccion Xill, 192,
215y 216 de Ley 875 de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica para
el Estado de Veracruz.

Esto es asi, porque se impugna la respuesta otorgada por el sujeto
obligado a la solicitud de acceso a la informacioén.
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SEGUNDO. Procedencia. Las cuestiones relativas a la improcedencia o
sobreseimiento que pueden actualizarse en todo juicio o procedimiento
seguido en forma de juicio, son consideradas cuestiones de estudio previo, de
orden publico y de observancia general, por los efectos que provocan, de tal
manera que la actualizaciéon de alguna de ellas, trae como consecuencia el
impedimento para realizar pronunciamiento de fondo en cualquier asunto
sometido a la jurisdiccién de quien deba resolver con base en su competencia.

Lo anterior se robustece con el criterio sostenido por las autoridades
jurisdiccionales federales en el pafs, el cual resulta orientador para este érgano
garante, contenido en la tesis 1.70.P.13 K, cuyo rubro y texto es del tenor
siguiente:

IMPROCEDENCIA Y SOBRESEIMIENTO EN EL AMPARO. LAS CAUSALES RELATIVAS
DEBEN ESTUDIARSE OFICIOSAMENTE EN CUALQUIER INSTANCIA,
INDEPENDIENTEMENTE DE QUIEN SEA LA PARTE RECURRENTE Y DE QUE PROCEDA
LA SUPLENCIA DE LA QUEJA DEFICIENTE. Acorde con los preceptos 73, Gltimo parrafo,
74, fraccion Hl 'y 91, fraccién lil, de la Ley de Amparo, las causales de sobreseimiento, incluso
las de improcedencia, deben examinarse de oficio, sin importar que las partes las aleguen o
no y en cualquier instancia en que se encuentre el juicio, por ser éstas de orden publico y
de estudio preferente, sin que para ello sea obstaculo que se trate de la parte respecto de
la cual no proceda la suplencia de la queja deficiente, pues son dos figuras distintas: el
analisis oficioso de cuestiones de orden publico y la suplencia de la queja. Lo anterior es asi,
toda vez que, se reitera, el primero de los preceptos, en el parrafo aludido, establece
categéricamente que las causales de improcedencia deben ser analizadas de oficio;
imperativo éste que, inclusive, esta dirigido a los tribunales de segunda instancia de
amparo, conforme al Ultimo numeral invocado que indica: "si consideran infundada la
causa de improcedencia ..."; esto es, con independencia de quién sea la parte recurrente, ya
que el legislador no sujet6 dicho mandato a que fuera una, en lo especifico, la promovente
del recurso de revisién para que procediera su estudio. En consecuencia, dicho analisis debe
llevarse a cabo lo alegue o no alguna de las partes actuantes en los agravios y con
independencia a la obligacién que la citada ley, en su articulo 76 Bis, otorgue respecto del
derecho de que se supla la queja deficiente, lo que es un tema distinto relativo al fondo del
asunto.

Ahora bien, en el presente asunto el ente obligado a través del Titular de
la Unidad de Transparencia solicita el sobreseimiento aduciendo que ha
modificado el acto recurrido con la intencién y buena fe de satisfacer al ahora
recurrente antes de emitir la resolucién por parte del pleno.

Sin embargo, este instituto considera que no le asiste la razén para dejar
de analizar el fondo del asunto, como se razona a continuacién.

En principio conviene aclarar, que si bien el articulo 159, fraccién
Ley 875 de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica para el Estadp e
Veracruz de Ignacio de la Llave, sefiala que el recurso de revision d
contener entre otros elementos, lo relativo a la exposiciéon de los agravios;
que en caso de que el recurso no cumpla con alguno de los requisitos
sefialados en-dicho numeral, en términos del articulo 160 de la citada ley, se
debe prevenir al revisionista para que subsane la omisién; sin embargo, ello
procede Unicamente cuando el instituto no cuente con elementos para
subsanarlos.

Es asi, que de la lectura de los recursos de revisiéon se advierte que el
recurrente expresa su inconformidad con las respuestas dadas por el sujeto
obligado. Maxime que, en suplencia de la queja, este instituto debe realizar el
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estudio de la respuesta que se dio a la solicitud formulada por la parte
recurrente en el ejercicio del derecho humano de acceso a la informacién, lo
anterior de conformidad con lo dispuesto en el numeral 153 de la ley de la
materia; o cuando sea evidente la violacién manifiesta de la ley, que limite el
ejercicio de un derecho humano, como lo es el acceso a la informacién publica.

Sin que lo anterior implique que la autoridad resolutora deba integrar el
agravio, las razones o motivos de la inconformidad, lo que conlleva a esta
autoridad al analisis de que si la respuesta fue o no proporcionada conforme a
la ley de la materia lo indica. En el caso concreto como se estudiara
detalladamente al abordar el fondo del asunto.

Aunado a que, el sobreseimiento de un recurso de revisién no opera de
manera automatica, por el simple hecho de existir una respuesta, sino que
para ello es necesaria la manifestacion de conformidad de la parte recurrente
con la informacién proporcionada, atento a lo previsto en el articulo 223,
fraccién Il de la ley de la materia. Sirve de apoyo a lo anterior, el criterio
5/2017, emitido por este érgano colegiado, de rubro y texto siguientes:

SOBRESEIMIENTO DEL RECURSO DE REVISION. PARA SU ACTUALIZACION, NO ES
SUFICIENTE QUE EL SUJETO OBLIGADO MODIFIQUE O REVOQUE EL ACTO O
RESOLUCION RECURRIDO. El sobreseimiento de un recurso de revisién no opera de
manera automatica por el simple hecho de existir una respuesta. En términos de lo previsto
en el articulo 223, fraccidn Ili, de la ley local, el recurso de revisién sers sobreseido cuando
el sujeto obligado modifique o revoque, a satisfaccién del particular, el acto o resolucién
recurrida antes de emitirse la resolucién del Pleno. Si bien el articulo 156, fraccidn lil, de la
Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica, no prevé el mismo
supuesto de la ley local, para el sobreseimiento de un recurso de revisién debe considerarse
necesario el consentimiento expreso de la parte inconforme con la respuesta dada, y ante
la falta de este, en aras de maximizar el derecho de acceso a la informacién, es menester el
andlisis de la contestacion, a efecto de determinar si lo pedido corresponde con lo
entregado. Estimar lo contrario implicaria aceptar la inimpugnabilidad de una respuesta
cuando la propia ley prevé la posibilidad de revocarla o modificarla a través del recurso de
revision, consideracién que, ademds, no seria acorde con la finalidad de dicho medio
impugnativo, consistente en salvaguardar el derecho de acceso a la informacidn de las
partes.

Con base en lo anterior, este 6rgano garante debe realizar el analisis de si
la respuesta fue o no proporcionada siguiendo el procedimiento que indica la
ley de la materia y si lo entregado coincide con lo pedido.

En este sentido, los tribunales del Poder Judicial de la Federacién han
precisado que “no debe exigirse al particular el uso de expresiones
sacramentales o de formalidades innecesarias o exageradas, ya que en materia
administrativa rige el principio de informalidad de los recursos”, pues “de
acuerdo con los estdndares interamericanos de derechos humanos sobre el
derecho de acceso a la informacién, éste supone contar con un recurso que
permita su plena satisfaccion, esto es, uno efectivo e idéneo que puedan
utilizar todas las personas para solicitar la informacién requerida”, lo que se
reconocio en la tesis de rubro: “RECURSO DE REVISION PREVISTO EN LA
LEY FEDERAL DE TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA INFORMACION
PUBLICA GUBERNAMENTAL. PARA SU PROCEDENCIA NO DEBE EXIGIRSE
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AL PARTICULAR EL USO DE EXPRESIONES SACRAMENTALES O DE
FORMALIDADES INNECESARIAS O EXAGERADAS”, [Tesis 1.20.A.E.20 A
(10a.), Gaceta del Semanario Judicial de la Federacidn libro 20, jullo de 2015,
tomo I, p. 1755, registro 2009643].

En concepto de este érgano garante los titulares de las unidades de
transparencia, como entes responsables, tienen el deber de conocer la
normatividad de transparencia y los criterios emitidos por este Instituto, como
el indicado con antelacién, del que se advierte con claridad que el
sobreseimiento o desechamiento por modificacién o revocacién del acto solo
se actualiza cuando exista la satisfaccion expresa de la parte inconforme con la
respuesta dada, pero no asi por el mero hecho de modificar o revocar sus
respuestas iniciales.

Una vez desestimada la improcedencia alegada, este cuerpo colegiado
advierte que en el presente recurso de revision se cumplen con los requisitos
formales y substanciales previstos en los articulos 155, 156, 157 y 159 de la Ley
875 de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica para el Estado de
Veracruz de Ignacio de la Llave, y en el caso no se actualizan los supuestos de
improcedencia o sobreseimiento a que se refieren los numerales 222 y 223 de
la Ley 875 de Transparencia vigente.

TERCERO. Estudio de fondo. La parte recurrente solicité conocer las
veinte principales acciones del gobierno del Estado de Veracruz del uno de
enero al treinta de junio del afio dos mil diecinueve.

= Planteamiento del caso.

El sujeto obligado dio respuesta a la solicitud de informacién mediante el
oficio OPG/UT/164/2019 suscrito el Jefe de la Unidad de Transparencia, en el
cual preciso lo siguiente:

Atendiendo a lo previsto por el articulo 143, primer pdrrafo de la Ley 875 de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica para el Estado de Veracruz de
Ignacio de la Llave (LTAIPV), la Oficina de Programa de Gobierno (PROG
cardcter de sujeto obligado, esta constrefiida a entregar, unicamentg \aquella -
informacién que se encuentre en su poder.

Derivado de la informacién que solicita y que se transcribid integrament
permito informarle que dicha informacién es INEXISTENTE de acuerdo a\las
atribuciones de la Oficina de Programa de Gobierno.

Derivado de lo anterior, la parte recurrente expresé el agravio siguie

Negativa a proporcionar la informacion, siendo que debe ser una instancia que
conozca la actividad de todo el aparato administrativo del gobierno del estado
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Durante la sustanciacién del recurso de revisién comparecié el sujeto
obligado mediante los oficios OPG/UT/199/2019 y OPG/UT/200/2019 signados
por la Titular de la Unidad de Transparencia, a los cuales acompaié el oficio
OPG/DSEPAG/090/2019 de la Directora de Seguimiento y Evaluacién de
Programas y Acciones Gubernamentales y el oficio OPG/DCIG/157/2019 de la
Directora de Consolidacion de Informe Gubernamental dentro de los cuales se
advierte medularmente lo siguiente:

VERACRUZ .- . gt \E

OBt i: PROGOB - VERA
GOBIERNO ey 3

DEL ESTADO > Prowrams de Coblemns S CRG_Z

MK LLTINA D ONGULLD

Oficio No. OPG/DSEPAG/090/2019
Asunto: Recurse de Revisidn IWALI-REV/7447/2019/11
Xalapa, Veracruz, 04 de septiembre de 2019

Lic. Ana Maria Carrillo Finck

Jefa de la Unidad de Transparencia
Oficina Programa de Gobéierno
PRESENTE

En respuesta a su oficio OPG/UT/196/09/201%9el cual refiere el
recurso de revisidén niumero de expediente IVAL/REN/7447/2019/11, le
informo que conforme a las atribuciones de la Direccldén a mi carge v,
como se establece en el Reglamento interior de esta Oficina. en los
articulos. que refiere, las actividades de Seguimiento y Evaluaclén se
lHewan a cabo con posterioridad a la publicacion del Informe de
Gobiermo; en virtud de que es diche instrumento el gue concentra et
avance del Plan Veracruzano de Desarrollo y es el insumo a las
actividades concermnientes a esta Direccidn. Por o anterior a Ia fecha no
se cuenta con dicha informacioén.

Agradeciendo de antemano su atencidn, te envio un caoirdial saludo.

VERACRUZ .pilem. o o
4 : ROGOR YERA
GOBIERNO > SRUZ

ME LLENA OF ORGLLG:

Oficio No. DPGY DCIGAS7/20719
Asuro; Se remite infonm@citn de redurss ce caviaitn,
Xatepa, Ver, a 4 de septiembre de 2019

LIC. ANA MARIA CARRILLO FINCK
JEFA DE LA UNIDAD DE TRANSPARENCIA
PRESENTE

En respussta ab oficia OPG/UT/AMS7/09/2019 de fecha 2 de sepuembtwe def aifo actual,
- donde comunica un recursa de revision del cebro; IVAILREV/ 7447 /201971 que vence el 6 de
segtiembre de 2018, bego de su conocimienmn que con base al Articulo 6 del reglamento
interior de esta Oficina y conforme los lineamientos para integracitn del Primer Infarme de
Gobierna emitidos el 2 de mayo de 2019, una de las funcicnes de ke Direccion de
Consolidacion  de  Infarme Gubemamental es hacer acopic de la informacion que
proporcionan aportunamente Dependencias y Entidades de ls Administracian Pdblica Estatal,
A la fecha, este proceso se encuentra en la elaboracion de la versidn dos, concluye con su
edicitdn & impresitn el 10 de noviembre del mismo afo y se convierte en plblice hasts que e!
C. Ing. Cultidhuac Barcia Jimenez, Gobernador Constitucional entrega al Congreso Uocal un
informe escrita aceica del estado que guarnda la administracifine pddlica en cumpiymento a la
Frapcian XX del Articuln 48 de la Constitucidn Politica del Estacn de Veranruz de lgnacio de
ia lave.

Sin més por el momento recitia usted un cordial satudo,

ATENTAMENTE

MTRA. TERESA DE JESOS DEL ANGEL FERRAL
DIRECTORA DE CONSOLIDACION DE {NFORME GUBERNAMENTAL
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Documentales con valor probatorio pleno de conformidad con lo
previsto en los articulos 174, 175, 177, 185, 186 y 187 de la Ley 875 de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de Veracruz, al
referirse a documentos publicos expedidos por servidores publicos en el
ejercicio de sus funciones y no existir prueba en contrario.

Por lo anterior, el problema a resolver consiste en determinar si el sujeto
obligado garantizé el derecho de acceso a la informacidén del particular, en
razén del agravio expresado.

» Estudio de los agravios.

Del andlisis de las constancias que obran en autos, se advierte que el
motivo de disenso planteado es inoperante acorde a las razones que a
continuacion se indican.

En el presente caso, se advierte que lo solicitado es informacién publica
en términos de lo ordenado en los articulos 3, fracciones VII, XVI, XVII, XVIll y
XXIV, 9, fraccidon | de la Ley 875 de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica para el Estado de Veracruz; ademas que lo peticionado es informacion
que el sujeto obligado cuenta con aptitudes de generar, resguardar y
administrar de acuerdo con lo previsto en el articulo 6 del Reglamento Interior
de la Oficina de Programa de Gobierno.

De las constancias de autos se advierte que el sujeto obligado en el
procedimiento primigenio dio respuesta a la solicitud de informacién a través
de la Titular de la Unidad de Transparencia, expresando que la informacién
que solicita es inexistente de acuerdo a las atribuciones de la Oficina de
Programa de Gobierno, no obstante lo anterior, la referida respuesta otorgada
en modo alguno colma lo solicitado por el peticionario.

Sin embargo, en el presente caso, la respuesta otorgada por el Titular de
la Unidad de Transparencia del sujeto obligado, no reune los elementos
suficientes para tener por colmado el derecho de acceso a la informacién del
recurrente, pues la misma no fue emitida por las dreas competentes que
cuentan con atribuciones para pronunciarse respecto de lo requerido.

Ello es asi, pues de las constancias que integran las actuaciones del
presente expediente, el citado servidor publico se limité a ponder la
solicitud, tal y como se mostré en el cuerpo de esta resoluciénf\\'n haber
acreditado que realizé la busqueda de la informacién de manera Enpleta
y exhaustiva y, acompanar los elementos de conviccion que\asi lo
justificaren, como lo establecen los articulos 132 y 134 fracciones I, 1INy VI,
de la Ley 875 de Transparencia, o cual establece con claridad que las unid {)‘
de acceso a la informaciéon de los entes obligados, tienen el caracter
receptoras y tramitadoras de las solicitudes de acceso a la informacién.

Lo que significa que la unidad, no cuenta con la atribucién de dar
respuesta per se a las solicitudes que le son planteadas, sino sélo de
tramitarlas y otorgar respuesta con base en la informaciéon que le proporcione

A



IVAI-REV/7447/2019/11

el area o las areas que le otorguen la informacién atinente y con la cual dara
respuesta a los tépicos que constituyan la solicitud de acceso a la informacién.

Asi pues, el titular de la unidad de acceso a la informacién, en sus
respuestas debe acompanar la correspondencia interna con la que
acredite haber solicitado la informacion y las respuestas otorgadas,
maxime que este érgano garante lo ha sostenido asi en el criterio que
incumplié6 la Unidad de Transparencia numero 8/2015'" de rubro
“ATRIBUCION DE LAS UNIDADES DE ACCESO DE REALIZAR LOS
TRAMITES INTERNOS NECESARIOS PARA LOCALIZAR Y ENTREGAR LA
INFORMACION PUBLICA REQUERIDA. DEBE ACREDITARSE.”

No obstante a lo anterior, al comparecer al recurso de revisién el sujeto
obligado dio respuesta a través de la Directora de Seguimiento y Evaluacién
de Programas y Acciones Gubernamentales y de la Directora de Consolidacién
de Informe Gubernamental, dreas que de conformidad con lo expuesto en los
articulos 35, fracciones | y I, y 40, fraccién Ill del Reglamento Interior de la
Oficina de Programa de Gobierno, cuentan con atribuciones para dar atencién
ala presente solicitud de informacién. :

Lo anterior es asi, puesto que la Directora de Consolidacion de Informe
Gubernamental es la encargada de organizar, coordinar, dirigir, supervisar y
evaluar los trabajos para la integraciéon del Informe del C. Gobernador del
Estado, asi como de verificar y supervisar los avances y el cumplimiento de las
metas y acciones del Gobierno; en tanto que la Directora de Seguimiento y
Evaluacién de Programas y Acciones Gubernamentales tiene la atribucion de
dar seguimiento de las tareas de la estrategia de posicionamiento, imagen y
expresion del Gobierno del Estado, asi como los proyectos de promocién y
difusion de las obras y acciones gubernamentales que el Titular de la Oficina
indique.

Ahora bien, de las respuestas otorgadas se pudo advertir que la Directora
de Consolidacién de Informe Gubernamental informd que esta se encarga del
acopio de la.informacién que proporcionan las dependencias y entidades de la
administracién puablica estatal, proceso que se encuentra en elaboracion
mismo que concluye con su edicién e impresién el diez de noviembre del afo
dos mil diecinueve para su posterior presentacién ante el Congreso Local de
un informe escrito acerca del estado que guarda la administracion publica, por
su parte la Directora de Seguimiento y Evaluacién de Programas y Acciones
Gubernamentales sefalé que las actividades de evaluacién y seguimiento se
llevan a cabo con posterioridad a la publ|cac10n del Informe de Gobierno..

AI respecto, este instituto estima que la respuesta otorgada por el sujeto
obligado a través de sus areas con atribuciones atendié la pretensién del
ahora recurrente, ello es asi, pues de conformidad con lo previsto en el
articulo 49, fraccion XXI de la Constitucién Politica del Estado de Veracruz de
Ignacio de la Llave, dispositivos 6, fracciones V y VIlII, 35, fracciones | y Ii, y 40,
fraccién Il del Reglamento Interior de la Oficina de Programa de Gobierno se
prevé que el gobernador del estado cuenta con la atribucion de presentar

1 Consultable en el vinculo: http://ivai.org.mx/XXI1/2016/Extraordinarias/ACT-ODG-SE-16-01-06-2016.pdf
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ante el Congreso del Estado, el quince de noviembre de cada afio, un informe
escrito acerca del estado que guarda la administracién publica.

A su vez, el mencionado informe no solamente es realizado y conjuntado
por la Oficina de Programa de Gobierno, sino también dicho sujeto obligado a
través de sus respectivas areas se encargan de verificar y supervisar los avances
y el cumplimiento de las metas y acciones del Gobierno, asi como dar
seguimiento de las tareas de la estrategia de posicionamiento, imagen y
expresion del Gobierno del Estado, por lo que al evidenciarse de las respuestas
otorgadas en la sustanciacién del presente medio de impugnacién, que las
acciones que realiza el Gobierno del Estado de Veracruz se encuentran
plasmadas documentalmente en el informe de gobierno presentado por el
Gobernador del Estado, puesto que en estas se deben de advertir las acciones
que se han realizado a través del titular del poder ejecutivo al dar a conocer el
estado que guarda la administraciéon publica.

Por lo que, al momento de la formulacién de la solicitud de informacioén,
esto es el cuatro de julio del afio dos mil diecinueve, ain no se habia generado
el documento en el cual se encuentra la informacién peticionada, ello es asi
porque de acuerdo al articulo 49, fraccion XXI de la Constitucién Politica del
Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave el multicitado informe se presenta el
guince de noviembre de cada afio.

En ese tenor, este Organo Garante estima que no se vulner6 el derecho
de acceso del particular, puesto que las areas competentes para pronunciarse
sobre la informacion peticionada refirié que la misma adn no se habia
generado al momento de presentacion de la solicitud y que el proceso para la
elaboracién del informe concluye el diez de noviembre del afio dos mil
diecinueve con su edicion e impresion, lo anterior es asi toda vez que el
otorgamiento de la informacién procede respecto de aquella que sea existente
y se encuentre en posesion del ente publico, al momento de la solicitud, sirva
de criterio orientador el 1/2010 emitido el Comité de Acceso a la Informacién
de la Suprema Corte de Justicia de la Naciéon que a la letra dice:

SOLICITUD DE ACCESO A LA INFORMACION. SU OTORGAMIENTO ES

~ RESPECTO DE AQUELLA QUE EXISTA Y SE HUBIESE GENERADO AL
MOMENTO DE LA PETICION. El otorgamiento de la informacién procede
respecto de aquella que sea existente y se encuentre en posesion del 3 ano de
Estado, al momento de la solicitud; por lo que resulta inconducente o ar la
que se genere en fecha futura, en tanto ninglin érgano de Estado pued® verse
vinculado en el otorgamiento de informaciéon de tal naturaleza, al tenox del
articulo 6° constitucional, que dispone que la garantia del acceso a la informadién
lo es respecto de aquella que se encuentre en posesion de cualquier autorida
entidad, 6rgano y organismo federal, estatal y municipal, principio que se reiter
en el articulo 1° de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacién
Publica Gubernamental.

Resultando innecesario se realice una declaraciéon de inexistencia a través
de su comité de transparencia puesto que la informacién aun se encontraba
en proceso de ser generada, En ese tenor, se considera que los actos de los
sujetos obligados se realizan bajo el principio de buena fe, hasta que no
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quede demostrado lo contrario. Sirviendo de apoyo a la anterior afirmacién, el
criterio 1/13 sostenido por este instituto, cuyo rubro y texto son:

BUENA FE. PROCEDE EN LOS ACTOS DE LOS SUJETOS OBLIGADOS CUANDO NO
EXISTA PRUEBA EN CONTRARIO. Considerando que tanto las respuestas proporcionadas por
los sujetos obligados dentro del Procedimiento de Acceso a la informacién Publica previsto en
el Capitulo Primero del Titulo Tercero de la Ley reglamentaria 848, como las contestaciones
derivadas de la interposiciéon de recursos de revision, son actos emitidos dentro del ambito de
la lealtad y honradez, que conllevan a sustentar el principio de juridico de la buena fe, resulta
procedente atender a la presuncion de veracidad, salvo que la parte recurrente aporte
elementos que acrediten lo contrario.

En este sentido, si a la fecha de respuesta no se habia generado el
informe- de gobierno del Gobernador del Estado de Veracruz, entonces es
claro que aun no se generaba la informacién que reclama el recurrente, sin
que ello signifique que a la fecha en que se resuelve no se haya generado, por
lo que el recurrente tiene expedito su derecho de realizar una nueva solicitud
requiriendo al sujeto obligado la informacién de su interés.

Por lo que, en el caso, es de advertir que al dar respuesta el sujeto
obligado en el procedimiento primigenio no cumplié con las exigencias de la
solicitud de informacién, ello en virtud de que no se acredité la busqueda
exhaustiva de la informacién peticionada en todas y cada una de las areas que
cuentan con atribuciones; sin embargo, durante la sustanciacion del recurso de
revisién se dio respuesta a través de la Directora de Seguimiento y Evaluacién
de Programas y Acciones Gubernamentales y de la Directora de Consolidacion
de Informe Gubernamental, &reas competentes en el presente caso,
informaron que la informacién peticionada ain no habia sido generada por el
sujeto obligado, es asi que resulta clara la inoperancia de la inconformidad
aludida por el recurrente.

Bajo esa tesitura, resulta procedente confirmar la respuesta otorgada en
la sustanciaciéon del recurso de revisidon, pues a través de esta fue posible
determinar que se garantizdé el derecho de acceso a la informacién del
promovente al localizar y entregar el documento que‘atiende de manera
completa la pretension del ahora recurrente, en los términos que ordenan los
articulos 132, 134 fracciones II, lll y VI, 143 segundo péarrafo y 145 fraccion | de
la Ley de Transparencia.

CUARTO. Efectos del fallo. En consecuencia, al resultar inoperante el
agravio expuesto, lo procedente es confirmar la respuesta del sujeto
obligado, con apoyo en el articulo 216, fraccion 1l, de la Ley 875 de

Transparencia y Acceso a la Informacién Publica para el Estado de Veracruz de .

lgnacio de la Llave, por las razones expresadas en el presente fallo.

Toda vez que de actuaciones no consta que las promociones remitidas
por el sujeto obligado durante la sustanciaciéon del recurso de revisién se
hayan hecho del conocimiento de la parte recurrente, deberdn remitirse al
particular como documento adjunto a la notificacion que se haga de la
presente resolucién.

Por lo expuesto y fundado, el Pleno del Instituto resuelve al tenor de los
siguientes:
10
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PUNTOS RESOLUTIVOS

PRIMERO. Se confirma la respuesta del su;eto obllgado emitida durante
Ia sustanciacion del recurso de revision.

SEGUNDO. Enviese a la parte recurrente las documentales remitidas por
el sujeto obligado, como documento adjunto a la notificacién que se haga de
la presente resolucion.

TERCERO. Se informa a la parte recurrente que, la resoluciéon
pronunciada puede ser combatida por la via ordinaria mediante el Recurso de
Inconformidad, ante el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la
Informacion y Proteccion de Datos Personales dentro de los quince dias habiles
siguientes a que surta efectos la notificacion de la resolucién; lo anterior de
conformidad con el articulo 215, fraccién VIl de la Ley 875 de Transparencia y
Acceso a la Informacién Publica para el Estado de Veracruz de Ignacio de la
Llave.

Notifiquese la presente resolucién en términos de Ley, y, en su
oportunidad, archivese como asunto definitivamente concluido.

Asi lo resolvieron por Unanimidad de votos los integrantes del Pleno de
este Instituto Veracruzano de Acceso a la Informacién y Proteccién de Datos
Personales, en términos del articulo 89-de la Ley 875 de Transparencia y Acceso
a la Informacién Plblica para el Estado\de Veracruz de Ignacio de la Llave,
ante el Secretario de Acuerdos, ¢con quien actfian y da fe.

José AlfredoCorona Lizarraga

Comisionado

uro Santos Leén
Secretario ¥e Acuerdos
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