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RECURSO DE REVISION
EXPEDIENTE: IVAI-REV/74/2021/11

SUJETO OBLIGADO: Secretaria de Medio
Ambiente

COMISIONADA PONENTE: Maria Magda
Zayas Munoz

COLABORGO: Eusebio Saure Dominguez

Xalapa-Enriquez, Veracruz a veintiséis de marzo de dos mil veintiuno.

RESOLUCION que confirma la respuesta otorgada por el sujeto obligado
Secretaria de Medio Ambiente a la solicitud de informacién via Plataforma
Nacional de Transparencia registrada con el numero de folio 01932620, en
virtud de haber proporcionado la informacién peticionada a través de las
areas competentes en.la sustanciacion del recurso de revision.
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ANTECEDENTES

1. Solicitud de acceso a la informacion publica. El diecinueve de
noviembre dos mil veinte, mediante la Plataforma Nacional \de
Transparencia, se tuvo por presentada una solicitud de informacid
formulada por la parte recurrente ante la Secretaria de Medio Ambiente, en
la que requiridé lo siguiente:

SOLICITO DEL PERSONAL DE LA DIRECCION JURIDICA LO SIGUIENTE:
NOMBRES COMPLETOS

PROFESIONES

CEDULAS

EXPERIENCIA

ANTIGUEDAD

Y FECHA EN QUE FUERON CONTRATADOS.
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ASi COMO LAS ACTIVIDADES QUE DESEMPENAN.

2. Respuesta del sujeto obligado. E| dieciocho de enero de dos mil
veintiuno, el Sujeto Obligado dio respuesta a la solicitud de informacién, via
Sistema Infomex-Veracruz.

3. Interposicion del recurso de revision. El veintidos de enero de dos mil

veintiuno, la parte recurrente promovié recurso de revisién a través de

Sistema Infomex-Veracruz, en contra de la respuesta a la solicitud de
informacioén.

4. Turno del recurso de revision. Por acuerdo de fecha veinticinco de
enero de dos mil veintiuno, la presidencia de este Instituto tuvo por
presentado el recurso y ordend remitirlo a la Ponencia Il

5. Admision del recurso. El cuatro de febrero de dos mil veintiuno, se tuvo
por admitido el recurso de revision dejando las constancias que integran el
expediente a disposicion de las partes para que, en un plazo maximo de siete
dias, manifestaran lo que a su derecho conviniera.

6. Comparecencia del sujeto obligado. El diecisiete y diecinueve de
febrero de dos mil veintiuno se recibié por la Secretaria Auxiliar de este
Instituto diversas documentales remitidas mediante Sistema Infomex
Veracruz y presentadas en la oficialia de partes de este instituto, a través del
cual el sujeto obligado desahog6 la vista que le fue otorgada.

Documentales que se agregaron al expediente por acuerdo de veinticinco
de febrero del afo en curso, asimismo se tuvo por presentado al sujeto
obligado dando cumplimiento al proveido sefialado en el numeral 5,
haciendo diversas manifestaciones y acompafando diversas documentales,
las cuales se digitalizaron y se remitieron al recurrente para su conocimiento,
requiriendo a este Ultimo para que en un término de tres dias habiles
manifestara a este instituto lo que a su derecho conviniera, sin que de las
constancias de autos se advierta que haya comparecido.

7. Ampliacion. El veinticinco de febrero de dos mil veintiuno, se acordé
ampliar el plazo para resolver.

8. Cierre de instruccion. El ocho de marzo de dos mil veintiuno, se declaré
cerrada la instruccién, ordenandose formular el proyecto de resolucion.

9. Segunda comparecencia del sujeto obligado. El diecinueve y
veintidés de marzo de dos mil veintiuno, mediante correo electrénico
/dirigido a la cuenta institucional de este Organo Garante y presentando
documentales en la oficialia de parte de este Instituto, comparecio el sujeto
obligado.
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Seguido el procedimiento en todas sus fases, se presentd el proyecto de
resoluciéon conforme a los siguientes:

CONSIDERANDOS

PRIMERO. Competencia. El Pleno del Instituto Veracruzano de Acceso
a la Informacién y Proteccion de Datos Personales es competente para
conocer del recurso de revisién, con fundamento en lo dispuesto en los
articulos 6, parrafos segundo y cuarto, apartado A, fraccién IV de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 6 parrafos noveno,
décimo y décimo primero, y 67, parrafo tercero, fraccion IV, apartado 4, de
la Constitucién Politica del Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave; 77, 80,
fraccion i, 89, 90, fraccion Xll, 192, 215y 216 de Ley 875 de Transparencia y
Acceso a la Informacion Publica para el Estado de Veracruz.

Esto es asi, porque se impugna la respuesta otorgada por el sujeto
obligado a una solicitud de acceso a la informacion.

SEGUNDO. Procedencia. El recurso de revision cumple con los
requisitos formales y substanciales previstos en los articulos 155, 156, 157 y
159 de la Ley 875 de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica para el
Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave, y en el caso no se actualizan los
supuestos de improcedencia o sobreseimiento a que se refieren los
numerales 222 y 223 de la Ley 875 de Transparencia vigente.

TERCERO. Estudio de fondo. La parte recurrente solicité conocer del
personal de la direccidn juridica sus nombres completos, profesiones, cédulas,
experiencia, antiguedad, fecha en que fueron contratados, asi como las
actividades que desempefian.

= Planteamiento del caso.

Transparencia dentro de la descripcion de la respuesta terminal lo siguiente®

A través del siguiente enlace remito la informacion, en virtud de la capacidad
limitada de almacenamiento del Sistema Infomex-Veracruz.

http://repositorio.veracruz.gob.mx/medioambiente/wp-
content/uploads/sites/9/2021/01/FOLIO-01932620-RESPUESTA. pdf

Solicitante: Remito el archivo en formato .pdf denominado “FOLIO 01932620
RESPUESTA” (19 péginas); que contiene: a) el Oficio: SEDEMA/UT/19/2021
(pagina 1-3) con el cual la Jefa de la Unidad de Transparencia entrega al
solicitante la informacion recabada del area que pudiera generar, poseer o
resguardar lo peticionado; b) el Oficio: SEDEMA/UT/415/2020 (pagina 4-5) con
el cual la Jefa de la Unidad de Transparencia inicia la atencién a su solicitud
girando atento oficio de busqueda al Jefe de la Unidad Administrativa; ¢) el
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Oficio: SEDEMA/UA/RH/2620/2020 y anexos (pagina 6-8) con el cual el Jefe de la
Unidad Administrativa, atiende su solicitud manifestando lo narrado en el
mismo; d) el Oficio: SEDEMA/UT/421/2020 (pagina 9-10) con el cual la Jefa de la
Unidad de Transparencia inicia la atencion a su solicitud girando atento oficio
de buasqueda al Director Juridico; e) TARJETA: SEDEMA/DJ-463/2020 y anexos
(pagina 11-19) con el cual el Director Juridico, atiende su solicitud manifestando
lo narrado en el mismo. Le pido de la manera mas atenta, que en caso de no
poder tener acceso a los archivos y con la finalidad de otorgarle la maxima
proteccion a su derecho de acceso a la informacion, para cualquier asesoria,
duda o aclaracién puede dirigirse personalmente en el domicilio oficial de esta
Secretaria de Medio Ambiente; ubicado en calle Francisco I. Madero #03, Zona
Centro, de esta ciudad de Xalapa, Ver.; con la Lic. Emma Angelica Franco Alor;
Titular de la Unidad de Transparencia, de lunes a viernes en horario de 9:00 a
15:00 horas y de 16:00 a 18:00 horas, asi como el correo electrénico
utsedema@veracruz.gob.mx y/o utsedema@gmail.com y el teléfono (01 228) 8
187989, 8177588y 818 11 11. Nota: le recomiendo de favor hacer clic en el
icono ver archivo y posteriormente proceda a su descarga en el mismo. Sin mas
por el momento, reciba un cordial saludo.

Pudiéndose advertir de la descarga de la liga electrénica proporcionada
por el sujeto obligado, el oficio SEDEMA/UA/RH/2620/2020 del Jefe de la
Unidad Administrativa con sus anexos y el oficio SEDEMA/DJ-463/2020 del
Director Juridico con sus anexos, a través de los cuales medularmente se

preciso lo siguiente:

Por madio de la presente, con la finalidad de que se cumpla con fa solicitud

Jefe de la Unidad Administrativa

correspondiante @t folio 01932620, la hago entraga de lo siguiente:

ADIUNTO TABLA NO.1I CON LA INFORMACION CURRICULAR DEL PERSONAL
ADSCRITO A LA DIRECCION JURIDICA DE BESTA DEPENDENCIA DETALLANDO

LA INFORMACION DEL RUBRO E;OLICITADO
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Director Juridico

Al respecto, le adjunto un documento que contiene la estructura organica de esta
Direccién Juridica a mi cargo, asi como la descripcion de respectiva.
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Derivado de lo anterior, la parte recurrente expresd el agravio
siguiente:

SOLICITO RESPUESTA COMPLETA.

EN.LA TABLA QUE ANEXAN LA INFORMACION CUR’RI.CULAR DE LA DIRECC
JURIDICA: FALTA UNA PERSONA LA LIC. FABIOLA SANCHEZ GARCIA.

SOLO VIENE EN LA RELACION DE ACTIVIDADES DE LA DIRECCION JURIDICA

PORQUE OMITIERON SU PROFESION, CEDULA EXPERIENCIA, ANTIGUEDAD Y
FECHA EN QUE FUE CONTRATADA.

, Durante la sustanciacion del recurso de revisiéon comparecié el sujeto
obligado mediante el oficio SEDEMA/UT/90/2021 signado por la Jefa de la
Unidad de  Transparencia, al cual acompandé el oficio
SEDEMA/UA/RH/0248/2021 del Jefe de la Unidad Administrativa, a través de
los cuales se observa medularmente lo siguiente:



IVAI-REV/74/2021/11

Jefe de la Unidad Administrativa

Por medio de la presente, con la finalidad de que se cumpla con la notificacion
de admisién del recurso de revisiéon, hago de su conocimiento que, no me
encuentro en posibilidades de proporcionar informacién sobre la Lic. Fabiola
Sanchez Garcia, ya que no forma parte de la Plantilla del Personal adscrito a la
Direccién Juridica, debido a que fue contratada bajo el régimen de Prestador de
Servicios Profesionales Independientes. Asimismo, le comunicé que, no fue
incluida en la relacion de la informacién curricular del personal de la Direccién
Juridica.

Aunado a lo anterior, el sujeto obligado remitié diversas documentales,
las cuales fueron presentadas con posterioridad al cierre de instruccion,
advirtiéndose que si bien el articulo 192, fraccion IV de la Ley 875 de
Transparencia establece que el Instituto no estara obligado a atender la
informacién remitida por el sujeto obligado una vez decretado el cierre de
instruccién; sin embargo, a consideracién de los que resuelven se estima
necesario valorar la misma, toda vez que lo que se remite amplia las
respuestas otorgadas, por lo que a efecto de privilegiar el derecho de acceso
a la informacién las mismas seran valoradas en la presente resolucién.

Ahora bien, de las documentales presentadas por el sujeto obligado, se
advierte que estas corresponden al oficio SEDEMA/UT/146/2021 suscrito por
la Jefa de la Unidad de Transparencia, al cual acompandé el oficio
SEDEMA/UA/RH/0620/2021 del Jefe de la Unidad Administrativa, dentro del
cual se pudo advertir medularmente lo siguiente:

Por medio de la presente, con la finalidad de que se cumpla con la notificacién
de admisidn del recurso de revisidon interpuesto por la parte recurrente, hago de
Su conocimiento gue, en ninglin momento se omitié lo solicitado, toda vez que
la Lic. Fabiola Sanchez Garcia, no forma parte de la Plantilla del Personal
adscrito a la Direccién Juridica. Asimismo, le comunico que, en su momento fue
contratada por el Proyecto denominado “Vigilar la Correcta Aplicacién de la
Normatividad que permita Monitorear y Regular la Emisién de Contaminantes a
la Atmosfera para el Ejercicio 2021” siendo asignada para prestar sus servicios
en la Direccién General de Control de la Contaminacién y Evaluacién Ambiental.
Sip embargo, en el momento de la solicitud de informacién la Lic. Fabiola
Sanchez Garcia se encontraba como apoyo en la Direccién Juridica.

Documentales con valor probatorio pleno de conformidad con lo
previsto en los articulos 174, 175, 177, 185, 186 y 187 de la Ley 875 de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de Veracruz, al
eferirse a documentos publicos expedidos por servidores publicos en el
ejercicio de sus funciones y no existir prueba en contrario.
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Por lo anterior, el problema a resolver consiste en determinar si el sujeto
obligado garantizé el derecho de acceso a la informacion del particular, en
razén de los agravios expresados.

» Estudio de los agravios.

De lo anterior, este Instituto estima que el motivo de disenso es
inoperante en razén de lo siguiente.

Ahora bien, la informaciéon reclamada que es materia de este fallo
corresponde a informacién publica vinculada a obligacion de transparencia
en términos de lo dispuesto en los articulos 3, fracciones VII, XVI, XVIiI, XXIV,
4, 5, 9 fraccion IV, 15, fracciones Il, Il y XVII de la Ley 875 de Transparencia y
Acceso a la Informacién Publica para el Estado de Veracruz de Ignacio de la
Llave; resultando conveniente sefalar que el recurrente no sefialé periodo
relacionado con la informacién que solicita, motivo por el cual debera estarse
a los dispuesto en el criterio 02/10 de rubro “SOLICITUD DE ACCESO A LA
INFORMACION. ES MATERIA DE ANALISIS Y OTORGAMIENTO LA
GENERADA HASTA LA FECHA DE LA SOLICITUD EN CASO DE
IMPRECISION TEMPORAL.” emitido por el Comité de Transparencia de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion.

Es importante precisar que, del agravio hecho valer se advierte que, el
particular se inconforma con parte de lo peticionado, puesto que de los
agravios expuestos refirié que “...SOLICITO RESPUESTA COMPLETA. EN LA
TABLA QUE ANEXAN LA INFORMACION CURRICULAR DE LA DIRECCION
JURIDICA: FALTA UNA PERSONA LA LIC. FABIOLA SANCHEZ GARCIA. SOLO
VIENE EN LA RELACION DE ACTIVIDADES DE LA DIRECCION JURIDICA
PORQUE OMITIERON SU PROFESION, CEDULA EXPERIENCIA, ANTIGUEDAD Y
FECHA EN QUE FUE CONTRATADA....".

Advirtiéndose de lo anterior que sélo se inconforma respecto de
conocer informacién de la Licenciada Fabiola Sanchez Garcia, por lo tanto,
guedan intocados el resto de los cuestionamientos formulados por el
promovente en los que las respuestas no guardan relacién con el g@gravio
formulado por el ahora recurrente, ello por no formar parte de la Lits, por
lo que no serdn motivo de estudio, en la inteligencia de que eX
conformidad con esa parte de lo proporcionado en la respuesta, avocandose
exclusivamente a estudiar la respuesta otorgada al referido cuestionamiento.

De las constancias de autos se advierte que, las respuestas otorgadas
por el sujeto obligado, estas fueron emitidas por el Jefe de la Unidad
Administrativa y el Director Juridico, dreas que de conformidad con lo
previsto en los articulos 17, fraccién Xl y 21, fracciones Xl, XIX y XX del
Reglamento Interior de la Secretaria de Medio Ambiente, resultan ser las
competentes para atender la solicitud de informacién que dio como origen
el presente medio de impugnacién.
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Lo anterior es asi, puesto que de acuerdo con la normatividad referida
en el parrafo anterior, la Direccién Juridica es la encargada de designar a los
servidores publicos que estén adscritos a la Direccion, con el caracter de
delegados en los juicios de su competencia; en tanto que la Unidad
Administrativa es la responsable de celebrar contratos de prestacién de
servicios, previa validacion de la Direccién Juridica; someter a la autorizacién-
del Secretario, las contrataciones del personal de base y de confianza de la
Secretaria, y, en su caso, el cese o rescision de la relacion laboral cuando asi
proceda, registrando y controlando los movimientos de altas y bajas, cambios
de adscripcién, promociones, transferencias, reubicaciones, suspensiones,
licencias, permisos y demas incidencias; asi como conducir las relaciones
laborales de la Secretaria con sus trabajadores y representantes, vigilando el
cumplimiento de las condiciones generales de trabajo.

Con base en lo anterior, se tiene que la Jefa de la Unidad de
Transparencia al dar respuesta a través del Director Juridico y el Jefe de la
Unidad Administrativa, dio cumplimiento con el deber impuesto en los
articulos 132 y 134 fracciones Il, lil y VII, de la Ley 875 de Transparencia, al
ser el area competente para atender la presente pretensién que se le
formulé, lo que se robustece con lo expuesto en el criterio 8/2015 de rubro
“ATRIBUCION DE LAS UNIDADES DE ACCESO DE REALIZAR LOS
TRAMITES INTERNOS NECESARIOS PARA LOCALIZAR Y ENTREGAR LA
INFORMACION PUBLICA REQUERIDA. DEBE ACREDITARSE.”, emitido
por el Pleno de este 6rgano colegiado.

Ahora bien, con relacién a las respuestas otorgadas por el sujeto
obligado, es de advertir que en la que concierne a la otorgada por el Jefe de
la Unidad Administrativa, este comunico a través de una tabla denominada
“TABLA No.1 INFORMACION CURRICULAR DEL PERSONAL ADSCRITO A LA
DIRECCION JURIDICA” dentro de la cual se pudo advertir de manera
detallada los nombres completos, profesiones, nimeros de cédulas,
experiencia, antigledad, y fecha en que fueron contratados nueve
servidores publicos que se encuentran adscritos a la Direccién Juridica.

Por su parte, el Director Juridico en su respuesta informé las actividades
que desempefian cada uno de los servidores publicos que se encuentran
adscritos a su area, correspondiendo a un total de diez servidores publicos.

Derivado de la respuesta otorgada, el ahora recurrente se inconformé
con la respuesta otorgada por el sujeto obligado, precisando que no se le
informaba lo concerniente la profesion, cédula, experiencia, antigliedad y
fecha en que fue contratada la Licenciada Fabiola Sanchez Garcia.

Con motivo de lo anterior, y durante la sustanciacién del recurso de
revision, el sujeto obligado comparecio al mismo a través del Jefe de la
" Unidad Administrativa, quien informé que no se enrcuentra en posibilidades
de proporcionar la informacién de la Licenciada Fabiola Sanchez Garcia, ya
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qgque no forma parte de la Plantilla del Personal adscrito a la Direccidon
Juridica, debido a que fue contratada bajo el régimen de Prestador de
Servicios Profesionales Independientes, precisando ademds que no fue
incluida en la relacion de la informacién curricular del personal de la
Direccién Juridica.

Aunado a lo anterior, y con posterioridad al cierre de instruccion, el
sujeto obligado a través del Jefe de la Unidad Administrativa preciso que la
Licenciada Fabiola Sdnchez Garcia no forma parte de la plantilla de personal
de la Direcciéon Juridica, ello es asi, porque la referida servidora publica fue
contratada por el proyecto denominado “Vigilar la Correcta Aplicacion de la
Normatividad que permita Monitorear y Regular la Emision de
Contaminantes a la Atmosfera para el Ejercicio 2021” a través del cual fue
asignada para prestar sus servicios a la Direccidén General de Control de la
Contaminacién y Evaluacion Ambiental, sin embargo, al momento de la
solicitud de informacion se encontraba apoyando a la Direccién Juridica.

Una vez establecido lo anterior, es de advertir que si bien pudiera
evidenciarse una incongruencia entre la respuesta otorgada por el Jefe de la
Unidad Administrativa y el Director Juridico, esto es asi, puesto que el area
con atribuciones de administrar el personal de la Secretaria de Medio
Ambiente indica que la servidora publica que generé la controversia no se
encuentra incluida en la Direccién Juridica, en tanto que, el Director Juridico
si la incluye dentro del personal que se encuentra laborando en el area a su
cargo, tanto que describe las actividades que la servidora publica
desempefa; lo cierto es que, a pesar de lo expuesto por el Director Juridico,
el Jefe de la Unidad Administrativa aclaré6 que el motivo del porque se
encontraba la servidora publica en cuestién en el area juridica fue que ésta
Unicamente se encontraba apoyando a la referida direccién, precisandose
qgue la Licenciada Fabiola Sanchez Garcia fue contratada para prestar sus
servicios a la Direccidon General de Control de la Contaminacién y Evaluacién
Ambiental.

Por lo tanto, con la comparecencia del sujeto obligado al presente
medio de impugnacién, con la cual precisé que la Licenciada Fabiola Sanchez
Garcia fue contratada para prestar sus servicios a la Direcciéon General de
Control de la Contaminacién y Evaluacion Ambiental, evidenciéndos\gn
ello que no se encuentra adscrita a la Direccion Juridica, contrario

lo
expuesto por el ahora recurrente, es asi que con lo anterior se dio respuest
puntual a los cuestionamientos esgrimidos, de ahi devine la inoperancia del f
agravio formulado por el ahora recurrente. /

De ahi que el sujeto obligado al dar respuesta a la solicitud de
informacién, cumplié con los principios de congruencia y exhaustividad que
estad obligado a observar y que se traducen en la relaciéon légica que debe
existir entre la pregunta y la respuesta, siendo aplicable el criterio 02/17 del

i
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Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacién y Proteccién de
Datos Personales que textualmente dice:

Congruencia y exhaustividad. Sus alcances para garantizar el derecho
de acceso a la informacion. De conformidad con el articulo 3 de la Ley Federal
de Procedimiento Administrativo, de aplicacién supletoria a la Ley Federal de
Transparencia y Acceso a la Informacién Pablica, en términos de su articulo 7;
todo acto administrativo debe cumplir con los principios de congruencia y
exhaustividad. Para el efectivo ejercicio del derecho de acceso a la informacion,
la congruencia implica que exista concordancia entre el requerimiento
formulado por el particulary la respuesta proporcionada por el sujeto obligado;
mientras que la exhaustividad significa que dicha respuesta se refiera
expresamente a cada uno de los puntos solicitados. Por lo anterior, los sujetos
_obligados cumpliradn con los principios de congruencia y exhaustividad, cuando
las respuestas que emitan guarden una relacién légica con lo solicitado y
atiendan de manera puntual y expresa, cada uno de los contenidos de
informacién.

En esa tesitura, se tiene que el sujeto obligado cumplié con la
obligacion que impone la normatividad de la materia, toda vez que el
derecho de acceso a la informacion tiene como finalidad difundir la
informacién publica que los sujetos obligados por sus atribuciones
conservan, resguardan o generan, pues de esa forma se transparenta su
gestion, por lo que se garantizé de manera efectiva el derecho de acceso,
ademas que los sujetos obligados deben proporcionar la informacién en
terminos del articulo 143 de la Ley de Transparencia del Estado, que sefiala:
“Los sujetos obligados solo entregaran aquella informacion que se
encuentre en su*poder, dicha entrega no comprende el procesamiento de la
misma, ni el preséntarla conforme al interés particular del solicitante...”.

CUARTO. Efectos del fallo. En consecuencia, al resultar inoperante
el agravio expuesto, lo procedente es confirmar la respuesta del sujeto
obligado, con apoyo en el articulo 216, fracciéon I, de la Ley 875 de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica para el Estado de Veracruz
de Ignacio de la Llave, por las razones expresadas en el presente fallo.

Toda vez que de actuaciones no consta que las comparecencias del
sujeto obligado realizadas el diecinueve y veintidés de marzo del afio dos mil
veintiuno, se hicieran del conocimiento del particular, las mismas deberan
digitalizarse para que se remita como documentos adjuntos a la notificacion
que se haga de la presente resolucion.

Por lo expuesto y fundado, el Pleno del Instituto resuelve al tenor de
los siguientes:

PUNTOS RESOLUTIVOS

PRIMERO. Se confirma la respuesta del sujeto obligado emitida
durante la sustanciacién del recurso de revision.

10
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SEGUNDO. Agréguese a los presentes autos para que surta sus efectos
legales conducentes las documentales remitidas por el sujeto obligado
mediante correo electrénico a la cuenta institucional de este Organo Garante
y presentadas en la oficialia de partes de este Instituto los dias diecinueve y
veintidos de marzo del afio dos mil veintiuno, las cuales fueron recibidas por
la Secretaria Auxiliar de este Instituto en las mismas fechas; y remitase, en su
oportunidad, copia del mismo al inconforme para su conocimiento, como
documento adjunto a la notificacién que se haga del presente fallo.

TERCERO. Se informa a la parte recurrente que, la resolucidn
pronunciada puede ser combatida por la via ordinaria mediante el Recurso
de Inconformidad, ante el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la
Informaciéon y Proteccién de Datos Personales dentro de los quince dias
habiles siguientes a que surta efectos la notificacion de la resolucién; lo
anterior de conformidad con el articulo 215, fraccién VIl de la Ley 875 de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica para el Estado de Veracruz
de Ignacio de la Llave.

Notifiquese la presente resolucién en términos de Ley, y, en su
oportunidad, archivese como asunto definitivamente concluido.

Asi lo resolvieron por UNANIMIDAD de votos los integrantes del Pleno
de este Instituto Veracruzano de Acceso a la Informacién y Proteccion de
Datos Personales, en términos del articulo 89 de la Ley 875 de Transparencia
y Acceso a la Informacion Publica para el Estado de Veracruz de Ignacio de
la Llave, ante el Secretario de erdos, con quien actuan y da fe.

AN

Comisionado

)

Alberto Arturo Santos Leé
io de Acuerdo,

¥
Comisio

11



