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Xalapa-Enriquez, Veracruz a nueve de febrero de dos mil veintiuno.

RESOLUCION que sobresee el recurso de revision interpuesto en contra
del sujeto obligado Secretaria de Proteccién Civil, por actualizatsge una

223, fraccién IV en estrecha relaciéon con el numeral 222, fracciéon |
de la Ley 875 de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica para el
Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave.
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ANTECEDENTES

1. Solicitud de acceso a la informacién publica. El nueve de
mayo de dos mil diecinueve, mediante la Plataforma Nacional de
Transparencia, el ahora recurrente presenté una solicitud de mformaaon
al su;eto obligado, en la que requirié lo siguiente:

En el Padrén_ de terceros Acreditados hay varias personas “"Terceros
Acreditados” que actualmente son servidores publicos con registro vigente y
quisiera saber si esto ya es valido y cual es el mecanismo para ello.

2. Respuesta del sujetb obligado. En fecha veinticuatro de mayo
de dos mil diecinueve, el sujeto obligado dio respuesta a la solicitud
planteada por el recurrente

3. Interposicion del recurso de revisién. El catorce de junio de
dos mil diecinueve, el ahora recurrente'promovié recursos de revision via
sistema Infomex-Veracruz en contra de la respuesta a la solicitude de
informacion. ‘
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4. Turno del recurso de revision. El veintiuno de junio de dos mil
diecinueve, este 6érgano garante tuvo por presentado el recurso de
revisiéon , ordenose remitirlo a la ponencia il.

5. Admision del recurso y ampliacion de plazo para resolver.
En fecha nueve de julio de dos mil diecinueve, se admitié el recurso
dejandose a disposicion del sujeto obligado y del recurrente las
constancias que integran el expediente para que en un plazo maximo de
siete dias manifestaran lo que a su derecho conviniera.

En la misma fecha, el Pleno del Instituto acordé la ampliacion del plazo
para resolver y emitir la resolucién que en derecho correspondiera.

6. Comparecencia del sujeto obligado. Mediante correo
electrénico de fecha quince de agosto de dos mil diecinueve, y con sello
de recibido por este Instituto en en la misma fecha, comparecié el sujeto
Obligado a través de su Titular de la Unidad de Acceso a la Informacién
Publica, MAE. César Adridan Méndez Olarte, por medio del oficio
SPC/UAI/436/2019, en el que realizé diversas manifestaciones.

7. Cierre de instruccion. E| veintiséis de enero de dos mil
veintiuno, se agregd la documental sefialada en el punto sexto de los
mencionados antecedentes, a efecto de que la misma surtiera los efectos
legales conducente; declarandose en esa misma fecha, como cerrada la
instruccion del presente asunto, ordenandose formular el proyecto de
resolucién correspondiente.

Sin que pase inadvertido que el tiempo transcurrido entre la
ampliacién para resolver de fecha nueve de julio de dos mil diecinueve y
la fecha de la presente resolucion, son consecuencia del rezago originado
por ex servidores publicos de este Instituto, incumpliendo el plazo
establecido en el articulo 192, primer parrafo de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacién Publica para el Estado de Veracruz de Ignacio de
la Llave; con la finalidad de salvaguardar el derecho humano de acceso a
la informacién de los recurrentes, en términos de los articulos 77, 80,
fraccién 1, 89 y 90, fraccion Xill de la Ley de la materia, se emite la
presente resolucion de fondo, conforme a los siguientes:

CONSIDERANDOS

PRIMERO. Competencia. El Pleno del Instituto Veracruzano de
Acceso a la Informacién y Proteccién de Datos Personales es competente
para conocer del recurso de revisién, con fundamento en lo dispuesto en
los articulos 6, parrafos segundo y cuarto, apartado A, fraccién IV de la
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 6 parrafos
séptimo, octavo y noveno y 67, parrafo tercero, fraccién IV, apartado 4,
de la Constitucion Politica del Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave;
77, 80, fracciéon Il, 89, 90, fraccion Xll, 192, 215 y 216 de Ley 875 de
Transparencia y Acceso a la Informaciéon Publica para el Estado de
Veracruz. |
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SEGUNDO. Sobreseimiento. Las cuestiones relativas a la
improcedencia o sobreseimiento, que pueden actualizarse en todo juicio
o procedimiento seguido en.forma de juicio, son consideradas cuestiones
de estudio previo, de orden publico y de observancia general, por los
efectos que provocan, de tal manera que la actualizacién de alguna de
ellas, trae como consecuencia el impedimento para realizar
pronunciamiento de fondo en cualquier asunto sometido a la jurisdicciéon
de quien deba resolver con base en su competencia.

Lo anterior se robustece con el criterio sostenido por las autoridades
jurisdiccionales federales en el pais, el cual resulta orientador para este
érgano garante, contenido en la tesis 1.70.P.13 K, cuyo rubro y texto es
del tenor siguiente:

IMPROCEDENCIA Y. SOBRESEIMIENTO EN EL AMPARO. LAS
CAUSALES RELATIVAS DEBEN ESTUDIARSE OFICIOSAMENTE EN
CUALQUIER INSTANCIA, INDEPENDIENTEMENTE DE QUIEN SEA
LA PARTE RECURRENTE. Y DE QUE PROCEDA LA SUPLENCIA DE
LA QUEJA DEFICIENTE. Acorde con los preceptos 73, ultimo parrafo,
74, fraccion llty 91, fraccién lll, de la Ley de Amparo, las causales de
sobreseimiento, ‘incluso las de improcedencia, deben examinarse de
oficio, sin importar que las partes las aleguen o no y en cualquier
instancia'en que se encuentre el juicio, por ser éstas de orden publico
y de estudio preferente, sin que para ello sea obstaculo que se trate
de la parte respecto de la cual no proceda la suplencia de la queja
deficiente, pues son dos figuras distintas: el anélisis oficioso de
cuestiones de orden publico y la suplencia de la queja. Lo anterior es
asi, toda vez que, se reitera, el primero de los preceptos, en el parrafo
aludido, establece categéricamente que las causales de improcedencia
deben ser analizadas de oficio; |mperat|vo éste que, inclusive, esta
dirigido a los tribunales de segunda instancia de amparo, conforme al
dltimo numeral invocado que indica: "si consideran infundada la
causa de improcedencia ..."; esto es, con independencia de quién sea
la parte recurrente, ya que el legislador no sujeté dicho mandato a
que fuera una, en lo especifico, la promovente del recurso de revisién
para que procediera su estudio. En consecuencia, dicho analisis debe
llevarse a cabo lo alegue o no alguna de las partes actuantes en los
agravios y con independencia.a la obligaciéon que la citada ley, en su
articulo 76 Bis, otorgue respecto del derecho de que se supla la que
deficiente, lo que es un tema distinto relativo al fondo del asunto.

Es el caso que al comparecer al recurso, el promovente mani
como agravio “Es valido que un Bombero que es servidor publico y tie
un salario pagado por el municipio o el estado pueda ejercer como
Tercero Acreditado.”

De las constancias que obran en autos, se desprende que durante el

procedimiento de acceso a la informacién, el sujeto obligado dio-

respuesta a la solicitud planteada por el sujeto obligado, a través de 165

'Consultable en el vinculo: _
http://200.38.163.178/sjfsist/Paginas/DetalleGeneralV2.aspx?Epoca=1e3e1fdfdf8fcfd&Apendice=1ff

fdfffcfcff&Expresuon causales%2520de°102520|mgrocedenc1a%2520y%252050bre5e|m|ento%2520

anciasSeleccionadas=6,1,2,3.4,5.50,7&D= 164587&H|t 5&IDs=2009056 161614,161585,161742,1645

87,168387,168668,176035,181325,181714,197926,200108,204991,205944,206745,218840,219999,23 v

1502,253730,257784 &tipoTesis=&Semanario=08&tabla=&Referencia=&Tema=
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oficios SPC/UAI/227/2019 de fecha veinticuatro de mayo de dos mil
diecinueve, suscrito por el Titular de la Unidad de Acceso a la
Informacion, el cual se hace referencia, en la parte medular que nos

interesa lo siguiente:

Me permito adjuntar el oficio No. SPC/DGPyR/1833/2019, remitido a esta
Unidad por la Directora General Planeaciéon y Regulacién de esta Secretaria
por ser de su competencia, a través del cual proporciona respuesta a su
solicitud de informacién. Se entrega en la modalidad indicada.

Para cualquier aclaracion pongo a su disposicién el correo de la Unidad a
mi cargo uaispc@proteccioncivilver.gob.mx asi como el numero telefénico
10 228 820 31 70 extension 2258.

Asi mismo, se constata la respuesta donde se anexé el oficio no.
SPC/DGPyR/1833/2019, de fecha veinte de mayo de dos mil diecinueve,
suscrito por la Directora General de Planeacién y Regulaciéon; misma que
se visualiza para una mejor apreciaciéon de la presente resolucion:
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Por lo anterior, este Organo en el uso de sus facultades, y de lo
desprendido en lineas anteriores, arriba a la conclusién de que se
actualiza la causa de sobreseimiento establecida por el articulo 223,
fraccién IV de la Ley 875 de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica para el Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave, como a
continuacién se expone:
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El articulo 223 de Ia Ley de la materla dispone literalmente lo
siguiente:

Articulo 223. El recurso sera sobreseido cuando:

l. El recurrente se desista -expresamente del recurso;

IIl. El recurrente fallezca o, tratandose de personas morales, se extlnga

l1l. El sujeto obligado modifique o revoque, a satisfaccion del particular,
el acto o resolucién recurrida antes de emitirse la resolucion del Pleno;y
IV. Admitido el recurso apéreZCa alguna causal de improcedencia
en los términos de la presente Ley.

(Enfasis aﬁadido)

Con base a la norma antes transcrita, para que se actualice la
causal invocada, deben satisfacerse dos requisitos a saber:

e Que se haya admitido el recurso de revision; y
e Que después de admitido, sobrevenga una causal de
improcedencia.

El primero de los requisitos en cita se actualiza, toda vez que el
veintiuno de junio de dos mil dlecmueve se admitié el recurso de
revision.

Respecto al segundo requisito, en el caso concreto, sobrevienen las
causales de improcedencia contenida en las fracciones | y VII del articulo
222 de la Ley 875 de Transparehciazy Acceso a la Informacién Publica para
el Estado de Veracruz."d,e Ignacio de la Llave, que sefala:

Articulo 222. El recurso sera desechado por improcedente cuando:
I. No se actualice alguno de los supuestos prewstos en el articulo 155 de la
presente Ley;

VII. EI recurrente amplie su solicitud en el recurso de revisién, Unicamente
respecto de los nuevos contenidos.

Para que se acredite el desechamiento previsto en la fraccion\,
numeral 222 de la Ley 875 de Transparencia, vigente, la inconformiy
del particular debe estar fuera de los supuestos de procedencia
recurso establecido en el articulo 155 de la multicitada ley, mismo que se
cita de forma textual para mayor abundamiento:

Articulo 155. El recurso de revision procedera en contra de:

I. La negativa de acceso a la informacion;

Il. La declaracion de inexistencia.dé_inform'aci(’)n;

Ill. La clasificacidon de'inform:acién como reservada o confidencial;

IV. La declaracién de incompetencia por el sujeto obligado;

V. La notificaciéon, entrega o puesta a disposicién de informacién en una
modalidad o formato distinto al solicitado; '

VI. La entrega o puesta a disposicion de informacién en un formato
incomprensible o no accesible para el solicitante; ‘

VII. Los costos o tiempos de entrega de la informacion;

VIIi. La falta de tramite a una solicitud;

IX. La negativa a permitir una consulta directa;
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X. La informacién que se entregé sea incompleta o no corresponda con la
solicitud;

Xl. Las razones que motivan una prérroga;

XlI. La falta de respuesta a una solicitud de acceso a la informacién dentro de los
plazos establecidos en esta Ley;

Xill. La falta, deficiencia o insuficiencia de la fundamentacién o motivacién en la

respuesta; y
XIV. La orientacién a un tramite en especifico.

En lo que respecta a la segunda causal de improcedencia, se debe
establecer que el agravio esgrimido, se visualice como una ampliacién a
la solicitud en el procedimiento recursal; ya que realiza un nuevo
cuestionamiento derivada de la respuesta otorgada en el procedimiento
de acceso a la informacion.

Siendo asi que, lo que acontece en el caso, el primer supuesto de la
fraccion | del articulo 222 se configura, ya que el agravio del quejoso se
constrifie esencialmente en que si “Es valido que un Bombero que es
servidor publico y tiene un salario pagado por el municipio o el estado
pueda ejercer como Tercero Acreditado.”; sin_que se constate que
dicha manifestacién sea tendiente a atacar una vulneracion en su
derecho de acceso a la informacién, siendo que la misma no encuadra
en ninguna de los catorce supuestos que el articulo 155 de la Ley 875,
contempla para que sea declarado como procedente el recurso que se
resuelve.

Respecto a la fraccion VII del articulo 222 de la Ley multicitada, se
debe establecer que la misma contiene una ampliacién a la solicitud
primigenia formulada por el quejoso, pues la misma no tiende a combatir
una violacién al derecho humano de acceso a la informacién del
recurrente, ya que de la respuesta otorgada por la Directora General de
Planeacidon y Regulacidén, a través de su oficio SPC/DGPyR/1833/2019,
sefialé de manera puntual lo que requeria conocer el solicitante, siendo
esto, de manera textual lo siguiente:

Al Fespecto, hage del conocimiento que fas servidores padbdicos podrdn abienor
el registro comoe Tescaras Acreditados, provie cumplimiento de los requisites.
ostablochdos oa of artfouln SO del Reglamento de la Ley de Proteccidn Clhail y la
Reduccidn dol Risego de Dossstres gara ¢ Estade de Meraoruz, para cealinr
actividades %ales como ascsoria, capacitacidn, olsborpcidn de andlsls do
ricagn, claboracidn de programas IRemes, v espedates, entre otros,

Los Servidores Pébilcos que tengan registro como "‘i’“&zrmm mmm W realie
law sctividades menclonadas en el péreado VG, T prvstar s
sorvicios o partieulares hasta en un afto mﬁcm o qua m-jeri e Brestar Sus
servicios de scucrdo con lo dispuesto por 12 Ley de Responsabilidades de tos
Servidoros Piblicos para el Estado

Estableciendo dicha Directora, que los servidores pablicos si pueden
obtener su registro como Terceros Acreditados, siempre y cuando
cumplan con los requisitos que impone el articulo 50 del Reglamento de
la Ley de Proteccién Civil y la Reduccién del Riesgo de Desastres para el
Estado de Veracruz; agregando la aclaracién de que, existe una limitante
de todos aquellos servidores publicos que prestan sus servicios como
terceros acreditados, impidiéndoles otorgar un servicio a un particular

6
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sino hasta un afio después de prestar su servicio, ello conforme a la Ley
de Responsabilidades de los Servidores Publicos del Estado de Veracruz.

Por lo que siendo en esencia, la solicitud del quejoso referente a
saber si era valido que los servidores publicos pudieran tener registro
vigente en el padrén de Terceros Acreditados y cual era el mecanismo
para ello; la respuesta a dicha incognita si se colmé; por lo que su
agravio de que, si es valido que un Bombero que es servidor publico y
tiene un salario pagado por el municipio o el estado pueda ejercer como
Tercero Acreditado, claramente se constata que es una ampliacién
ejercitada por el recurrente. |

Asi mismo, de la comparecencia al presente recurso, el sujeto
obligado realiz6 diversas manifestaciones en calidad de alegatos, y a
través del area correspondiente, ratificé su respuesta otorgada en el
procedimiento de acceso a la informacién, por lo que se colmé en su
totalidad, lo requerido por el solicitante.

Por lo anteriormente sefialado y con base a las razones expuestas,
este Organo Garante determina que en el presente recurso de revision
debe sobreseerse, ya que de constancias y de lo mencionado en lineas
precedentes, se constata que se ha colmado con una respuesta
acorde a las pretensiones del recurrente, por parte del sujeto
obligado, siendo importante recalcar las causales de improcedencia con
las cuales se sustenta el to'rrespon'diente sobreseimiento; por lo que
promovente ha quedado satisfecho en su derecho de acceso a la
informacién, no existiendo una causa probable para ahondar mas alla
gue pueda cambiar el sentido de la presente resolucion.

Toda vez que de actyaciones no consta que las pron%'()nes
remitidas por el sujeto obhgado durante la sustanciaciéon del recurso de
revision, se hayan hecho del conocimiento de la parte recurrexte,
deberan remitirse al particular como documento adjunto a la notificaci
que se haga de la presente resolucion.

v —\-n"'ft‘g»z \,g@l\

TERCERO. Efectos del fallo. Se sobresee el récurso de revision,
con apoyo en lo dlspuesto por los articulos 216, fraccion I, 222, fraccion |
y 223 fracciéon IV de la Ley 875 de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica para el Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave.

Por lo expuesto y fundado, el Pleno del Instituto resuelve al tenor de
los SIgwentes '

PUNTOS RESOLUTIVOS

PRIMERO. Se sobresee el presente recurso de revision, por Ias \
razones expuestas en el Considerando Segundo de la presente \Ai-‘
resolucién.
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SEGUNDO. Enviese a la parte recurrente las documentales
remitidas por el sujeto obligado, como documento adjunto a la
notificaciéon que se haga de la presente resolucion.

TERCERO. Se informa a la parte recurrente que la resolucion
pronunciada puede ser combatida por la via ordinaria mediante el
Recurso de Inconformidad, ante el Instituto Nacional de Transparencia,
Acceso a la Informacién y Proteccion de Datos Personales dentro de los
quince dias habiles siguientes a que surta efectos la notificacidén de la
resolucion; lo anterior de conformidad con el articulo 215, fraccién VIl de
la Ley 875 de Transparencia y Acceso a la Informaciéon Publica para el
Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave.

Notifiquese la presente resolucién en términos de Ley y, en su
oportunidad, archivese como asunto definitivamente concluido.

Asi lo resolvieron por UNANIMIDAD de votos los integrantes del
Pleno de este Instituto Veracruzano de Acceso a la Informacién y
Proteccién de Datos Personales, en términos del articulo 89 de la Ley 875
de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica para el Estado de
Veracruz de Ignacio de la Llave, ante la secretaria auxiliar en funciones de
secretaria de acuerdos, de conformidad con lo establecido en numeral
113, fraccién X de la Ley en cits Jien actuan y da fe.

José Alfredo Corona Lizarraga

Secretaria Auxiliar en funciones
de Secretaria de Acuerdos




