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Xalapa de Enriquez, Veracruz a diecinueve de mayo de dos mil veintiuno.

Resolucion que confirma las respuestas otorgadas por el Instituto Veracruzano de
Acceso a la Informacién y Protecciéon de Datos Personales a las solicitudes de
informacién presentadas via Plataforma Nacional de Transparencia registradas con

los folios 00252521 y 00252221.

ANTECEDENTES ..cccoeeeeestrsssssesssseesssssasissssessssemssssssssssssssssassssasssssstisssssasessnsesssssnesssssansss 1
|| PROCEDIMIENTO DE ACCESO A LA INFORMACION ....cociiiimiminnnnnesinteiie i 1
Il.  PROCEDIMIENTO DEL RECURSO DE REVISION EN MATERIA DE ACCESO A LA
INFORMAGION PUBLICA ... veesverssressssssssasassesssessasssssssisesensstssssnssassssssesastsssmesasasssesssranssssses 2

CONSIDERACIONES ....eeeiicuteressreesmeassstissassesssssssssassssasssnass s s s sas s iesan s assasns e s s s assassssasssass 3
|. COMPETENCIA Y JURISDICCION ..evuvteriitiireasunesessesas s saniessnss s st g 3

I1. PROCEDENGIA Y PROCEDIBILIDAD. .....ooevsvseeeeseseessannsmsssnssssnssssssssssssesessessos g
11, ANALISIS DE FONDO .evvvvvveerressssssssssssssssssessesmsrsssssssssssssssssssssssssssusssssssssssssnsnnn

. G
I\V. EFECTOS DE LA RESOLUCION ....civiriseninsnnsnssesiesesissass st

PUNTOS RESOLUTIVOS ...cvcceeeueeisitersntsmsnesisntisssssssssisssssssansssssssssssss sisasssansssanessansssnsissas

ANTECEDENTES /

L. Procedimiento de Acceso a la Informacion |

Solicitudes de acceso a la informacion. El siete de febrero de dos mil
veintinuo, el ahora recurrente a través de la Plataforma Nacional de Transparencia 2
presentd dos solicitudes de informacion ante el Instituto Veracruzano de Acceso a 5
la Informacion y Proteccion de Datos Personales’, generandose los folios 00252521

i En adelante se le denominar, indistintamente, sujeto obligado o autoridad responsable.
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y 00252221, en las que pidié conocer, en la primera, cuantas veces el comité de
transparencia hizo ampliacion de respuesta en el dos mil siete; y en la segunda,
cuantas veces el comité de transparencia hizo declaracion de inexistencia en el
dos mil siete.

Respuesta. El veinticuatro de febrero de esa misma anualidad, la autoridad a
través del Sistema Infomex Veracruz contesto a las solicitudes documentando la
entrega de la informacion, remitiendo ademas una liga electrénica para consultar
parte de lo requerido.

Il. Procedimiento del Recurso de Revision en Materia de Acceso a la

Informacion Publica

Interposicion de los medios de impugnacién. El ocho de marzo de dos mil
veintiuno, el ciudadano presentd via Plataforma Nacional de Transparencia? dos
recursos de revisién por estar inconformen con las respuestas que le otorgo la
autoridad responsable.

Turno. El nueve de marzo de dos mil veintiuno, la Presidencia del Instituto ordené
integrar los recursos de revision respectivos, con las claves IVAI-REV/486/2021/lI
e IVAI-REV/489/2021/I1l. Por cuestién de turnd correspondié conocer a la Ponencia
a cargo del Comisionado José Alfredo Corona Lizarraga para el tramite de Ley.

Notificacion al Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacion y
Proteccion de Datos Personales de la interposicion de los recursos de
revision. El diez de marzo de dos mil veintiuno se notificé al Instituto Nacional de
Transparencia, Acceso a la Informacién y Proteccién de Datos Personales de la
inferposicién del recurso de revisién aqui referido, con apoyo en lo establecido en
el articulo 182, parrafo segundo, de la Ley General de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica

Acumulacién. El dieciséis de marzo de dos mil veintiuno, por razones de
economia procesal y a fin de resolver de manera conjunta, expedita y completa los
medios de impugnacion, y a efecto de evitar el pronunciamiento de resoluciones
contradictorias entre si, respecto de la misma cuestion litigiosa, se acordd acumular
el recurso de revisién IVAI-REV/489/2021/Ill, al diverso expediente [VAI-
REV/486/2021/111.

2 En lo subsecuente Instituto, Organo Garante u Organo Jurisdiccional.
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Admision. El mismo dieciséis de marzo de dos mil veintiuno, fueron admitidos
los recursos de revision y con ello se otorgd la posibilidad tanto al recurrente como
al sujeto obligado para que en un plazo que no excediera los siete dias manifestaran
lo que estimaran conveniente y, ademas, se les dio la posibilidad para ofrecer
pruebas y expresar alegatos.

Recepcion de la notificacion por parte del Instituto Nacional de Transparencia,
Acceso a la Informacion y Proteccion de Datos Personales. El dieciocho de
marzo de dos mil veintiuno, se acus6 de recibida la notificacion realizada al
Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacion y Proteccion de Datos
Personales a través del Secretaria Ejecutiva del Sistema Nacional de
Transparencia, en la que se sefialo que este Instituto debia continuar con el tramite

y sustanciacién del medio de impugnacion.

Contestacion de la autoridad responsable. El veintiséis de marzo de dos mil
veintiuno, el sujeto obligado compareci6, mediante oficio namero IVAI-
OF/DT/274/26/03/2021 de la misma fecha de su presentacion, signado por la Dra.
Cinthya Nimbe Gonzalez Arriaga y anexos, acusados de recibido por la Secretaria
Auxiliar el mismo dia de su comparecencia.

Vista a la parte recurrente. Por acuerdo de veintinueve de marzo de dos mil
veintiuno, se agregaron las documentales senaladas en el numeral 9 de la presente
resolucién, para que surtieran los efectos legales procedentes, se tuvo por
desahogada la vista del Sujeto Obligado, y se ordend remitirlas a la parte recurrente,
para que, dentro de los tres dias siguientes a la notificacion, manifestara lo que a
su derecho conviniera, apercibida que de no manifestarse se resolveria con las
constancias que obran en autos, sin que de actuaciones conste que la parte

recurrente hubiere comparecido.

Ampliacién del plazo para resolver. El siete de abril de dos mil veintiuno, los
integrantes del Pleno acordaron por unanimidad ampliar el plazo para resolver el
recurso de revision que nos ocupa.

Cierre de instruccién. El catorce de mayo de dos mil veintiuno, se proce iC
decretar el cierre de instruccion ordenandose formular el proyecto de resoluci
correspondiente. Procediéndose a resolver en términos de las siguientes:

CONSIDERACIONES /
|. Competencia y Jurisdiccion |
El Pleno del Instituto Veracruzano de Acceso a la Informacion y Proteccion de Datos

Personales es competente para conocer del recurso de revision. Competencia y
jurisdiccion que se sostiene en términos de los articulos 6, parrafos segundo y
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cuarto, apartado A, fraccion IV de la Constitucién Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; 6 parrafos noveno, décimo y décimo primero 67, parrafo tercero,
fraccion 1V, apartado 4, de la Constitucidn Politica del Estado de Veracruz de Ignacio
de la Llave; 77, 80, fraccion Il, 89, 90, fraccion Xll, 192, 215 y 216 de Ley
Transparencia y Acceso a la Informacién Plblica para el Estado de Veracruz®, en
razdn que el asunto planteado configura su atencién conforme al sistema de medios
de impugnacién en materia de acceso a la informacién publica en la Entidad
Federativa donde el Instituto ejerce jurisdiccion.

Il. Procedencia y Procedibilidad

El recurso de revision que en este momento vamos a resolver es procedente porque
cumple con las exigencias que aluden los articulos 155, 156, 157 y 159 de la Ley
de Transparencia.

Primero, cumple con el requisito de forma porque se presenté por la Plataforma
Nacional de Transparencia; segundo, fue presentado de manera oportuna dado que
controvirtié la respuesta dentro del término de quince dias después de haberla
recibido* y tercero, el recurso es idéneo porque la Ley de la Materia permite que
las personas se inconformen de las respuestas u omisiones de los sujetos obligados
en materia de acceso a la informacion por medio de este recurso de revision?®, sin
que se prevea un diverso medio ordinario de defensa.

Ahora bien, en atencién a que las cuestiones relacionadas con la improcedencia
son oficiosas y de estudio previo, en este Instituto consideramos no se actualiza
alguna que impida analizar el fondo de este recurso de revisién, ni tampoco que se
configure algun supuesto sobreseimiento, mas bien, lo conducente es analizar el
conflicto presentado entre la persona y la autoridad responsable, puesto que el
recurrente se dolié de un tipo de inconformidad susceptible de analizarse por esta
via al aducir que no le fue proporcionada la informacién solicitada.

En consecuencia, al coimarse el supuesto de procedencia, asi como los requisitos
procedibilidad y no advertirse alguna causa que provoque el sobreseimiento del
recurso, lo conducente es realizar el estudio del agravio expuesto.

¥ En lo sucesivo Ley de Transparencia, Ley Reglamentaria o Ley de la materia.

* Al respecto cabe sefialar que la Ley Reglamentaria permite presentar un recurso de revisién en dos
momentos: A) A los quince dias héabiles siguientes a la fecha en que una persona recibe una
respuesta a su solicitud de informacién y B) A los quince dias habiles siguientes en que el sujeto
obligado tuviera que haber notificado la respuesta.

Ello conforme al primer parrafo del articulo 156 de la Ley invocada.

® Articulo 153. Las respuestas de los sujetos obligados en materia de acceso a la informacién publica
podran impugnarse por medio del recurso de revision.

(o)
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Ill. Analisis de fondo

Por razén de método y claridad en la exposicion de este caso, en un primer
momento se explicaran los hechos y consideraciones que motivaron que el
ciudadano presentara este recurso de revisién, asi como la inconformidad o
inconformidades que expreso para revertir el actuar de la autoridad. En un segundo
momento, procederemos a examinar (cuestion juridica por resolver) si dichos
agravios son suficientes para modificar o revocar la respuesta del sujeto obligado®.
Y, por tltimo, sélo para el caso que alguno de sus argumentos sea fundado, este
Organo Garante se abocara a modificar o revocar la respuesta impugnada, dictara
lo que corresponda y fijaremos los correspondientes efectos del fallo que -en ese
supuesto- serén vinculantes para el sujeto obligado.

Solicitud. Para evitar repeticiones innecesarias y economia procesal, se tienen por
reproducidas las solicitudes de informacion que se sefald en el primer parrafo de

esta resolucion.

Respuesta. De autos se desprende que el ciudadano adjunté la respuesta
proporcionada por el sujeto obligado y vemos que son un conjunto de documentos
que refieren cenhirse a responder al requerimiento de informacion. Respuesta que
otorgd el ente obligado mediante oficio IVAI-OF/DT7124/24/02/2021, de veinticuatro
de febrero de dos mil veintiuno, signado por LA Dra. Cinthya Nimbe Gonzalez
Arriaga, Directora de Transparencia del Instituto Veracruzano de Acceso a la
Informacién y Protecciéon de Datos Personales. Instrumentos que de una simple
apreciacion es posible concluir que son con los que estimo responder a la solicitud

de informacion.

Agravios contra la respuesta impugnada. La persona estuvo en desacuerdo con
las respuestas, presenté dos recursos de revision y expreso un agravio limitandose
a establecer que no se le proporciono la informacién. Para acreditar su dicho, aporto
como ‘aterial probatorio su peticion inicial, asi como el oficio indicado en el parrafo
anterior, mismos que se les otorga valor probatorio pleno por haberse

acompanado al momento de presentar su escrito de impugnacion, guardan
con los hechos controvertidos, son necesarias para sustentar su peticién por
respuefta impugnada, no es notoria, ni le reviste la calidad de hecho publico,\no
fueron objetados ni se puso en tela de juicio su eficacia, no son contrarios a derech

mientras que el oficio referido fue expedido por servidores publicos en ejercicio de
sus funciones. Es decir, son idéneas, pertinentes y suficientes para el analisis de

este caso’.

6 Para Iq‘n cual, de resultar procedente y necesario se aplicara la suplencia de la queja en favor del
recurrente por asi establecerlo el articulo 153 de la Ley de Transparencia.

7 Criterio de valoracién autorizado por el articulo 185 de la Ley de Transparencia, fortalecido por la
Tesis Aislada 1.40.A.40 K (10a.) de rubro “SISTEMA DE LIBRE \!ALORACION DE LA PRUEBA.
DEBE ATENDER A LAS REGLAS DE LA LOGICA Y A LAS MAXIMAS DE LA EXPERIENCIA”,
consultable en la Décima Epoca de la Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion, Libro 59,

5
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Cuestion juridica por resolver. En atencion a los agravios formulados, lo que en
este momento debemos verificar si la documentacion proporcionada realmente no
corresponde a lo solicitado o no, con la finalidad de determinar si el derecho del
ciudadano fue respetado.

Para ello es indispensable que veamos el expediente que se integrd y hecho lo
anterior, abordaremos a solucionar el problema.

Al respecto, se cuenta con el oficio IVAI-OF/DT/124/24/02/2021, de veinticuatro de
febrero de dos mil veintiuno, signado por la Dra. Cinthya Nimbe Gonzélez Arriaga,
Directora de Transparencia del Instituto, en el cual da respuesta indicando que el
Comite de Transparencia se gestd con la Ley 875, publicada en la Gaceta oficial del
estado el veintinueve de septiembre de dos mis dieciséis, , en consecuencia con
ello no fueron realizados actos relativo al Comité de Transparencia en el afio referido
en sus solicitudes, maximizando el derecho de acceso del particular, poniendo a
disposicion la informacion relativa a la figura que antecedid al referido Comité,
proporcionando diversos vinculos electronicos para tal efecto, siendo los siguientes:
http://www.ivai.org.mx/?p=118,

2008 http://www.ivai.org.mx/X|/primer_informe_2008.pdf
2009 http://www.ivai.org.mx/X|/segundo_informe_2009.pdf
2010 http://www.ivai.org.mx/X|/tercer_informe_2010.pdf

2011  http://www.ivai.org.mx/XI|/cuarto_informe_2011.pdf

Es decir, en cuanto a la solicitud ciudadana se desprende que el sujeto obligado
cumplid con su obligacion impuesta por la normativa interna prevista por los
articulos 4, 143 y 145 de la Ley de la Materia, consistente en entregar la informacion
publica requerida mediante el sistema Infomex-Veracruz.

Hecho que el particular impugné sefnalando, “Interpongo recurso de revisién en
contra de la respuesta, derivado de que no se proporciond la informacién solicitada
y el enlace electronico que se me envia no contiene la informacién solicitada”

Ahora bien, es pertinente senalar que si bien las solicitudes de informacién fueron
realizadas el siete de febrero de dos mil veintiuno, es decir, ya bajo la vigencia de
la Ley 875 de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica para el Estado de
Veracruz y que por tanto, el trdmite de la misma asi como la sustanciacion del
recurso de merito fueron efectuados conforme a las disposiciones contenidas en

Octubre de 2018, Tomo III, pagina 2496, aprobada por los Tribunales Colegiados de Circuito, registro
2018214,

6
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esa ley; lo cierto es que, al referirse parte de la informacion solicitada a la fechas

anterio

res a la entrada en vigor de ese cuerpo normativo, su analisis debe hacerse

con base a la normatividad vigente al momento de generarse la informacion

solicita

da.

Es decir, tendrd que aplicarse la Ley 848 de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica para el Estado de Veracruz, si el sujeto obligado al generar la
informacién, debia ajustarse a los supuestos contenidos en esa norma, de ahi que
no pueda exigirse al ente obligado que esa parte de la informacién solicitada
contemple las hipétesis de la actual ley de transparencia y acceso a la informacion,

puesto

que esta Ultima ley fue publicada en la Gaceta Oficial del Estado en fecha

veintinueve de septiembre de dos mil dieciséis, entrando en vigor al dia siguiente
de su publicacion, tal y como lo establece el articulo Primero Transitorio de la Ley

875 de

Transparencia.

Lo solicitado por la parte recurrente tiene la calidad de publica, en términos de los
numerales 3, fracciones VII, XVI 'y XVIII; 4, 5, 7 y 9, fraccion VIl de la Ley 875 de

Transp

arencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de Veracruz , que

sefalan que toda la informacién en posesion de cualquier autoridad, entidad, 6rgano
y organismo de los poderes Ejecutivo, Legislativo y Judicial, 6rganos auténomos,

partidos

politicos, fideicomisos y fondos publicos, asi como de cualquier persona

fisica, moral o sindicato que reciba y ejerza recursos publicos o realice actos de

autorid
fue ge
obligad
condici
0 repro

~d del Estado o de los municipios, es publica ya sea porque la informacion
nerada, obtenida, adquirida, transformada o en posesion de los sujetos
os, por lo que debe ser accesible a cualquier persona, en los términos y

iones que la Ley sefala, asi como de consultar documentos y a obtener copia

ducciones graficas o electrénicas, simples o certificadas. No sera necesario

acreditar interés legitimo para solicitar y acceder a la informacion publica.

Informacién que genera, posee 0 resguarda en términos de lo establecido en los
articulos 1, 3 fraccién |, 13 de la Ley 848 de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica del Estado de Veracruz, aplicable como ya se refirio al veintinueve de

septiembre de dos mil dieciseis.

Delan

obligados que tuvieran informacién reservada o confidencial, debian cre
Comité de Informacién de Acceso Restringido que tenia la responsabilidad dee

un acu

Dicho ¢

Unidad
normat

ormatividad antes expuesta se puede advertir que en dos mil siete los sujetos
un

itir
erdo mediante el cual se clasificara la informacién reservada y confidencia

de Acceso y los servidores publicos que asi se determinen. Ademas de la

inexistencia, es por ello que resulte improcedente la_entrega de dicha

documentacion, ello porque la ley no preveia un supuesto donde debiera de

realizarse dicho procedimiento.

ividad también se puede advertir que la Ley no preveia la declaracion de |

somité se integraria por el titular del sujeto obligado, el responsable de la’ /”
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Asimismo, la citada Ley 848 de Transparencia en su articulo 61 preveia la
posibilidad de prorrogar el plazo de respuesta de una solicitud hasta por diez dias
mas, cuando existieran razones suficientes que impidieran localizar la informacion
0 existiera dificultad para reunirla dentro del plazo establecido para tal efecto (diez
dias habiles) previa notificacion al solicitante, situacion gue no implicaba
someter a consideracion del Comité de Informacion de Acceso Restringido, la
ampliacién de dicho plazo para dar respuesta a la solicitud de informacion.

Ahora bien, del analisis de las constancias de autos se pudo advertir que el sujeto
obligado otorgd diversas ligas en las que adujo la informacion podria ser consultada,
es por ello que el Comisionado Ponente determind realizar diligencia de inspeccién
a cada una de ellas.

En  primer lugar, se procedi6 a ingresar al siguiente link
http://www.ivai.org.mx/?p=118, el cual corresponde al portal del sujeto obligado
donde se localiza el rubro de actas, al ingresar se advierten cinco actas
correspondientes a los anos dos mil ocho, dos mil nueve, dos mil diez y dos mil
catorce, como se muestra en las siguientes capturas de pantallas que se insertan:

| ivai.org.my/?p=118

INICIO IVAL CONSEXO CONSULTIVO COBIERNO ABIERTO SUJETOS OBLIGADDS Escriba aqui su busqueda.. BUS[ﬁr (4]

INSTITUTO VERACRUZANO DE ACCESO A LA INFORMACION
Y PROTECCION DE DATOS PERSONALES _

SECRETARIA DE ACUERDOS + | CAPACITACION +  TRANSPARENCIA +  COMUNICACION SGCIAL +  DATOS PERSONALES +  ARCHIVOS «  JURIDICO +

Caitorized | Comité de Transparencia m H m

- - L Eos i o s N
Comite de Informacion de Acceso Restringido
osle 20 eneco 2041 by IVA R TRANSPARENCIA

i NARANJAQ

o Atuardos

iSe ampliu o convocatorial

conzurse d9 dlbve ‘t(t,a

B AL A s

o Rubros Temdticas
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Y PROTECCION DE DATOS

Actas

o ACT/CIAR/SE-D1/13/03/2008
o ACTICIAR/SE-02/30/061032008
o ACT/CIAR/SE-03/08/08/2009
o ACT/CIAR/SE-04/23/03/2010

o ACT/CIAR/SE-01/25/04/2014

Posteriormente,  Sé ingres6  al

http://w

INSTITUTO VERACRUZANO DE ACCESO A LA INFORMACION

SECRETARIA DE ACUERDOS = CAPACITACION = TRANSPARENCIA CDMUNICACK.JN SOCIAL =

IHICTO VAL CONSEID CONSULTIVO GOBTERNO ABIERTO SUIETOS OBLIGADDS Eseriba aqul su busqueda.. Buscar @

PERSONALES

DATOS PERSONALES +  ARCHIVOS * Juripico =

OAB

I-E.cl.-.?:; [ e

RTRANSPARENCIA

NARANJAQ

se amplia ld convocatorial

siguiente enlace proporcionado

Ww.ivai.org.m mx/X|/primer_informe 2008.pdf, del cual se advierte

corres

ponde al primer informe del Instituto,

directora de transparencia inform6 que
informacion solicitada

s/ www ival.org.mx/)c’l;pr:mar_informe_ZODE.pdf
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diligencia de inspeccidn, de la cual se pudo advertir a foja veintiséis que el comité
de acceso restringido se conformd el veintisiete de agosto de dos mil siete, como
se observa de la siguiente captura que se inserta:

| ivanougmadSipriinar_korme_ 2004, gt

furang de ALCSO B la

5 del Institulo Verd
a

[ biicisaa vor v yor |

A:Urnoo CG/5E-044/27/06/2007 -
0 die I oo on e AT BEREIGIE ol Insttut veratiuzan te Adteso veousl

.......

Fernanda Adullera de Huriben A.(uemm:msgunuumm;uuumzwr By omoma
''''''' Sacreusio Thehice Saler Gl PRIMERD. 5 opriue u.. e st tntandleros te! Indutute Vndistan de Acdest i
fak lurhl[ur CrSONCUETEs Al oy de .nv 410 tel A ol i I-w)

Posteriormente se realizo diligencia a las siguientes ligas:
http://www.ivai.org.mx/Xl/segundo_informe_2009.pdf;
http://www.ivai.org.mx/Xl/tercer_informe_2010.pdf;http://www.ivai.org.mx/Xl/cuarto
_informe_2011.pdf; de las cual resulta innecesaria la reproduccién de ellas, lo
anterior en razon de no tener relacidn con los puntos controvertidos en el presente
recurso y unicamente corresponder a los informes del instituto presentados en los
anos dos mil nueve, dos mil diez y dos mil once.

Informacién a la que se le da valor probatorio pleno, conforme a los articulos
167 y 169 de la Ley 875 de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del
Estado de Veracruz, pues los datos publicados en dicha pagina constituyen un
hecho notorio por formar parte del conocimiento publico a través de tal medio.
Sirve de criterio orientador la tesis del rubro: PAGINAS WEB O
ELECTRONICAS. SU CONTENIDO ES UN HECHO NOTORIO Y SUSCEPTIBLE

DE SER VALORADO EN UNA DECISION JUDICIALS,

De lo antes expuesto se puede advertir que la informacion solicitada
correspondiente al afio dos mil siete (cuantas veces el comité de transparencia hizo
ampliacion del plazo para dar respuesta), si bien durante el periodo solicitado, la
ampliacion del plazo no requeria la aprobacién del comité de acceso restringido
(antecesor del comité de transparencia), la Ley vigente en dicho momento
contemplaba la posibilidad de ampliar el plazo para dar respuesta a una solicitud de

" Tribunales Colegiados de Circuito, Semanario Judicial de la Federacion ¥ su Gaceta, México, Décima época, Libro XXVI, noviembre de 2013, tomo, 1373,
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informacién, por lo que, el sujeto obligado debié proporcionar el numero de veces
donde se haya solicitado prérroga para dar respuesta a las solicitudes de
informacién presentadas durante el ano dos mil siete. O en su caso, informar que
dentro del periodo solicitado no se gener6 la informacion peticionada, hecho
que realizé con posterioridad a través del oficio IVAI-OF/DT/398/06/05/2021, ello
porque del mismo se puede concluir que no se generaron prérrogas para dar
respuesta a solicitudes de informacidn por parte del sujeto obligado, toda vez
que la Directora de Transparencia informé de manera precisa y puntual que de
las paginas sesenta y seis a setenta y nueve del Primer Informe de Labores, se
advierte la relacién de solicitudes de informacién atendidas durante el ejercicio
2007, informacion que incluye los apartados “Fecha de recepcion”y “Fecha de
respuesta” y de las cuales se desprende que todas las solicitudes de informacién
realizadas al ente obligado durante el periodo solicitado, se les dio respuesta
dentro del plazo de diez dias establecido para tal efecto, por tanto, de dicha
informacion se deduce que no hubo ampliaciones de plazo para dar respuesta
a las solicitudes de acceso en el periodo solicitado.

En atencion a lo sefalado, es que resulta innecesaria la declaracion de
inexistencia de la informacién, toda vez que el sujeto obligado, si bien tiene la
facultad de realizar ampliaciones del plazo con la finalidad de dar respuesta a
las solicitudes de informacion, ello depende de la derivacion de un acto, como
lo es, que se hubiere realizado una solicitud de acceso, y que ademas se tuviera
que contar con un plazo mayor para reunir o localizar la informacién a entregar,
es por ello que, si bien tiene atribuciones para haber realizado prorrogas, ello
depende de una potestad legal que tiene el sujeto obligado, maxime que en el
caso en comento no existen elementos de conviccion que pudieran presumir la
existencia de la misma, lo que se robustece con el criterio de rubro y texto

siguientes:

No sera necesario que el Comité de Informacién declare formalmente la inexistencia, cuando
del anélisis a la normatividad aplicable no se desprenda obligacion alguna de contar con la
informacién solicitada ni se advierta algun otro elemento de conviccién que apunte a su
existencia. La Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacién Puablica Gubernamental y
su Reglamento prevén un procedimiento a seguir para declarar formalmente la inexistencia por parte
de las dependencias y entidades de la Administracién Publica Federal. Este implica, entre otras
cEsas, que los Comités de Informacion confirmen la inexistencia manifestada por las unidades
administrativas competentes que hubiesen realizado la busqueda de la informacion que se solicito.
o obstante, lo anterior, existen situaciones en las que, por una parte, al analizar la normatividad
aplicable a la materia de la solicitud, no se advierte obligacion alguna por parte de las dependencias
y entidades de contar conla informacién y, por otra, no se tienen suficientes elementos de c‘q{;vfccién
qgue permitan suponer que ésta existe. En estos casos, se considera que no es necesari ‘\q\ue el

omité de Informacién declare formalmente la inexistencia de los documentos requeridos. N\ \,

%

\‘.

Ademas, es importante sefialar que procede la buena fe de los sujetos obliga 0s,
es decir que dicha informacion fue otorgada con el fin de dar respuesta pronta ava
solicitud, ya que son actos emitidos dentro del ambito de lealtad y honradez, que,
conlleva a sustentar dicho principio, lo que se robustece con el criterio 2/2014
emitido por este Organo Colegiado de rubro y texto: |
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BUENA FE. PROCEDE EN LOS ACTOS DE LOS SUJETOS OBLIGADOS CUANDO NO

EXISTA PRUEBA EN CONTRARIO®. Considerando que tanto las respuestas proporcionadas
por los sujetos obligados dentro del Procedimiento de Acceso a la Informacién Publica prevista
en el Capitulo Primero del Titulo Tercero de la Ley Reglamentaria 848, como las contestaciones
derivadas de la interposicion de recursos de revision, son actos emitidos dentro del ambito de
la lealtad y honradez, que conllevan a sustentar el principio juridico de la buena fe, resulta
procedente atender a la presuncién de veracidad, salvo que la parte recurrente aporte
elementos que acrediten lo contrario.

En ese orden, toda vez que durante la sustanciacion del presente recurso el
sujeto obligado dio respuesta atendiendo las omisiones vertidas en el
procedimiento de acceso, que se tenga por colmado el derecho de acceso del
recurrente.

IV. Efectos de la resolucion

En vista que este Instituto estimé infundados e inoperantes los agravios expresados,
deben'® confirmarse las respuestas inicialmente otorgadas por la autoridad
responsable.

Finalmente, considerando que es deber legal este Organo Garante informarle a la
persona la forma en que puede combatirse esta resolucion, se le informa lo
siguiente:

a. Que de conformidad con el articulo 158 de la Ley General de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica, podra promover
ante el Poder Judicial de la Federacion el medio de defensa que
corresponda.

b. Que, en caso que este fallo se refiera a alguno de los supuestos del
articulo 160 de la Ley General en cita, atento a lo senalado por el
numeral 215, fraccién VII de la Ley Local de Transparencia es
obligacion de este Instituto decirle al solicitante que -en ese caso-
podra promover un recurso de inconformidad ante el Instituto Nacional
de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Proteccion de
Datos Personales.

Por lo expuesto y fundado, el Pleno del Instituto resuelve al tenor de los siguientes:

¢ Consultable: http://www.ivai.org.mx/AL/74y19/111/b/l/Criteriolvai-2-14.pdf

19 Con fundamento en los articulos 16, 116, fraccién VIII de la Constitucién Federal: 67, fraccion IV,
Apartado 4 de la Constitucion de Veracruz; 41, parrafo segundo, 80, fracciones I, II, lll, XVII y XXIV,
155, 216, fraccion 11, 238 y 240 de la Ley de Transparencia.
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PUNTOS RESOLUTIVOS

‘RO. Se confirman las respuestas del sujeto obligado por los motivos y
nentos expuestos en este fallo.

NDO. Se informa al recurrente que en caso de inconformidad puede
er en los términos indicados en la Ultima parte de esta resolucion.

uese conforme a Derecho y, en su oportunidad, archivese el presente como
>nte concluido.

esolvieron por UNANIMIDAD de votos los integrantes del Pleno del Instituto
uzano de Acceso a la Informacid roteccion de Datos Personales, ante el

ario de Acuerdos con quien a

/
M ] '; // P 2 -
/ ﬁy;s Munoz

“Comisionada

Secretario de Acuerdos
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