RECURSO DE REVISION
EXPEDIENTE: IVAI-REV/38/2021/IlI

SUJETO OBLIGADO: Ayuntamiento de Las Vigas
de Ramirez

COMISIONADO PONENTE: José Alfredo Corona
Lizarraga

COLABORO: Carlos Enrique Argueta Nolasco
Xalapa de Enriquez, Veracruz a dieciséis de marzo de dos mil veintiuno.

RESOLUCION que sobresee el recurso de revision iniciado por la falta de respuesta a la
solicitud de informacion, por parte del sujeto obligado Ayuntamiento de Las Vigas de
Ramirez', al actualizarse la causal contenida en la fraccion IV del articulo 223, de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica para el Estado de Veracruz de Ignacio
de la Llave?.
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ANTECEDENTES

1. Solicitud de acceso a la informacion publica. El veintisiete de octubre de dos mil
veinte, mediante el correo electronico unidadtransparenciavigas@hotmail.com, el
recurrente presentd una solicitud de informacion publica en la que requirio:

UNIDAD DE TRANSPARENCIA MUNICIPAL

H. AYUNTAMIENTO DE LAS VIGAS DE RAMIREZ, VER.

DESEOQ INFORMACION PUBLICA Y GRATUITA DE LO SIGUIENTE:

.,

1. DE LOS CONCEPTOS CONTRATADOS, MONTOS EROGADOS Y EL NOMBRE DE LAS PERSONAS FIS{GAS O
MORALES CONTRATADAS POR EL H. AYUNTAMIENTO DE LAS VIGAS DE RAMIREZ EN LA REALIZACIO "EJ\EL
EVENTO LLAMADO “LA NAVIDAD MAGICA" QUE SE LLEVO A CABO DEL MES DE DICIEMBRE DE 2019 A ENERO,DE
2020 N

2.  DE LOS MONTOS REALMENTE PAGADOS EN 2018, 2019 Y 2020 POR CONCEPTO DE ARRENDAMIENTO D
EQUIPO DE TRANSPORTE Y MAQUINARIA DE CONSTRUCCION, ,EN QUE Y PARA CUALES TRABAJOS SE
DETINARON?, ASI COMO EL NOMBRE DE LAS PERSONAS FISICAS O MORALES CONTRATADAS PARA TAL

EFECTO.
INFRAESTRUCTURA ARRENDMIENTO DE EQUIPO | FORTAMUNDF $650,000.00
PRODUCTIVA DE TRANSPORTE Y
RURAL (2018) MAQUINARIA DE

CONSTRUCCION
INFRAESTRUCTURA ARRENDMIENTO DE EQUIPO FORTAMUNDF $775,689.00
PRODUCTIVA DE TRANSPORTE Y
RURAL (2019) MAQUINARIA DE

CONSTRUCCION
FORTALECIMIENTO ARRENDAMIENTO DE FORTAMUNDF $400.000.00
MUNICIPAL (2020) MAQUINARIA

PESADA B

' Posteriormente, se nombrara Sujeto Obligado y/o Ente Plblico
* A continuacion, se denominara Ley de Transparencia y/o Ley.
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3. LOSMONTOS REALMENTE PAGADOS EN 2018, 2019 Y 2020 POR EL PROGRAMA DE DIGITALIZACION TESORERIA,
EN QUE CONSISTEN DICHOS TRABAJOS, SU JUSTIFICACION Y EL BENEFICIO LOGRADO; ASI COMO EL NOMBRE
DE LAS PERSONAS FISICAS O MORALES CONTRATADAS PARA TAL EFECTO.

PROGRAMA DE PROGRAMA DE | FORTAMUNDF $550,000.00
DESARROLLO DIGITALIZACION DEL

INSTITUCIONAL EJERCICIO 2018 TESORERIA

MUNICIPAL (2018)

PROGRAMA DE PROGRAMA DE FORTAMUNDF $580,000.00
DESARROLLO DIGITALIZACION EJERCICIO

INSTITUCIONAL 2019 TESORERIA

MUNICIPAL (2019)

PROGRAMA DE PROGRAMA DE FORTAMUNDF $530.000.00
DESARROLLO DIGITALIZACION

INSTITUCIONAL TESORERIA

MUNICIPAL (2020)

4. DE LOS MONTOS REALMENTE PAGADOS EN 2018, 2019 Y 2020 PARA LA RENTA DE MAQUINARIA PARA
TRATAMIENTO DE RESIDUOS SOLIDOS DEL RELLENO SANITARIO, ;EN QUE CONSISTEN DICHOS TRABAJOS?,
SU JUSTIFICACION Y EL BENEFICIO OBTENIDO; ASI COMO EL NOMBRE DE LAS PERSONAS FISICAS O MORALES

CONTRATADAS PARA TAL EFECTO.

PRESERVACION
ECOLOGICA (2020)

MAQUINARIA  PARA
TRATAMIENTOS DE

PROTECCION RENTA DE MAQUINARIA PARA | FORTAMUNDF $510,000.00
PRESERVACION TRATAMIENTO DE RESIDUOS

ECOLOGICA (2018) SOLIDOS DEL  RELLENO

SANITARIO

PROTECCION RENTA DE MAQUINARIA | FORTAMUNDF $758,396 00
PRESERVACION PARA TRATAMIENTO DE

ECOLOGICA (2019) RESIDUOS SOLIDOS

PROTECCION RENTA DE FORTAMUNDF $150.000.00

RESIDUOS SOLIDOS

5. DELOS MONTOS REALMENTE PAGADOS EN 2018 Y 2020 POR CONCEPTO DE ASESORIAS A DIFERENTES AREAS
DEL AYUNTAMIENTO, DESEO SABER ;Qué AREAS SON BENEFICIADAS?, ,EN QUE CONSISTEN LAS ASESORIAS
OTORGADAS Y CUAL ES EL BENEFICIO QUE SE OBTIENE?, LOS MONTOS REALMENTE PAGADOS EN DICHA
INVERSION Y EL NOMBRE DE LAS PERSONAS FISICAS O MORALES CONTARATDAS PARA TAL EFECTO.

PROGRAMA DE ASESORIA DIFERENTES | FORTAMUNDF $300,000.00
DESARROLLO AREAS AYUTAMIENTO
INSTITUCIONAL
MUNICIPAL (2018)
FORTALECIMIENTO ASESORIAS PARA FORTAMUNDF $340,000.00
MUNICIPAL DIFERENTES AREAS DEL

MUNICIFIO

HAGO MENCION QUE LOS CONCEPTOS E IMPORTES QUE SE INCLUYEN, FUERON TOMADOS DE LOS REPORTES QUE
SE CONTIENEN EN LA PAGINA DEL ORGANO DE FISCALIZACION DE VERACRUZ (ORFIS).

2. Falta de respuesta a la solicitud. De autos no consta que el Sujeto Obligado haya
dado respuesta a la solicitud de informacion.

3. Interposicion del recurso de revision. El siete de enero de dos mil veintiuno, la parte
recurrente promovid recurso de revision via Sistema Infomex-Veracruz.

4. Turno del recurso de revision. El once de enero de dos mil veintiuno, la Presidencia
de este Instituto Veracruzano de Acceso a la Informacion y Proteccion de Datos
Personales?® tuvo por presentado el recurso y ordeno remitirlo a la Ponencia III.

5. Admision del recurso. El veinte de enero de dos mil veintiuno, se admitio el recurso y
se dejaron las constancias que integran el expediente a disposicion de las partes para

que en un plazo maximo de siete dias habiles manifestaran lo que a su derecho
conviniera.

* En adelante se citara como Instituto u Organo Garante.
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6. Comparecencia del sujeto obligado. El uno de febrero de dos mil veintiuno,
comparecio el sujeto obligado mediante oficio nimero UT/032/2021 signado por la Titular
de la Unidad de Transparencia, al que anex6 el similar numero TM/0027/2021, del
Tesorero Municipal.

6. Comparecencia del recurrente. El dos de febrero de dos mil veintiuno, comparecio el
recurrente a traves de correo electronico y acusado de recibdo por la secretaria auxiliar
en fecha tres de febrero del mismo ano, y a traves del cual desahoga la vista dada
mediante auto de fecha veinte de enero de dos mil veintiuno.

7. Ampliaciéon del plazo para resolver. El dieciséis de febrero de dos mil veintiuno el
Pleno del Instituto acordé la ampliacion del plazo para resolver el recurso de revision, por
estar transcurriendo el plazo de vista otorgado a la parte recurrente.

8. Cierre de instruccion. El diez de marzo de dos mil veintiuno, se declar6 cerrada la
instruccion, ordenandose formular el proyecto de resolucion.

Por lo que, seguido el procedimiento en todas sus fases, se presentd el proyecto de
resolucion conforme a los siguientes:

CONSIDERANDOS

PRIMERO. Competencia. El Pleno del Instituto Veracruzano de Acceso a la Informacion
y Proteccion de Datos Personales es competente para conocer del recurso de revision,
con fundamento en lo dispuesto en los articulos 6, parrafos segundo y cuarto, apartado
A, fraccion IV de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 6, parrafos
noveno, décimo y décimo primero, y 67, parrafo tercero, fraccion 1V, apartado 4, de la
Constitucion Politica del Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave; 77, 80, fraccion 11, 89,
90, fraccion XIl, 192, 215 y 216 de Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica para el Estado de Veracruz.

Pues el asunto planteado configura su atencion conforme al sistema de medios de
impugnacion en materia de acceso a la informacién publica en la Entidad Federativa
donde el Instituto ejerce jurisdiccion, de conformidad con lo previsto en la Ley General
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica y en la Ley de Transparencia.

SEGUNDA. Sobreseimiento.
Tesis del fallo

Este asunto debe sobreseerse porque se configura el supuesto normativo previsto en el
articulo 223, fraccion IV de la Ley de Transparencia, por haber aparecido una causa de
improcedencia posterior a la admision del recurso de revision, al no actualizarse un
supuesto de procedencia para su promocion.

Previo al desarrollo de los motivos y fundamentos, es dable precisar que, las causales de
improcedencia y de sobreseimiento, deben examinarse de oficio, sin importar que las
partes las aleguen o no y en cualquier instancia en que se encuentre el proceso, por ser

3
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éstas de orden publico y de estudio preferente. Debido a que la configuracion de una
de ellas impide analizar el fondo del asunto por no cumplir con los requisitos minimos
exigidos para la tramitacion del medio de impugnacion.

Asunto planteado

Como se apuntd en los antecedentes, el particular realizé una solicitud de informacién
al Ayuntamiento de la Vigas de Ramirez, en la que solicité diversa informacion que ha
quedado descrita en el punto 1. Solicitud de acceso a la informacion publica, del
apartado de ANTECEDENTES, sin que el Sujeto Obligado haya proporcionado
respuesta a la solicitud en los plazos previstos en los articulos 145 y 147 de la Ley.

En atencion a ello, el recurrente promocioné el medio de impugnacion que estimo
procedente y expuso sus agravios con los que pretendio hacer valer que la
Ayuntamiento de la Vigas de Ramirez no respondié a su solicitud de acceso a la
informacion.

Durante la sustanciacioén del medio de impugnacion, el Sujeto Obligado comparecio por
medio del oficio numero UT/032/2021 signado por la Titular de la Unidad de
Transparencia, al que anexo el similar numero TM/0027/2021, del tesorero Municipal,
quien desahogo la vista dada mediante auto de fecha veintiuno de febrero de dos mil
veintiuno, senalando que el Ayuntamiento no habia realizado ninglin gasto por concepto
denominado Navidad Magica, asimismo que por cuanto a la informacion solicitada de los
anos dos mil diecinueve y dos mil veinte informo que los montos que el solicitante habia
remitido son solo los montos que fueron presupuestados para dichos ejercicios y que los
cierres definitivos se encontraban publicados en la pagina oficial del Organo de
Fiscalizacion Superior del Estado.

Documentales a las que se otorga valor probatorio pleno, de conformidad con lo previsto
en los articulos 174, 175, 177, 185, 186 y 187 de la Ley de Transparencia, por referirse a
documentos publicos expedidos por servidores publicos en el ejercicio de sus funciones
y no existir prueba en contrario.

Desarrollo

En la tramitacion del medio de impugnacion vertical admitido, lo que principalmente
debe preservarse es la materia que originé su promocién, con independencia que
pudieran surgir nuevos aspectos incluso no alegados por el promovente en los casos en
que opere la regla de la suplencia de la queja. Ya que, la extincion de los puntos
controvertidos haria infructuosa la vigencia del tramite jurisdiccional. Razonamiento
legislativo que ha sido trasladado a la mayoria de las ramas del derecho en que se
permitan los recursos ordinarios y en los que se trata de asegurar la materia del conflicto
procurando provisionalmente la situacion juridica, el derecho o los intereses de las partes
evitando que se causen danos irreparables.

Otro ejemplo es el que se presenta en materia de acceso a la informacion, previsto en el
articulo 223, fraccion Ill de la Ley de la materia, en el que se establece la procedencia del
sobreseimiento cuando el sujeto obligado modifique o revoque, a satisfaccion del
particular, el acto o resolucién recurrida antes de emitirse la resolucion del Pleno. Sin
embargo, dicha hipdtesis prevé dos aspectos importantes:
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a) Que se modifiquen o revoquen actos o resoluciones, es decir actos positivos v,
b) Que la modificacion sea a satisfaccion del particular.

Evidentemente esa hipotesis no engloba a los actos negativos, como la falta de
respuesta a las solicitudes de informacion, ya que la causa de sobreseimiento referida
para su actualizacion esta condicionada a que haya un acto o resoluciéon que deba
notificarse y en este caso, la impugnacion se originé con motivo de una omision (falta de
emision de un acto o resolucién). De ahi que, la hipétesis prevista por la fraccion Il del
articulo referido no sea susceptible de aplicacion

Entonces, si en este caso el recurso de revision naturalmente fue admitido ante la falta
de respuesta -causa de procedencia reglada por el diverso 155, fraccion XlI de la Ley de
la materia- es claro que no se podria configurar la causa de sobreseimiento indicada,
porque no satisface la premisa mayor, consistente en la existencia de un acto o
resolucion.

Sin embargo, ello no limita la facultad del Instituto para desarrollar un proceso intelectivo
de argumentacion a partir del cual se pueda concluir la cesacion de efectos del motivo de
impugnacion o determinar la existencia de la materia de la queja. Esto, aun cuando la Ley
de Transparencia no lo disponga de forma expresa, sin que irradie una violacion al articulo
14 y 16 Constitucional. Puesto que, lo esencial de los recursos ordinarios y extraordinarios
verticales, es la preservacion de la /itis inicialmente planteada y resolver sobre ella, de lo
contrario, se estarian resolviendo cuestiones inatingentes al conflicto en si, lo cual
es contrario a la técnica del recurso de revision en materia de acceso a la informacion que
se persigue a principio de instancia de parte agraviada.

Como parte de ese razonamiento, se concluye que, cuando se impugna la omision de dar
respuesta a una solicitud de acceso, pero el sujeto obligado comparece con el objeto de
dar contestacién a la misma una vez admitido el recurso, se configura la causa de
improcedencia prevista por el articulo 222, fraccion | de la Ley, consistente en que no se
actualice alguno de los supuestos previstos por el articulo 155 de la Ley de Transparencia.
Puesto que, la falta de respuesta que resulta ser el eje central del recurso y el motivo de
inconformidad y que es eso lo que en su caso habria de estudiar, quedo sin materia, en
razon que mediante oficio UT/031/2021, UT/032/2021 y TM/0027/2021, sighados por la
Titular de la Unidad de Transparencia y Tesorero Municipal respectivamente.\\atendié la
solicitud de informacién _al informar a este Instituto, asi como al recurrent&que el
Ayuntamiento no habia realizado ningun gasto por concepto denominado N}vidad
Magica, asimismo _que por cuanto a la_informacion solicitada de los anos dos\mil
diecinueve y dos mil veinte informo que los montos que el solicitante habia remitido so
solo los montos que fueron presupuestados para dichos ejercicios y que los cierres
definitivos se encontraban publicados en la pagina oficial del Organo de Fiscalizacion
Superior del Estado.

En ese sentido, si a la admision del recurso de revision era manifiesta e indudable la falta
de respuesta, este Instituto no puede pasar por inadvertido los factores surgidos durante
la instruccion, como lo es el simple hecho que el sujeto obligado diera respuesta a la
peticion inicial del gobernado, asi como la constancia en la que podemos observar que

[l

N
\
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fue notificada a la persona. Situacion especial que lleva a este Organo Garante a la
conclusidon que el recurso de revision quedd sin materia, en razon que fue iniciado con
motivo de la falta de respuesta por asi haberlo solicitado el recurrente, circunstancia que
a la fecha no subsiste.

En ese orden, a pesar que en la Ley Local de Transparencia no encontramos de forma
expresa que una causa de sobreseimiento sera que el recurso de revision quede sin
materia, ello no limita a este Organo Garante de razonarlo a partir de un andlisis normativo
con el concreto del cual es posible determinar que durante la instruccion del recurso surgio
una causa de improcedencia consistente en que la queja no engloba un supuesto de
procedencia previsto por el articulo 155 de la Ley Reglamentaria, pues la falta de
respuesta por el que fue admitido el medio de impugnacion al momento de resolver este
asunto, quedo sin materia.

Cabe senalar que esto, lejos de debilitar el sistema nacional de medios de impugnacion
en nuestra materia, es armonica con las bases establecidas en la Ley General de
Transparencia y Acceso a la Informacion Pdblica que bajan desde la Constitucion Politica
Federal, pues en dicho cuerpo en la fraccion Il del articulo 156, se establece que un
motivo para el sobreseimiento es que la queja quede sin materia al momento de dictar el
fallo. Siendo esta una norma aplicable para este Organo Garante en términos de los
articulos 6, Apartado A, fraccion IV de la Constitucion General de la Republica; 1, 2,
fraccion | y 42, fraccion Il de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica.

Ahora bien, es preciso afirmar que, si bien consta que la parte recurrente comparecio a
desahogar la vista que se le otorgd durante la sustanciacion del recurso de revision,
realizando diversas manifestaciones en las que aporté elementos novedosos con los que
confirmé la inconformidad con las respuestas que emiti6 el Sujeto Obligado; de
conformidad con lo dispuesto en los articulos 153, 202 y 215 de la Ley de Transparencia,
el Pleno del Instituto tiene la obligacion legal de emitir las resoluciones de los recursos de
revision atendiendo al principio de congruencia con relacién a los agravios formulados,
sin que puedan variarse los hechos que dieron origen a la presentacion del medio
de defensa.

Ello es asi, en atencion a que se atendio el principio de congruencia en su tipo externo,
que debe prevalecer en toda resolucion y que obliga a que en la sentencia exista
coincidencia entre lo resuelto y la litis fijada por las partes, sin omitir ni introducir
aspectos ajenos a la controversia.

Siendo aplicable al caso el criterio sustentado por el Segundo Tribunal Colegiado del
Vigésimo Primer Circuito, cuyos rubro y texto dicen:

“SENTENCIA. CONGRUENCIA INTERNA Y EXTERNA. El principio de congruencia que debe regir
en toda sentencia estriba en que ésta debe dictarse en concordancia con la demanda y con la
contestacion formuladas por las partes, y en que no contenga resoluciones ni afirnaciones que se
contradigan entre si. El primer aspecto constituye la congruencia externa y el segundo, la intema.
En la especie, la incongruencia reclamada corresponde a la llamada intema, puesto que se sefialan
concretamente las partes de la sentencia de segunda instancia que se estiman contradictorias entre
si, afirmandose que mientras en una parte se tuvo por no acreditada la personalidad del demandado
y, por consiguiente, se declararon insubsistentes todas las promociones presentadas en el
procedimiento por dicha parte, en otro aspecto de la propia sentencia se analiza y concede valor
probatorio a pruebas que especificamente fueron ofrecidas y, por ende, presentadas por dicha
persona, luego, esto constituye una infraccion al principio de congruencia que debe regir en toda




IVAI-REV/38/2021/1lI

sentencia.” (Tesis XXI.20.12 K, publicada en la pagina 813, Tomo VI, agosto de 1997, del Semanario
Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca).

Asi como la jurisprudencia 71, emitida por la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion, publicada en el Apéndice al Semanario Judicial de la Federacion
1917-2011, Tomo VIII. Electoral Primera Parte-Vigentes, Tercera Epoca, pagina 88, que
dice:

"CONGRUENCIA EXTERNA E INTERNA. SE DEBE CUMPLIR EN TODA SENTENCIA. —E|

articulo 17 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos prevé que toda decision de

los organos encargados de impartir justicia, debe ser pronta, completa e imparcial, y en los plazos

y términos que fijen las leyes. Estas exigencias suponen, entre otros requisitos, la congruencia que

debe caracterizar toda resolucion, asi como la exposicién concreta y precisa de la fundamentacion

y motivacion correspondiente. La congruencia extema, como principio rector de foda sentencia,

consiste en la plena coincidencia que debe existir entre lo resuelto, en un juicio o recurso, con la

litis planteada por las partes, en la demanda respectiva y en el acto o resolucion objeto de

impugnacion, sin omitir o introducir aspectos ajenos a la controversia. La congruencia intema exige

que en la sentencia no se contengan consideraciones contrarias entre si o con los puntos

resolutivos. Por tanto, si el 6rgano jurisdiccional, al resolver un juicio o recurso electoral, introduce

elementos ajenos a la controversia o resuelve mas alla, o deja de resolver sobre lo planteado o

decide algo distinto, incurre en el vicio de incongruencia de la sentencia, que la toma contraria a
derecho.”

Conclusion

Es por lo anterior, que este Organo Colegiado estima que se actualiza la causa de
sobreseimiento prevista por el articulo 223, fraccion IV, con relacion en el articulo 222,
fraccion |, ambos de la Ley de Transparencia, consistente en que aparezca una causa de
improcedencia admitido el recurso, siendo que no se actualiza alguno de los supuestos
de procedencia contemplados en el diverso 155 de la Ley invocada. Pues la omision
imputada al sujeto obligado quedé sin materia con los elementos facticos y probatorios
apuntados. Motivo suficiente para sobreseer el asunto planteado.

Sin que este razonamiento irrogue un perjuicio en los derechos humanos del particular
con independencia que opere en su favor la suplencia de la queja deficiente, por virtud
que el andlisis de las causas de improcedencia y sobreseimiento son de orden
publico y de caracter oficioso sin importar la parte que se trate, ya que el legislador
no sujeté dicho mandato a que fuera a una en especifico.

Criterio que se refuerza con las consideraciones que motivaron las Tesis .70.P.13 K#, asi
como identificada con el registro 2483955, ambas sostenidas por el Poder Judicial de la
Federacion. .

W\

A
Sin embargo, se dejan a salvo los derechos del recurrente para que, en caso de e
necesario, interponga un nuevo recurso de revision en contra de la resp é@a
proporcionada por el sujeto obligado el dia uno de febrero de dos mil veintiuno,

4 Consultable en la Novena Epoca del Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Tomo XXX,
Mayo de 2010, pagina 1947, registro 164587, de rubro IMPROCEDENCIA Y SOBRESEIMIENTO EN
EL AMPARO. LAS CAUSALES RELATIVAS DEBEN ESTUDIARSE OFICIOSAMENTE EN
CUALQUIER INSTANCIA, INDEPENDIENTEMENTE DE QUIEN SEA LA PARTE RECURRENTE Y
DE QUE PROCEDA LA SUPLENCIA DE LA QUEJA DEFICIENTE.

5 Consultable en la Séptima Epoca del Semanario Judicial de la Federacion, Volumen 199-204, Sexta
Parte, pagina 61, de rubro DEMANDA DE AMPARO, ADMISION DE LA. NO OBSTA PARA
DECRETAR EL SOBRESEIMIENTO EN EL JUICIO.
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misma que fue hecha de conocimiento del recurrente por el sujeto obligado mediante
correo electronico de la misma data®

Por lo expuesto y fundado, el Pleno del Instituto resuelve al tenor de los siguientes:

PUNTOS RESOLUTIVOS

PRIMERO. Se sobresee el presente recurso de revision, por actualizarse la causal
contenida en la fraccion IV del articulo 223, de la Ley de Transparencia.

SEGUNDO. Se informa a la parte recurrente que, considerando que es deber legal este
Organo Garante informarle a la persona la forma en que puede combatirse esta
resolucion, se le informa lo siguiente:

a. Que de conformidad con el articulo 158 de la Ley General de Transparencia
y Acceso a la Informacion Publica, podra promover ante el Poder Judicial
de la Federacion el medio de defensa que corresponda.

b. Que, en caso que este fallo se refiera a alguno de los supuestos del articulo
160 de la Ley General en cita, atento a lo senalado por el numeral 215,
fraccion VIl de la Ley Local de Transparencia es obligacion de este Instituto
decirle al solicitante que -en ese caso- podra promover un recurso de
inconformidad ante el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la
Informacion Publica y Proteccion de Datos Personales.

Notifiquese la presente resolucién en términos de Ley y, en su oportunidad, archivese
como asunto definitivamente concluido.

Asi lo resolvieron por UNANIMIDAD de votos los integrantes del Pleno de este
Instituto Veracruzano de Acceso a la Informacion y Proteccion de Datos Personales, en
términos del articulo 89 de la Ley 875 de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica
para el Estado de Veracruz de Ignacio”de la Llave, con el voto concurrente de la

_f José Alfre orona l'_'i'f'z:éi'i'aga
Comisionado

* Pantalla de correo elé




