RECURSO DE REVISION
EXPEDIENTE: IVAI-REV/2312/2019/11]

SUJETO OBLIGADO: Ayuntamiento de
Tantoyuca

COMISIONADO PONENTE: José Alfredo
Corona Lizarraga

COLABORO: David Quitano Diaz

Xalapa de Enriquez, Veracruz a veintinueve de junio de dos mil veintiuno.

Resolucion que confirma la respuesta otorgada por el Ayuntamiento de Tantoyuca a la
solicitud de informacién presentada via Plataforma Nacional de Transparencia
registrada con el nimero de folio 00735318.
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ANTECEDENTES.
l. Procedimiento de Acceso a la Informacion

Solicitud de acceso a la informacién’. El veintisiete de marzo del afio dos mil
diecinueve el ahora recurrente a través de |a Plataforma Nacional de Transparencia
presenté una solicitud de informacién ante el Ayuntamiento de Tantoyuca?,
generéandose el folio 00735319, donde requirié conocer la siguiente informacion:

Quiero saber los nombres de todas las personas que trabajan actualmente
en el ayuntamiento y cuanto ganan por mes, que puestos ocupan y su
horario de trabajo, recibos de nomina. (sic)

Respuestad. El diez de abril del aiio dos mil diecinueve, ia autoridad a través del
Sistema Infomex Veracruz contestd a la peticion documentando la entrega de la

1 Visible a fojas 3 y 4 del expediente.
2 En adelante se le denominarg, indistintamente, sujeto obligado o autoridad responsable.
3 Visible a fojas6 y 7 del expediente.



informacion. No sin antes sefalar que de la respuesta otorgada se remitieron al secreto
por advertirse que.se habian divulgado algunos datos personales.

Procedimiento del Recurso de Revisién en Materia de Acceso a la Informacion
Publica

Interposicion del medio de impugnacién®. El veintiocho de abril del afio dos mil
diecinueve el ciudadano presenté ante el Instituto Veracruzano de Acceso a la
Informacién y Proteccién de Datos Personales® un recurso de revision por estar
inconforme con la.respuesta que le otorgé la autoridad responsable.

Turno®. El veintinueve de abril de dos mil diecinueve, la Presidencia del Instituto
ordend integrar el recurso de revision respectivo con la clave IVAI-REV/2312/2019/1I1.
Por cuestion de turné correspondié conocer a la Ponencia ll.

Admisién’. El veintiocho de abril del afio dos mil diecinueve, fue admitido el recurso
de revision y con ello se otorgd la posibilidad tanto al recurrente como al.syjeto obligado
para que en un plazo que no excediera los siete dias manifestaran lo que estimaran
conveniente y, ademas, se les dio la posibilidad para ofrecer pruebas .y expresar
alegatos.

Ampliacion del plazo para resolver®. El veintiocho de mayo del aiio dos mil
diecinueve, los integrantes del Pleno acordaron por unanimidad ampliat el plazo para
resolver el recurso de revisién que nos ocupa.

Contestacion de la autoridad responsable. El ocho de agosto de dos mil
diecinueve, se acordaron los documentos con los que comparecié el sujeto obligado -
en cumplimiento al requerimiento referido en el parrafo anterior- y se admitieron las
pruebas ofrecidas?.

Certificacidn y cierre de instruccién. El veintitrés de junio de dos mil veintiuno, el
Secretario de Acuerdos del Instituto certificd que el revocante no acudié a este
expediente ante el requerimiento realizado -sefnalado en el parrafo 5- y se procedié a
decretar el cierre de instruccién ordenéndose formular el proyecto de resolucién
correspondiente. Procediéndose a resolver en términos de Ias siguientes:

CONSIDERACIONES

I. Competencia y Jurisdiccién

El Pieno del Instituto Veracruzano de Acceso a la Informacién y Proteccién de Datos
Personales es competente para conocer del recurso -de revision. Competencia y
jurisdiccién que se sostiene en términos de los articulos 6, parrafos segundo y cuarto,
apartado A, fraccion IV de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 6

4 Ibid.,foja 1 &' 18.

5 En lo subsecuente Instituto, Organo Garante u Organo Jurisdiccional.
8 Visible a foja 9 del expediente.

7 Ibid., foja 10.

8 Ibid,, foja 28.

9 Ibid., fojas 21.
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parrafos noveno, décimo y undécimo 67, parrafo tercero, fraccion IV, apartado 4, de la
Constitucion Politica del Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave; 77, 80, fraccion I,
89, 90, fraccion XllI, 192, 215 y 216 de Ley Transparencia y Acceso a la Informacién
Publica para el Estado de Veracruz'?, en razén que el asunto planteado configura su
atencién conforme al sistema de medios de impugnacién en materia de acceso a la
informacién publica en la Entidad Federativa donde el Instituto ejerce jurisdiccion.,

Il. Procedencia y Procedibilidad

El recurso de revisién que en este momento vamos a resolver es procedente porque
cumple con las exigencias que aluden los articulos 155, 156, 157 y 159 de la Ley de
Transparencia.

Primero, cumple con el requisito de forma porque se presenté por la Plataforma
Nacional de Transparencia; segundo, fue presentado de manera oportuna dado que
controvirtié la respuesta dentro del término de quince dias después de haberla
recibido! y tercero, el recurso es idéneo porque la Ley de la Materia permite que las
personas se inconformen de las respuestas u omisiones de los sujetos obligados en
materia de acceso a la informacién por medio de este recurso de revisién'2, sin que se
prevea un diverso medio ordinario de defensa.

Ahora bien, en atencién a que las cuestiones relacionadas con la improcedencia son
oficiosas y de estudio previo, en este Instituto consideramos no se actualiza alguna que
impida analizar el fondo de este recurso de revision, ni tampoco que se configure algin
supuesto sobreseimiento, mas bien, lo conducente es analizar el conflicto presentado
entre la persona y la autoridad responsable, puesto que el recurrente se dolié de un tipo
de inconformidad susceptible de analizarse por esta via al aducir que la informacion
entregada no era la solicitada.

En consecuencia, al colmarse el supuesto de procedencia, asi como los requisitos
procedibilidad y no advertirse alguna causa que provoque el sobreseimiento del
recurso, lo conducente es realizar el estudio del agravio expuesto.

1. Analisis de fondo

Por razon de metodo y claridad en, la exposicion de este caso, en un primer moment
se explicaran los hechos y consideraciones que motivaron que el ciudadano presentara
este recurso de revisidn, asi como la inconformidad o inconformidades que expresé
para revenrtir el actuar de la autoridad. En un segundo momento, procederenios a
examinar (cuestion juridica por resolver) si dichos agravios son suficientes para
modificar o revocar la respuesta del sujeto obligado's. Y, por ultimo, s6lo para el caso
que alguno de sus argumentos sea fundado, este Organo Garante se abocara a
modificar o revocar la respuesta impugnada, dictara lo que corresponda y fijaremos los
correspondientes efectos del fallo que -en ese supuesto- seran vinculantes para el
sujeto obligado.

10 En lo sucesivo Ley de Transparencia, Ley Reglamentaria o Ley de la materia.

"1 Al respecto cabe sefialar que la Ley Reglamentaria permite presentar un recurso de revisién en
dos momentos: A) A los quince dias habiles siguientes a la fecha en que una persona recibe una
respuesta a su solicitud de informacién y B) A los quince dias hébiles siguientes en que el sujeto
obligado tuviera que haber notificado la respuesta.

Ello conforme al primer parrafo del articulo 156 de la Ley invocada.

12 Articulo 153. Las respuestas de los sujetos obligados en materia de acceso a la informacién.
publica podran impugnarse por medio del recurso de revision.

(..

3 Para lo cual, de resultar procedente y necesario se aplicara la suplencia de ia queja en favor del
recurrente por asi establecerlo el articulo 153 de la Ley de Transparencia.
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Solicitud. Para evitar repeticiones innecesarias y economia procesal, se tiene por
reproducida la solicitud de informacién que se sefnald en el primer parrafo de esta
resolucién.

Respuesta. De autos se desprende que el ciudadano adjunté la respuesta
proporcionada por el sujeto obligado y vemos que son un conjunto de documentos que
refieren cefiirse a responder al requerimiento de informacién. Respuesta que. otorgo
mediante oficio UTAI-T-/264/2019, sin fecha signado Lic. Norelli Elizabeth Herrera
Hernandez, Titular de la Unida de Transparencia. Instrumentos que de una simple
apreciacion es dable concluir que son con los que estimd responder a la solicitud de
informacién, mismas que remitidos al secreto de la secretaria en atencidn a que dichos
documentos se advierten datos de caracter personal.

Agravios contra la respuesta impugnada. La persona estuvo en desacuerdo con la
respuesta, presentd un recurso de revision y expresd un agravio no me dieron la
informacién completa, porque no estan los recibos de némina, se tienen que castigar a
los empleados del ayuntamiento por no hacer lo que.dice la ley. El articulo 257 de la ley
de transparencia es el que habla de las infracciones.

Para acreditar su dicho, aporté como material probatorio su peticién inicial, asf como el
oficio indicado en el parrafo anterior, mismos que se les otorga valor probatorio pleno
por haberse ofrecido y acompanado al momento de presentar su escrito de
impugnacién, gudrdan relacién con los hechos controvertidos, son necesarias para
sustentar su peticién porque la respuesta impugnada, no es notoria, ni le reviste la
calidad de hecho pblico, no fueron objetados ni se puso en tela de juicio su eficacia,
no son contrarios a derecho, mientras que el oficio referido fue expedido por servidores
publicos en ejercicio de sus funciones. Es decir, son idéneas, pertinentes y suficientes
para el analisis de este caso'.

Cuestion juridica por resolver. En atencién a los agravios formulados, lo que en este
momento debemos verificar si la documentacién proporcionada realmente no
corresponde a !o solicitado o no, con la finalidad de determinar si el derecho del
ciudadano fue respetado.

Para ello es indispensable que veamos el expediente que se integré y hecho lo anterior,
abordaremos a solucionar el problema.

Al respecto, Respuesta que otorgdé mediante oficio UTAI-T-/264/2019, sin fecha signado
Lic. Norelli Elizabeth Herrera Hernandez, Titular de la Unida de Transparencia en mérito
de ello, se sefala que en virtud de que la informacién solicitada (recibos de ndmina)
contienen datos personales, el comité de transparencia se vio en la obligacién de
sesionar para efectos de clasificar la informacién como confidencial.

14 Criterio de valoracién autorizado por el articulo 185 de la Ley de Transparencia, fortalecido por la
Tesis Aislada 1.40.A.40 K (10a.) de rubro “SISTEMA DE LIBRE YALORACION DE LA PRUEBA.
DEBE ATENDER A LAS REGLAS DE LA LOGICA Y A LAS MAXIMAS DE LA EXPERIENCIA”,
consultable en la Décima Epoca de la Gaceta del Semanario Judicial de la Federacién, Libro 59,
Octubre de 2018, Tomo lIl, pagina 2496, aprobada por los Tribunales Colegiados de Circuito, registro
2018214.
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Asimismo, el ente obligado, puso a disposicién dos ligas electrénicas en las que se
podian consultar las versiones digitales de los oficios de aprobacion y autorizacién
conforme a la ley de las licencias otorgadas, siendo los siguientes:

Version publica de los recibos de némina personal de confianza:
https://1drv.mx/b/s!AkLpmt9SNW6giVDZdon2htfpy310

Version publica de recibos de ndmina personal sindicalizado:

https://1drv.ms/b/s!AkLpmt3SNW6giU3BrCC8Qh3fPC2

Es decir, en cuanto a la solicitud ciudadana se desprende que el sujeto obligado cumplid
con su obligacién impuesta por la normativa interna prevista por los articulos 4, 143 y
145 de la Ley de la Materia, consistente en entregar la informacioén pdblica requerida
mediante el sistema Infomex-Veracruz.

En principic se infiere que en los links abrieron toda vez que el ahora recurrente no se
queja por falta de respuesta sino por otro agravio como se observa en el parrafo
siguiente.

Hecho que el particular impugné sefialando de manera textual lo siguiente, “No me
dieron a informacién completa, porque no estan los recibos de némina”.

Ahora bien, el sujeto obligado remitié la informacién solicitada, a través de la Tesorero
Municipal del H. Ayuntamiento de Tantoyuca, quien de acuerdo a las atribuciones
resulta ser el 4rea competente, para pronunciarse en torno a la solicitud, porque en
términos de los previsto en los articulos 72 de la Ley Organica del Municipio Libre,
proponer el nombramiento o remocion de los servidores publicos y empleados a sus
ordenes.

Por lo que, a partir de lo anterior se tiene que, en el caso de la informacién solicitada,
el ente obligado al comparecer al recurso de revision, a través del oficio UTAI/506/2019,
ocho de agosto de dos mil diecinueve, Unidad de Transparencia del ente municipal en
el que ratificé la respuesta inicial, dada a la solicitud de informacién, afnadiendo que
se dio respuesta en tiempo y forma a la solicitud.

Sin advertir que del mérito anterior devine de una serie de precisiones que se fueron
generando. En primer lugar, se entrega la informacioén, .pero por contener datos
personales misma que obra en el secreto de la secretaria de acuerdos de este instituto,
por la clasificacién de la informacién que fue solicitada por el ahora recurrente.

Cabe puntualizar lo que establece el articulo 143 de la Ley de Transparencia y Acceso
a la Informacién Plblica para el Estado de Veracruz “Los sujetos obligados sélo
entregaran aquella informacién que se encuentre en su poder, dicha entrega no
comprende el procesamiento de la misma, ni el presentarla conforme al interés
particular del solicitante. La obligacién de acceso a la informacién se daré por cumplida
cuando se pongan los documentos o regQistros a disposicién del solicitante o bien se
expidan las copias simples, certificadas o por cualquier otro medio”.



30. Y de acuerdo al (criterio 03/2017 emitido por el INAI no existe la obligacion de un Sujeto

Obligado de elaborar documentos ad hoc para atender las solicifudes de acceso a la
informacioén.

De valor preponderante es que el Sujeto Obligado procedié a Convocar al Comité de
Transparencia para-efecto ‘de que éste sesionara y emitird un nuevo acuerdo para
elaborar la version piblica de la respuesta a la Solicitud de Informacion que motivé el
presente recurso de revision.

Previo al estudié es importante resaltar que, como es posible observar de la lectura del
recurso de revision interpuesto, se advierte claramente que el hoy recurrente
Gnicamente gue no estin los recibos de némina en consecuencia, se dejan
intocados los demés puntos de la solicitud, motivo por el cual se debe tener consentida
tacitamente!s dicha informacion, por lo que no seran motivo de estudio y no formara
parte de esta resolucién, y solo se dnalizara el agravio hecho valer por el particular que
refiere a que los vinculos electrénicos no abren.

Fortalece lo anterior el criterio de interpretacion 01/20 del Instituto Nacional de
Transparencia, Acceso a la Informacién y Proteccion de datos Personales, de rubro y
contenido:

Actos consentidos tacitamente. Improcedencia de su anélisis. Si en su recurso de
revision, la persona recurrente no expresé inconformidad alguna con ciertas partes de
fa respuesta oforgada, se entienden tacitamente consentidas, por ende, no deben
formar parte del estudio de fondo de la resolucion que emite el instituto.

Resoluciones:

RRA 4548/18. Instituto de Seguridad y Servicios Sociales de los Trabajadores del
Estado. 12 de septiembre de 2018. Por unanimidad. Comisionado Ponente Oscar
Mauricio Guerra Ford.

RRA 5097/18. Secretaria de Hacienda y Crédito Publico. 05 d&é septiembre de 2018.
Por unanimidad. Comisionado Ponente Joel Salas Suérez.

RRA 14270/19. Registro Agrario Nacional. 22 de enero de 2020. Por unanimidad.
Comisionado Ponente Francisco Javier Acufia Llamas.

Como se advierte, el motivo de inconformidad planteado por la parte ahora recurrente,
s€ centrd en que faltaron por entregarle los recibos de némina por el sujeto obligado,
este Organo garante procedié a su inspeccion, y de los cuales se desprende lo
siguiente:

Correspondiente a la versidn publica recibos de némica personal de confianza.

https://1drv.ms/b/s!AkLpmt9SNW6giVBIZfmUJ48-94eP1?e=7hLys0

's Es aplicable al caso Ia tesis de Jurisgrudencla V1.30.C. J/60, de rubro: ACTOS CONSENTIDOS. SON LOS QUE NG SE
IMPUGNAN MEDIANTE EL RECURSO IDONEO, Publicada en el Semanario Judicial de la Federaclén y su Gaceta, Novéna
Epoca, Tomo XXI|, Diciembre de 2005, p. 2365
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35. Por lo anterior, se tiene por garantizado con ello el derecho de acceso a la informacién
de la parte recurrente, cumpliendo con lo estipulado en los articulos 6, Parrafo Noveno
de la Constitucidn Politica de los Estados Unidos mexicanos, 4 y 5 de la ley 875 de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica para el Estado de Veracruz de Ignacio
de la Llave, toda vez que si se dio respuesta a lo peticionado, atendiendo a los principios
de congruencia y exhaustividad con los que deben conducirse los sujetos obligados y
que debe reflejarse en las respuestas que otorgan; lo anterior conforme al criterio 02/17



del Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacion y Proteccién de Datos
Personales que textualmente dice:

CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD. SUS ALCANCES PARA
GARANTIZAR EL DERECHO DE ACCESO A LA INFORMACION. De
conformidad con el articulo 3 de la Ley Federal de Procedimiento
Administrativo, de aplicacion supletoria a la Ley Federal de Transparencia
y Acceso a la Informacién Publica, en términos de su artfculo.7; todo acto
administrativo debe cumplir con los principios de congruencia y
exhaustividad. Para el efectivo ejercicio del derecho de acceso a la
informacién, la congruencia implica que exista concordancia entre el
requerimiento formulado por el particular y la respuesta proporcionada por
el sujeto obligado;, mientras que la exhaustividad significa que dicha
respuesta se refiera expresamente a cada uno de los puntos solicitados.
Por lo anterior, los sujetos obligados cumplirén con los principios de
congruencia y exhaustividad, cuando las respuestas que emitan guarden
una relacion légica con lo solicitado y atiendan de manera puntual y
expresa, cada uno de los contenidos de informacion.

De esta forma, se aprecia que contrario a lo argumentado por la parte recurrente,
respecto a que no le no le dieron a informacién completa, porque no estan los
recibos de némina se puede apreciar en los enlaces que fueron proporcionados por
el Ente publico se dio respuesta a lo correspondiente a la version publica recibos de
nomica personal de confianza y sindicalizada con 202 documentos la primera y 83 la
segunda, por lo que se concluye que, la respuesta otorgada cumpli6é con lo previsto en
el articulo 144 de la Ley, respecto de documentos que contengan informacién tanto
publica como reservada o confidencial, l[as Unidades de Transparencia proporcionaran
Unicamente la que tenga el caracter de publica, eliminando las partes o secciones
clasificadas como reservadas o confidenciales, a excepcidn de que sobre estas Ultimas
medie la autorizacion expresa de su titular. En tales casos, deberéa sefalarse qué partes
o secciones fueron eliminadas de la informacién proporcionada.

En esa tesitura, la informacién otorgada en la comparecencia no omitié consagrar
claramente que la leyenda de clasificacién apangandose a lo establecido en el Comité
de Transparencia del Sujeto Obligado, respecto a al testado, como observamos en la
siguiente captura de pantalla:

wrmarame
T R~

——

— 7

38. Finalmente, respecto a las manifestaciones realizadas por el recurrente al promover el

medio de impugnacién, solicitando que el Pleno de este Instituto sancione al servidor
8
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publico que se negd a entregarle lo solicitado, en primer término, este Organo
Jurisdiccional considera que de acuerdo no se actualiza ningun supuesto de sancién
previsto por la Ley en atencion al sentido del presente fallo, aunado a que, la imposicién
de una pena o medida de seguridad (sancién) no depara en perjuicio o beneficio de su
derecho de acceso a la informacién y, por ultimo, que la determinacion y ejecucion de
éstas por presunta responsabilidad administrativa reside en una facultad que atafe a
los Entes Publicos y no en un derecho establecido en la norma a favor del solicitante.
Motivo por el cual, es improcedente su peticién en este sentido al no incidir en el
derecho humanoc que este instituto tutela frente al gobernado.

Al raspecto, el Tribunal maximo del pais se ha pronunciado en relacién con ello, en la
Tesis Aislada 111.70.A.32 A (10a.) de rubro y contenido siguiente. TRANSPARENCIA,
INFORMACION PUBLICA Y PROTECCION DE DATOS PERSONALES DEL ESTADO
DE JALISCO. EL SOLICITANTE DE INFORMACION CARECE DE INTERES
LEGITIMO PARA RECLAMAR EN AMPARO INDIRECTO LA OMISION DEL
INSTITUTO RELATIVO DE SANCIONAR ECONOMICAMENTE A LOS SUJETOS
OBLIGADOS, POR EL INCUMPLIMIENTO O RETARDO EN LA PUBLICACION DE
LOS DATOS REQUERIDOS. De las tesis aisladas 1a. XLI11/2013 (10a.) y 2a. XVIIl/2013
(10a.}, sustentadas por la Primera y la Segunda Salas de la Suprema Corte de Justicia
de la Nacidn, respectivamente, se advierte que el interés legitimo es aquel interés de
naturaleza personal, individual o colectiva, cualificado, actual, real y juridicamente
relevante, que puede traducirse, en caso de concederse el amparo, en un beneficio
juridico en favor del quejoso; en otras palabras, conlleva la obligacién de acreditar una
afectacion directa a la esfera juridica del impetrante, en virtud de la especial situacion
que éste guarda frente al orden juridico, a diferencia del interés simple, que es el que
puede tener cualquier persona por alguna acciéon u omisiéon del Estado pero que, en
caso de satisfacerse, no se traducira en un beneficio personal para el interesado. Por
tanto, si el quejoso reclama en amparo indirecto la omisién atribuida al Instityto de
Transparencia, Informacién Publica y Proteccion de Datos Personales del Esta
Jalisco en la emisién de la resolucién que declaré cumplido el deber a cargo de
sujeto obligado de proporcionar la informacion solicitada, pero exclusivamente se dugle
de que no se hubiera impuesto a éste alguna de las sanciones econdmicas prevista
en la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de Jalisco y
sus Municipios, por el incumplimiento o retardo en ia publicacién de los datos
requeridos, es incuestionable que no acredita su interés legitimo, pues aunque sea
quien motivé la instauracion del procedimiento que da lugar a la emisién del fallo
controvertido, no puede soslayarse que, en términos del articulo 35, punto:1, fraccién
XXV, de dicha ley, la atribucién de vigilar el cumplimiento de ésta y de su reglamento
recae exclusivamente en el propio instituto; de ahi que la omisiéon destacada, aun
cuando se concediera el amparo para, obligar a la responsable a imponer alguna
sancion, no seria capaz de originarle un beneficio juridico al quejoso, lo cual se traduce
en la existencia de un interés simple, que le corresponde a cualquiér ciudadano para
supervisar el cumplimiento de la normatividad en la materia. SEPTIMO TRIBUNAL
COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL TERCER CIRCUITO. Amparo en
revision 8/2019. Jaime Hernandez Ortiz. 28 de marzd de 2019. Unanimidad de votos.
Ponente: Claudia Mavel Curiel Lopez. Secretario: Bolivar Lépez Flores.
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De esa forma, determinamos que el Titular de la Unidad de Transparencia del
Ayuntamiento de Tantoyuca cumplié con su deber legal impuesto por las fracciones |l y
VIl del articulo 134 de la Ley de Transparencia, en razén que realizé los tramites
internos necesarios para localizar y entregar la informacién requerida, puesto que,
entregé la documentacion que obligadamente debia hacerlo a la época de la solicitud
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de informacién. en concordancia con el criterio 8/2015, emitido por el Pleno de este
Organo Colegiado, cuyo rubro y texto senalan lo siguiente:

ATRIBUCION DE LAS UNIDADES DE ACCESO DE REALIZAR .LOS
TRAMITES INTERNOS NECESARIOS PARA LOCALIZAR Y ENTREGAR
LA INFORMACION PUBLICA REQUERIDA. DEBE ACREDITARSE. Para
tener por cumplida la afribucién de las unidades de acceso de realizar los
tramites internos necesarios para localizar y entregar la informacién publica
requerida, prevista en el articulo 29, fraccién IX de la Ley de Transparencia
y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Veracruz, es menester
acompafiar a la respuesta la documentacion expedida por el area o areas
competentes para ello.

Recurso de revisién: IVAI-REV/883/2015/1. Universidad Popular Auténoma
de Veracruz. 2 de septiembre de 2015. Unanimidad de votos. Ponente: Yolli
Garcia Alvarez. Secretaria: Elizabeth Rojas Castellanos.

En definitiva, ya que aun y cuando el recurrente se haya inconformado de la falta de los
recibos de ndmina, el sujeto obligado los remitidé aun y cuando estos hayan sido
enviados al secreto de la secretaria de acuerdos y que en atencién a ello no se
valorarian por lo que al comparecer al recurso de revisién con los documentos
debidamente testados se estaria determinando el cumplimiento de la aultoridad
responsable aduce ser inoperante el-agravio.

Son estas las razones por las cuales en este Instituto consideramos que el agravio
expuesto por el particular es inoperante e insuficiente para modificar o revocar la
respuesta inicialmente otorgada.

V. Efectos de la resolucion

43.En vista que este Instituto estimd inoperante el agravio expresado, debe'®
cenfirmarse la respuesta inicialmente otorgada por la autoridad responsable.

44. Finalmente, considerando que-es deber legal este Organo Garante informarle a la
persona la forma en que puede combatirse esta resolucién, se le informa lo
siguiente:

a. Que de conformidad. con el articulo 158 de la Ley General de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica, podra promover ante
el Poder Judicial de la Federacién el medio de defensa que corresponda.

b. Que, en caso que este fallo se refiera a alguno de los supuestos del
articulo 160 de la Ley General en cita, atento a lo sefialado por el numeral
215, fraccién VIl de la Ley Local de Transparencia es obligacion de este
Ihstituto decirle al solicitante que -en ese caso- podra promover un
recurso de inconformidad ante el Instituto Nacional de Transparencia,
Acceso a la Informacién Ptblica y Proteccién de Datos Personales.

45, Por lo expuesto y fundado, el Pleno del Instituto resuelve al tenor de los siguientes:

16 Con fundamento en los articulos 16, 1186, fraccién VIl de la Constitucién Federal; 67, fraccion IV,
Apartado 4 de la Constitucién de Veracruz; 41, parrafo segundo, 80, fracciones I,’l1, lil, XVIl y XXV,
155, 216, fraccién 11,238 y 240 de la Ley de Transparencna
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PUNTOS RESOLUTIVOS

PRIMERO. Se confirma la respuesta inicial del sujeto obligado por los motivos y
fundamentos expuestos en este failo.

'SEGUNDO. Se manifiesta dar vista al recurrente de la comparecencia del sujeto
obligado.

TERCERO. Se informa al recurrente que en caso de inconformidad puede proceder
en los términos indicados en la Gltima parte de esta resolucion.

Notifiquese conforme a Derecho y, en su oportunidad, archivese el presente como
totalmente concluido.

Asi lo resolvieron por UNANIMIDAD de votos los integrantes del Pieno del Instituto
Veracruzano de Acceso a la Informacién y Proteccion de Datos Personales, ante el
Secretario de Acuerdos con quien actia y da fe.
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