RECURSO DE REVISION
EXPEDIENTE: IUAI—REWEEHEZDIQ;’[II
SUJETO QBLIGADO: PODER LEGISLATIVG

COMISIONADO PONENTE: JOSE ALFREDO
CORONA LIZARRAGA

COLABORO: VANIA ANGELICA ESPIRITU
CABANAS

Xalapa-Enriquez, Veracruz a dieciocho de octubre de dos mil veintiuno.

Resolucién que confirma la respuesta otorgada por el Poder Legislativo a la solicitud de
informacion presentada via Plataforma Nacional de Transparencia registrada con el
nimero de folio 00734918.
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ANTECEDENTES
I Procedimiento de Acceso a la Informacién

solicitud de acceso a la informacién. El veintisiete de marzo del dos mil diecinueve, el
shora recurrente a través de la Plataforma Nacional de Transparencia presento una
solicitud de informacién ante el Poder Legislativo !, generandose el folio 00734919, en la

que solicitd lo siguiente:

Los nombres de guienes integron la terna pava la Direccidn dof CEIGOM del Cangreso. Dicha
terna debic haber sido tumada @ mds tardar el dia 5 de marzo del presente oric o lo
JUCOPD, Las tablas de valoracion de cada una de las aspirantes a ocupar la direccidn de
dicho Centro, con el puntaje chtenido. Esto de acuerdo can af anexa dnico gue se publicd.

LEn adelante se le denominard, indistintamente, sijeto obligado o autoridad responsable.
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Respuesta. El diez de abril del dos mil diecinueve, la autoridad a traves del Sistema
Infomex Veracruz decumentd una respuesta a la solicitud de informacian.

1. Procedimiento del Recurso de Revision en Materia de Acceso ala

Informacion Publica

Interposicion del medio de impugnacion. El veintidés de abril de dos mil diecinueve, el
ciudadano presentd ante el Instituto Veracruzano de Acceso a la Informacion y
Proteccion de Datos Personales?, recurso de revision por estar inconforme con la
respuesta que le otorgd la autoridad responsable.

Turno. El veintidos de abril del dos mil diecinueve, la Presidencia del Instituto ordend
integrar el recurso de revisidn respectivo con la clave IVAI-REV/2243/2019/11l, Por cuestidn
de turno correspondid conocer a la Ponencia lll para el tramite de Lay,

Admisidn. El veintiuno de mayo del dos mil diecinueve, fue admitido el recurso de
revision y con ello se otorgd la posibilidad tanto al recurrente como al sujeto obligado
para que en un plazo que no excediera los siete dias manifestaran lo que estimaran
conveniente y, ademas, se les dio la posibilidad para ofrecer pruebas v expresar alegatos.

Ampliacién del plazo para resolver. El veintiuno de mayo del dos mil diecinueve, los
integrantes del Pleno acordaron porunanimidad ampliar el plazo para resolver el recurso
de revision gue nos ocupa. '

Contestacion de la autoridad responsable. El treinta de mayo del dos mil diecinueve,
comparecio el sujeto obligado -en cumplimiento al requerimiento referida en el parrafo
5-y se tuvo por recibida la documentacion remitida.

Requerimiento. El treinta y uno de agosto del dos mil veintiuno, se requirid a la
recurrente para que en el plazo de tres dias habiles manifestara a este instituto si la
informacion que se le remitio satisface su derecho de acceso a la informacion publica.

Asi mismo se le requirid al sujeto obligado para gue en el plazo sefialado en el parrafo
anterior informara a este organo garante si al dia de la notificacion del acuerdo de treinta
y uno de agosto del dos mil veintiuno el juicio de amparo que sefialo como impedimento
para la entrega de la informacion solicitada, ya concluyo y par ende esta en condiciones
de entregar dicha informacion,

*En lo subsecuente Instituto, Organo Carante u Organo Jurisdiccianal.
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Certificacién y cierre de instruccién. El quince de octubre de dos mil veintiuno, se
procedié a decretar el cierre de instruccién ordenandose formular el proyecto de

resalucion correspondiente.

Sin que obste sefialar gue, si bien es cierto que el articulo 192, primer parrafo de la Ley
de Transparenciay Acceso a la Informacién Pablica para el Estado de Veracruz de Ignacio
de la Llave, dispone que esta clase de medios de impugnacion deben resolverse en un
plazo no mayor a veinte dias, no pasa por desapercibido para los integrantes del Pleno
de este Instituto que la fecha limite para la emision del fallo correspondiente, se actu alizé
en el transcurso del afio dos mil diecinueve; sin que dicha circunstancia vincule a los
encargados de emitir una resolucién de fondo en determinado sentido a causa de dicha

inobservancia procesal.

Procediéndose a resolver en términos de las siguientes: K.
CONSIDERACIONES \\
I. Competencia y Jurisdiccion \‘\

El Pleno del Instituto Veracruzano de Acceso a la Informacion y Proteccidn de Datos
Personales es competente para conocer del recurso de revision. Competencia y
jurisdiccién que se sostiene en terminos de los articulos 6, parrafos segundo y cuarto,
apartado A, fraccion |V de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 6
parrafos noveno, décimo y undécimo 67, parrafo tercero, fraccion IV, apartado 4, de la
Constitucién Politica del Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave; 77, 80, fraccion II, 89,
90, fraccién XII, 192, 215 y 216 de Ley Transparencia y Acceso a la Informacion Publica
para el Estado de Veracruz?, en razén que el asunto planteado configura su atencion
conforme al sistema de medios de impugnacion en materia de acceso a la informacion
publica en la Entidad Federativa donde el Instituto ejerce jurisdiccion.

Il. Procedencia y Procedibilidad

El recurso de revisidon gue en este momento vamos a resolver es procedente porgue
cumple con las exigencias que aluden los articulos 155, 156, 157 y 159 de la Ley de

Transparencia.

Primero, cumple con el requisita de forma porgue se presenté por la Plataforma Nacional
de Transparencia; segundo, fue presentado de manera oportuna dado que controvirtid
la respuesta dentro del término de quince dias después de haberla recibido* y tercero,

1En |o sucesivo Ley de Transparencia, Ley Reglamentaria o Ley de la matsria.
4 pl respectn cabe sefialar gue |a Ley Reglamentaria permite presentar un recurso de revision en dos momentos: A} A
los quince dias habiles siguizntes a la fecha en que una persona recibe una respuests a su solicitud de informacion y
B} A los guince dias habiles siguientes en que &l sujeto obligado twviera que haber notificado la respuesta.

3
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el recurso esidoneo porque la Ley de la Materia permite que las personas se inconformen
de las respuestas u omisiones de los sujetos obligados en materia de acceso a la
informacion por medio de este recurso de revision®, sin que se prevea un diverso medio
ordinario de defensa.

Ahora bien, en atencién a que las cuestiones relacionadas con la improcedencia son
oficiosas y de estudio previo, en este Instituto consideramos no se actualiza alguna gue
impida analizar el fondo de este recurso de revision, ni tampaoco gue se configure algun
supuesto sobreseimiento, mas bien, lo conducente es analizar el conflicto presentado

entre la persona y la autoridad responsable.

En consecuencia, al colmarse el supuesto de procedencia, asi como los requisitos
procedibilidad y no advertirse alguna causa que provogue el sobreseimiento del recurso,
lo conducente es realizar el estudio del agravio expuesto.

1. Analisis de fondo

Porrazén de método y claridad en la exposicion de este caso, en un primer momento se
cxplicaran los hechos y consideraciones que motivaron gue el ciudadano presentara este
recurse de revision, asi como la inconformidad o inconformidades que expresé para
revertir el actuar de la autoridad. En un segundo momento, procederemos a examinar
(cuestion juridica por resalver) si dichos agravios son suficientes para madificar o revocar
la respuesta del sujeto obligado®. ¥, por Gltimo, sélo para el caso que alguno de sus
argumentos sea fundado, este @rgano Garante se abocara a modificar o revocar la
respuesta impugnada, dictara lo que corresponda y fijaremos los correspondientes
efectos del fallo que -en ese supuesto- serdn vinculantes para el sujeto obligado.

Solicitud. Para evitar repeticiones innecesarias y por economia procesal, se tiene por
reproducida la solicitud de informacién que se senald en el primer parrafo de esta
resolucion.

Respuesta. De autos se desprende que el sujeto obligado documenté, via sistema
Infomex-Veracruz la respuesta otorgada al ciudadano, mediante oficio
UTAICEV/00734913/146/201% de fecha diez de abril del dos mil diecinueve, suscrito por la
Oficina de la Unidad de Transparencia, al que adjunto el oficio 0654/2019 de fecha diez
de abril del dos mil diecinueve, suscrito por el Secretario General. Instrumentos que de

Elle conforme al primer parrafo del ardiculo 156 de la Ley invocada.

* Articulo 153. Las respuestas de los sujetos obligados en materia de accese a la informacién piblica podran
impugnarse por medio del recurso de revision.

(.

® Para lo cual, de resultar procedente y necesario se aplicard |a suplencia de la queja en faver del recurrentes por asi
establecario el articulo 153 de la Ley de Transparencia.

4
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una simple apreciacion es dable concluir que son con los que estimo responder a la
solicitud de informacion.

Agravios contra la respuesta impugnada. La persona estuvo en desacuerda con la
respuesta, presentd un recurso de revision seflalando como agravias, lo siguiente:

En lo respuesta me indican que la informacion solicitada se clasificd por existir un juicio do
ompare con fecha del 8 de marzo 2019, en el que s notifica al Congresa que no puede emitir
nombramicnto para el CEIGDH. Pero lo que solicito no es el parnbiramienta, sing o terno
que fue turnada a mds tordar el 5 de marzo, asi como las tablas de valoracidn con los
puntajes obtenidos de los entrevistos que se celebraron con anterioridod ol juicio de
gimparo. Si bien mediante el juicio de ampare. 5 bien mediante el juicio se impide el
nombramiento, toda lo informacién generada con anterioridad debe y puede sor public

Cuestién juridica por resolver. En atencion al agravio formulado, lo que en esgiz
momenta debemos verificar es si el sujeto obligado proparciond la informacis

solicitada o no, para verificar si el derecho del ciudadano fue respetado. \

Para ello es indispensable que veamos el expediente que se integré y hecho lo anterior,
abordaremos a solucionar el problema.

Al respecto, se cuenta con el oficio UTAICEV/00734919/146/2019 de fecha diez de abril del
dos mil diecinueve, suscrito por la Oficina de la Unidad de Transparencia, al que adjunto
el acuerdo LXV-CEV/CT-20-10/04/2019, como a continuacion se muestra:

ACUERDO: LXV-CEV/CT-20-10/04{2019

PRIMERQ. Se confirma la clasificacién de ressrva de Informacién solicitada por la
Secretara General de este Poder Lagislathve, resultado del andlisls. y derivada de
15 soflcitud de acceso a la informacion 00734848, lu anterior con fundamanla en los

articulos 113 fraccion Xl de la: ﬂ.e:..r Geﬁqzrafdé Transparencla y Acceso a la

Informacion F:jblma E&frammﬂ‘il y ‘l.FtI {ie fa Lefde Tranapﬂrencra y Arcesa ala

e lE ps i

1r1f=::-ma|:ddn Plblica’ pafﬂ el Ls.ﬂdo ::ie Vemcruk respe-:tjuﬁn’*en!e asi e:nmu =)
firsacaén W

A58 relones

Deadaaﬁﬁ.‘.‘a"‘iﬁn dé..a infurmamén asi como para la Elahnraﬂlén [
Publigas:la utaah" uaﬁmneq;ue np@ oquﬁmnngxapaﬁ auftwauﬁ aﬁwmﬁ par!.trﬁel diez
de abrri da ,2{119 i : . T

TERJ:EF.G.’ Nptif!quabe sl prp;arﬁe :.wuardo a ld Secretarla_ Gﬁneral de ﬁsta
Soberania, ancar:gaiia de Generdr Tar !nmm'facmjn ql.re rms mupa ot nundum: dala

Llnlr.!:ad ﬂ;a.'Traqa_fparencflg para Ius.;_efectqs l@g_g]ag_pm._quenf_as, i * £

CUARTO. - Notifiquese ef presents acuerdo al solicitante por conducto de Ia
Uridad de Transparencia de este Poder Legislativo, para los efeclos lzgales

procedentes.

S

|
£
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Y el oficio 0654/2019 de fecha diez de abril del dos mil diecinueve, suscrito por el
Secretario General, en el cual sefalo:

De acuerdo con el Acta Numero LXV/CEV/CT/SE-09-10/04/2018 de lo Novena
Sesign Extraordinaria del Comité de Transparencia de fa LxV Legislatura def
Estado de Veracruz lgnacio de la Liave, mediante ol acuerdo LXV-CEV/CT-20-
10/04/2019 que ha side aprobadea por unanimidad la clasificacion de reserva de
Informacion peticionada.

Toda vez que en el Juzgado Primero de Distrito cn ol estodo, se encuentra
radicado el juicio de amparo 177/2019 y dentro defl cuadernillo incidental, con
fecha ocho de marza del presente aiio, se concedio la suspension definitiva de
actos para los efectos de que el érgane encargado de nombrar y remover a la
Directora o Dircctor del Centro de Estudios para lo lguoldad de Genero y
Derechos Humanos del OCngreso, es decir, se abstuviera de emitir
nombramiento alguno entre otros actos.

Al comparecer al presente recurso, el sujeto obligado a través de la Titular de | Oficina de
la Unidad de Transparencia, mediante oficic s/n de treinta de mayo del dos mil
diecinueve, y al que adjunto el acta de comité nimero LXV/CEV/CT/SE-09-10/04/2019 de
la novena sesion extraordinaria del comité de transparencia de la LXV legislatura del
Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave, de fecha dos de octubre del dos mil diecinueve,
senalo lo siguiente:

Alentrar al estudio de los agravios expuestos por el ahora recurrente; es preciso
aclarar, que la informacion solicitada forma parte de un proceso deliberativo,
y por lo tanto el Comité de Transparencia de este Sujeto Obligade Poder
Legislativo considerd que la informacién requerida se encontraba en los
supuestos previstos en fa norma como informacion reservada, y por lo tanto
emitio el Acta correspondiente la cual anexo para los efectos conducentes.

Documentales a las que se les otorga valor probatorio pleno por tratarse de instrumentos
publicos expedidos por un servidor plblico en el gjercicio de sus funciones y no existir
prueba en contrario, de conformidad con lo previsto en los articulos 174, 175, 177, 185,
186 y 187 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Plblica del Estado de
Veracruz.
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La informacién solicitada constituye informacion piblica en términos de lo dispuesto en
los articulos 3, fracciones VII, XV, XVIII, 4, 5, 9, fraccion lll, de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacion Pablica para el Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave.

Ahora bien, al realizar una lectura integra del agravio hecho valer por el quejoso, se
ostablece que su inconformidad va encaminada a objetar la respuesta del sujeto
obligado en lo referente a la clasificacion de la informacién como reservada por existir un
juicio de amparo, sin embargo, se tiene que el Titular de la Unidad de Transparencia,
realizo las gestiones internas necesarias ante el area competente para darrespuestaalo
peticionado, al requerirse al Secretario General, por lo gue se tiene que cumplio con el
deber impuesto en los articulos 132 y 134 fracciones I1, 1l y VIl de la Ley de Trangparencia,
sirviendo de apoyo a lo anterior, el criterio 8/2015 de rubro “ATRIBUCIONVDE LAS
UNIDADES DE ACCESO DE REALIZAR LOS TRAMITES INTERNOS NECESARIO \RRRA
LOCALIZAR Y ENTREGAR LA INFORMACION PUBLICA REQUERIDA. £BE
ACREDITARSE.” emitido por el Pleno de este érgano colegiado.

Del analisis de las constancias que obran en autos, se advierte que el motivo de
inconformidad planteado es infundado acorde a las razones que a cantinuacion se

indican.

El sujeto obligado sefialé en su respuesta primigenia, asi como en la comparecencia,
mediante acta de la novena sesion extraordinaria del comité de transparencia de fecha
diez de abril del dos mil diecinueve, que la informacién es reservada por encontrarse
dentro del supuesto previsto por la fraccion Xl del articulo 113 de la Ley de General de
Transparencia, y Acceso a la Informacién Publica, 68 fracciones VI y VIl de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica para el Estado de Veracruz, en virtud de
tratarse de un expediente relacionado con un asunto jurisdiccional que se encuentra en
tramite en el Juzgado Primero de Distrito del Estado de Veracruz, radicado en un juicio
de amparo nimero 177/2019 y dentro de un cuadernillo incidental de fecha ocho de
marzo del afie dos mil diecinueve, y toda vez que dar a conocer los nombres solicitados
vulneraria las conducciones de un proceso jurisdiccional que no ha causado estado bajo

el nimero de expediente sefialado.

Asi mismo, la prueba de dano sustenta gue, en materia de interés plblico un primer bien
juridico protegido es la imparcialidad e independencia del juzgador respecto de la causa
que se juzga, sea esta en sede jurisdiccional o administrativa, en este sentido, la reserva
pretende evitar que la divulgacion de la informacién contenida en el documento que
requiere el solicitante pueda afectar la imparcialidad del juzgador, estrechamente
relacionado con este interés esta el de conservar el equilibrio procesal entre kas oartes,
existe asi un segundo bien juridicamente protegido que es la imparcialidad entre las

partes del procedimiento.
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El contexto explicado, la divulgacién de la informacion solicitada con llevaria, previo a
gue cause estado, un riesgo real, demostrable c identificable para el ejercicio equilibrado
de los derechos de las partes y para la eficaz decision por parte del juzgador, por lo que
para mayor proveer, la intencion de la reserva solicitada por la Sccretaria General es el
de lograr el eficaz sustento de los procesos juridiccionales en todas sus etapas
especificamente por cuanto a la sana e imparcial integracion del expediente judicial
(documental y decisoria) desde su apertura hasta su total solucién {cause estado) en el
entendido de que, en principic, en ese lapso, las constancias obran dentro del expediente
que sustancian su integracion solo pertenecen al universo de las partes y del juzgador,
quien debe velar siempre por el correcto equilibrio del procese, evitando cualquier
injerencia externa que supconga una alteracion a ese esquema v a la objetividad que rige
su actuacion.

De igual modo y tomando en consideracion que el articulo 70 de la Ley de Transparencia
indica que para reservar informacién la autoridad debe demostrar: I. Que la divulgacién
de la misma representa un riesgo real; Il. Que el riesgo de perjuicio supera el interés
plblico de conocerla, y; lIl. Que la limitacion se adecue al principio de proporcionalidad
y represente el medio menos restrictivo disponible.

Exponiende la motivacion y fundamentacion antes sefialada, la reserva de lainformacion
fue confirmada por el Comité de Transparencia del sujeto obligado en la novena sesion
extraordinaria de diez de abril del dos mil diecinueve, asi, del analisis realizado por este
Institute concluye que la reserva de la informacion llevada a cabo por el Secretario
General confirmada por el Comité de Transparencia de la LXV Legislatura del Estado de
Veracruz, se encuentra ajustada a derecho.

El principio de maxima publicidad se encuentra establecido en los articulos 6, apartado
A, fraccién | de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, 8 fraccién Vi de
la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacién Plblica v 4 de la Ley de
Transparencia del Estado de Veracruz, normatividad que, en conjunto, sefiala que toda
informacién generada, adquirida, transformada o en posesién de los sujetos obligados
espublicay solo podra serreservada de manera temporal a través de un régimen definido
de excepciones y por razones de interés plblico.

El articulo 58 de la Ley de Transparencia mandata que, para motivar la clasificacién de la
infermacidn, los sujetos obligados deben sefalar las razones, motivos o circunstancias
especiales que los llevaron a concluir que el caso particular se ajusta a los supuestos
invocados, aplicando en todo momento una prueba de dafio y de interés publico en
donde se demuestre que el perjuicio de dar a conocer la informacién supera al beneficio
de divulgarlay al interés de la poblacién por acceder a ella. Por su parte el numeral 59 del
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mismo ordenamiento indica que la carga de la prueba para justificar la negativa de
acceso a la informacién recac siempre sobre los sujetos obligados.

Dentro de las excepciones contampladas por las Leyes de la materia se encuentran la
posibilidad de restringir el acceso a informacion que vulnere la conduccion de los
Expedientes judiciales o de los procedimientos administrativos seguidos en forma de
juicio, en tanto no hayan causado estado, (fraccidn VIl del articulo 68 de la de la Ley
Estatal y fraccién Xl del articulo 113 de la Ley General de Transparencia), y la que afecte
los derechos del debido proceso {fraccion VI del articulo 68 de la de la Ley Estatal).

fracciones X y Xl del articulo 113 de la ley General, aquella que vulnere la conduccion'ge
los expedientes judiciales o de los procedimientos administrativos seguidos en forma de
juicio, asi como quella que de divulgarse afecte el debido proceso al actualizarse y

acreditarse los siguientes elementos:

Vigésimo noveno. De conformidad con el articulo 113, fraccion X de la Ley General,
podré considerarse come informacion reservada, aquella que de divulgarse afecte
el debido proceso al actualizarse los siguientes elementos:

| La existencia de un procedimiento judicial, administrativo o arbitral en tramite;

1. Que el sujeta obligado sea parte en ese procedimiento;

iit. Que la informacion no sea conocida por la contraparte antes de lo presentacion

de (o misma en el procesa, ¥
IV. Que con su divulgacién se afecte la oportunidad de llevar a cabo alguna de los

garantias del debido proceso.

Trigésimo. De conformidad con el articulo 113, fraccién Xi de la Ley General, podrd
considerarse como informacion reservada, aquella que vulnere {a conduccion de los
expedientes judiciales o de los procedimientos administrativos seguidos en forma
de juicio, siempre y cuando se acrediten los siguientes elementos:

. La existencia de un juicio o procedimiento administrativoe materialmente

jurisdiccional, que se encuentre en tramite, y

ii. Que la informacién solicitada se reficra a actuaciones, diligencias o constancias
propias del procedimiento.

Para los efectos del primer parrafo de este numeral, se considera procedimiento
sequido en forma de juicio a aquel formalmente administrative, pero materialmente
jurisdiccional; esto es, en el que concurran los siguientes elementos:
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1. Que se trate de un procedimicnto en el que la outoridad dirima una controversio
entre partes contendientes, asi como los procedimicntos en gue la autoridad, frente
al particular, prepare su resolucion definitiva, aungue sélo sea un tramite para
cumplir con la gorantio de audiencia, y

2. Que se cumplan las formalidades esenciales del procedimiento.

En el caso, resulta evidente que el sujeto obligado siguid ¢l procedimiente establecido
porla Ley para la clasificacién de la informacion, toda vez que el area competente expuso
la motivacion y fundamentacién que, a su consideracién, actualizé las causales de
reserva, ademas de que se elabord una prueba de dafio y el Comité de Transparencia
confirmo la determinacion.

Ahora bien, del fallo IVAI-REV/2611/2019/I1 en contra del mismo sujeto obligado Poder
Legislativo, en cuyo antecedente se advierte la reserva de toda la informacion contenida
en carpeta de investigacion administrativa misma que ne ha causado estado, lo cual a
similitud en el presente caso de estudio, el IVAl recanocid la reserva de lainformacion por
encantranse en uno de los supuestos de clasificacion del articule 113 fraccion X, donde
seriala que se reservo la informacion ya que de no hacerlo asi vulneraria la conduccién
de un expediente judicial, previamente a la emision de la sentencia que cause estado, lo
que conllevaria auna alteracion de diversos derechos dentre del proceso, ademas de que
advirtio gue alin no habia causado estado, como sucede en el caso de estudio, asi mismao
refirio que la prueba de dafio en materia de interés publico tutela la imparcialidad e
independencia del juzgador respecto de lo que juzga, sea cualquiera de las sedes
administrativas o jurisdiccional, por ello agregdé que, con la divulgacion de la
informacidn, conllevaria a un estado de riesgo real y demostrable e identificable para el
ejercicio equilibrado de los derechaos de las partes.

Aunado a lo referido, abundé sefialando que, respecto de la integracion del expediente
judicial, desde su apertura hasta que cause estado, su integracidn solo obedece al
universo de las partes y del juzgador, quien debe velar por el equilibrio del proceso,
evitando cualquier injerencia externa, por lo que, en conclusion en ambos casos
resueltos por el IVAIL, -y contrario a lo manifestado por la parte recurrente- la autaridad
contemplé la posibilidad de la actualizacion de alguna de las excepciones contenidas en
la Ley por contituir parte de lo peticionado informacién de caracter reservada y/o
confidencial,

Tomando en consideracion lo expuesto, el sujeto obligado observo lo establecido en el
articulo 143 de la Ley 875 de Transparencia del Estado de Veracruz, garantizando el
derecho de acceso de la particular, por lo que no debe perderse de vista que si bien es
cierto, que todo ciudadano tiene la facultad de acudir ante los sujetos obligados, a fin de
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que estos entreguen informacién sobre asuntos de su interés, los sujetos obligados
necesariamente estan en obligacién de contestary hacer entrega de la informacion que,
revista el caracter, de manera fundada dentro del plazo determinado, ello no implica,
desde luego que la respuesta deba ser favaorable a las pretensiones del solicitante, pues
de lo que se trata de garantizar es que el ciudadane obtenga la informacion solicitada.

42. Finalmente, las manifestaciones del sujeto obligado constituyen actos de buena fe, hasta
que no quede demostrado lo contrario, por lo que son legalmente validos, ya que al ser
emitidos por una autoridad administrativa se presume que fueron realizados dentro del
dmbito de la lealtad y honradez, elementos fundamentales del principio de derecho de
la buena fe, sirviendo de apoyo a las anteriores reflexiones, las tesis de juris encia
intituladas “BUENA FE EN MATERIA ADMINISTRATIVA, CONFORME A SU S "'-frllnu
OBJETIVO” , “BUENA FE. ES UN PRINCIPIO DE DERECHO EN MA \QIA
ADMINISTRATIVA” y “BUENA FE EN MATERIA ADMINISTRATIVA, ESTE CONCEPTO
SE ENCUENTRA DEFINIDO EN LA LEY, POR LO QUE DEBE ACUDIRSE A LA DDCTRINA\

PARA INTERPRETARLO ™. %
i

43. Son estas las razones por las cuales en este Instituto consideramos que el agravio

expuesto por el particular es infundado.

IV. Efectos de la resolucion

44. Envista que este Instituto estimé infundado el agravio expresado, debe confirmarse la
respuesta otorgada por la autoridad responsable durante la sustanciacion del presente

recurso de revision.

45. Ahora bien, considerando que es deber legal este Organo Garante informarle a la persona
la forma en que puede combatirse esta resolucion, se le informa lo siguiente:

a. Quedeconformidad conelarticulo 158 de la Ley General de Transparencia
y Acceso a la Informacién Pablica, podra promover ante el Poder Judicial
de |3 Federacién el medio de defensa que corresponda.

b. Que,en caso que este fallo se refiera a alguno de los supuestos del articulo
160 de la Ley General en cita, atento a lo sefialado por el numeral 215,
fraccion Vil de la Ley Local de Transparencia es obligacion de este Instituto
decirle al solicitante que -en ese caso- podra promover un recurso de
inconformidad ante el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica y Proteccién de Datos Personales.

46. Porlo expuesto y fundado, el Pleno del Instituto resuelve al tenor de los siguientes:
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PUNTOS RESOLUTIVOS

PRIMERO. Se confirma la respuesta otorgada por el sujeto obligado durante la

sustanciacion del recurso de revision, por los motivos y fundamentos expuestos en este
fallo.

SEGUNDO. Se informa al recurrente que en caso de inconformidad puede proceder en
los términos indicados en el parrafo cuarenta y cinco de esta resolucién.

Notifiquese conforme a Derecho y, en su oportunidad, archivese el presente como
totalmente concluido.

Asi lo resolvieron por UNANIMIDAD de votos los integrantes del Fleno del Instituto

Veracruzano de Acceso a la Informacion y Proteccién de Datos Personales, ante el
Secretario de Acuerdos con quien actlan y da fe.
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