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RECURSO DE REVISION
EXPEDMENTE: IVAI-REV/20300/2019/111
SUJETO OBLIGADO: Foder Legislativo

COMISIONADO PONENTE: José Alfredo
Corona Lizarraga

COLABORO; David Quitano Diaz

¥alapa de Enriquez, Veracruz a dieciocho octubre de dos mil veintiuno,

Resolucién que revoca la respuesta otorgada par el Poder Legislativa a la solicitud de
informacién presentada via Plataforma Nacional de Transparencia registrada con el

numero de folio 05629319,

ANTECEDENTES.. g e :
1 I—'rucedlmlentn de Accesoa [a Infurmaclun
.  Procedimiento del Recurso de Revisién en Materia de Accesu a la ’nfnr:nacmn Puhl:r.a

CONSIDERACIONES ..

L. Eumpetenc:ayJur:sdlccmn P
il. Procedencia y PrucedlhmdadS
8. Analisis de fondo s e ey s A e TSR D
IV, Efectos dela resollCiB . .o oo oot iin e oo st e s ]
AMTECEDENTES
. Procedimiento de Acceso a la Informacion

Solicitud de acceso a la informacién. El cuatro de noviembre del afio dos mil
diecinueve, el ahora recurrente a través de la Plataforma Nacional de Transparencia
nresentd una solicitud de inlormacién ante el Poder Legislativo!, generandose el folio

05629219, donde requirio conocer la siguiente informacion;

requiers gue me proporcicnen as exposiciones de mplivos gue presen teirGe fos aspiranies a sev

ritulares del arfis en el procasc recienie.

Respuesta, E| veinte de noviembre de dos mil diecinueve, la autoridad a través del

Sictema Infomex Veracruz contestd a la peticidn documentande la entrega de la

infarmacian.
Procedimiento del Recurso de Revisién en Materia de Accesoa la Informacien

Publica

1 En adelante se |2 denaminard, indistintarnante, sujelc obligado o autoridad responsable,
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Interposicion del medic de impugnacion, £l veintiséis de noviembre del afio dos mil
diecinueve, =l ciudadano presenté ante cl Institute Veracruzano de Accese a la
Informacién y Proteccion de Datos Personales? un recurso de revision por estar
incanforme con la respuesta que le oforgd la autaridad responsable.

Turno. El veintinueve de noviembre de dos mil diecinueve, la Presidencia del Instituto
ordendintegrar el recurso de revision respectivo con la clave IVAI-REV/20300/2019/111. Por
cuestion de turno carrespondid conocer a la Ponencia |11

Admision. La fecha de diez de enero del afio dos mil diecinueve, fue admitido el
recurso de revision y con ello se otorzo la posibilidad tanto al recurrente como al sujeto
obligado para que en un plazo que no excediera los siete dias manifestaran lo que
estimaran conveniente vy, ademas, se les dio la posibilidad para cfrecer pruebas y

oxpresar alegatos.

Ampliacién del plazo para resolver. El diez de enero de dos mil veinte, los inlegrantes
del Pleno acardaron por unanimidad ampliar el plazo para resolver el recurso de revision
QUE Nos ocupa.

Contestacién de la autoridad responsable, El veinticuatro de enero de dos mil veinte,
se acordaron los documentos con los que comparecid el sujeto obligado -en
cumplimiento al requerimiento referido en el parrafo anterior- y se admitieron las
pruebas ofrecidas.

Certificacidn y cierre de instruccion. El quince octubre de dos mil veintiuno, el
Secretario de Acuerdos del Instituto certificd gque el revocante no acudid a este
expediente ante el requerimiento realizado -sefialado en el parrafo 5- y se procedio a
decretar el cierre de instruccidon ordendndose formular el proyecto de reselucién
correspondiente. Procediéndose a resolver en términos de las siguientes:

CONSIDERACIONES

I. Competencia y Jurisdiccion

El Pleno del Instituto Veracruzano de Acceso a la Informacién y Proteccidon de Datos
Personales es competente para conocer del recurso de revision. Competencia vy
jurisdiccidon que se sostiene en términos de los articulos 6, pdrrafos segundo y cuarto,
apartado A, fraccion IV de la Constitucidn Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 6
parratos noveno, décimo y undécimo 67, parrafo tercero, fraccion IV, apartado 4, de la
Constitucion Politica del Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave; 77, 80, fraccidn 11, 89,
90, fraccion XIl, 192, 215 v 216 de Ley Transparencia v Acceso a la Informacion Pablica
para el Estado de Veracruz®, en razén que el asunto planteado configura su atencion

2 En lo subsecuente Institute, Organo Garante u Organo Jurisdiccional.
TEn lo sucesive Ley de Transparencia, Ley Beglamentariz o Ley de |2 materia.
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conforme al sistema de medios de impugnacion en materia de acceso a la informacion

nlblica en la Entidad Federativa donde el Instituto ejerce jurisdiccion.

Il. Procedencia y Procedibilidad

Fl recurse de revision gue en este momento vamos a resclver es procedente pargue
cumple con las exigencias que aluden los articulos 155, 156, 157 y 159 de la Ley de

Transparencia.

Primero, cumple can el requisito de forma porque se nresentd por la Platatorma Nacional
de Transparencia; segundo, fue presentado de manera oportuna dado que controvirtio la
respuesta dentro del término de quince dias después de haberla recibido® y tercerg, el

recurso es idéneo porque la Ley de la Materia permite que las personas se inconformen
cceso a la

de las respuestas u omisiones de los sujetos obligados en materia de
informacién por medio de este recurso de revision?®, sin que se prevea un divegso medio

ordinario de defensa.

Ahora bien, en atencién a gue las cuestiones relacionadas con la improcedencia
oficiosas y de estudio previo, en este Instituto consideramos no se actualiza alguna g
impida analizar el fondo de este recurso de revision, ni tampoco que se configure algll
supuesta sobreseimiento, mas bien, lo canducente es analizar el conflicto presentado
entre la persona y la autoridad responsable, puesto que el recurrente se dolid de un tipo
de inconformidad susceptible de analizarse por esta via al aducir que la respuesta es
evasiva.

En consecuencia, al colmarse el supuesto de procedencia, asi como los reguisitos
procedibilidad y no advertirse alguna causa que provogue ol sobreseimiento del recurso,

lo conducente es realizar el estudio del agravio expussta.

ill. Analisis de fondo

Por razdn de método v claridad en la exposicidn de este caso, en un primer momento sa
explicaran los hechos y consideraciones gue motivaron que el ciudadano presentara este
recursa de revision, asf como la inconformidad o inconformidades que expreso para
revertir el actuar de la autoridad. En un segundo momento, procederemos a examinar
(cuestién juridica por resolver} si dichos agravios son suficientes para modificar o revocar
la respuesta del sujeto obligade®. Y, por tltimo, sblo para el caso gue alguno de sus
argumentos sea fundado, este Organo Garante se abocard a madificar o revocar la

¢ Al respecto cate sefialar que la Ley Reglamentaria permite praseniar un recursc de revisidn en dos
momentos; A) A los quince dias habiles siguientes 4 la fecha en gue una perscna recibe una
respuesta & su solicitud informacion y B) A los quincs dias haciles siguientas en que &l sujeto
obligado tuviera qua haber notificado la respussia.

Eilo conforma al primer parrafo del artfculo 156 de la Ley invocada,

5 Articulo 153. Las respuestas de los sujetos obligacos en maleria 0z acces0 & la informacion publica
podran impugnarse por medio del recurso de revision,

i

5 Para lo cual. de resultar precedents y necesario se aplicara la suplencia de la quaja en [avor del

recurrente por asi estanlecerlo el articulo 153 da la Ley d& Transparencia.
3
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respuesta impugnada, dictard lo que corresponda vy fijaremos los correspondientes
efectos del fallo que -en ese supuesto- seran vinculantes para el sujeto obligado.

Solicitud. Para evitar repeticiones innecesarias y economia procesal, se tiene por
reproducida la solicitud de informacion que se sefiald en el primer parrafo de esta

resalucion.

Respuesta. De autos se desprende que el ciudadano adjuntd |a respuesta proparcionada
por el sujeto obligado y vemos que son un conjunto de documentos que refieren cefiirse
a responder al requerimiento de informacién. Respuesta que otorgd el ente obligado
mediante oficio No.DIP.EDV/0512/2013 de siete de noviembre de das mil diecinueve
signado por el secretario particular del diputado Eric Dominguez Vazquez presidente de
la Comisidn Permanente de Vigilancia. Instrumentos que de una simple apreciacion es
dable cancluir que san con los que estimé responder a la solicitud de informacion.

Agravios contra la respuesta impugnada. La respuesta es evasiva, pedila expasicion de
motivos de los candidatos, no sus comparecencias, me refiero a que, en los documentos
para participar en el proceso, le pidieron a cada aspirante hicieran un documenta donde
ellos explicaran porgue guerian ser titdlales del ORFIS, incluse todos lo entregaron en
digital, es cosa de anexar simplemente los archivos.

Para acreditar su dicho, aportd como malerial probatorio su peticion inicial, enun primer
momento conforme a oficio UTAICEV/0562931 /48972019 de veinte de noviembre de dos mil
diecinueve, emitido porla Oficina de la Unidad de Transparencia del Poder Legislativo del
Estado de Veracruz, en el cual se anexa el Oficio No.DIP.EDV/0512/2019 de fecha siete de
noviembre de dos mil diecinueve, signado por el Secretario Particular del Diputado Eric
Dominguez Wazquez, documentos en los gue consta la contestacion de la autoridad.
Documentales que se les otorga valor probatorio plenc por haberse ofrecide y
acompafiado al momento de presentar su escrito de impugnacion, guardan relacion con
los hechos controvertidos, son necesarias para sustentar su peticion porque la respuesta
impugnada, no es notoria, ni le reviste la calidad de hecho plblico, no fueron objetados
ni 52 puso en tela de juicio su eficacia, no son contrarias a derecho, mientras que los
oficios referidos fueron expedidos por servidores plblicos en gjercicio de sus funciones.
Es decir, son idéneas, pertinentes y suficientes para el andlisis de este caso’.

Cuestion juridica por resolver. En atencién a los agravios formulados, lo gque en este
momento debemos verificar si la documentacion proporcionada realmente no
corresponde a lo selicitado o no, con la finalidad de determinar si el derecho del
ciudadano fue respetado.

7 Criterio de valoracion autorizada por el articulo 185 de la Ley de Transparencia, fortalecido por la
Tesis Alslada 140,440 K (10a.) de rubro “SISTEMA DE LIBRE VALCRACION DE LA FRUEBA.
DEBE ATENDER A LAS REGLAS DE LA LOGICA ¥ A LAS MAXIMAS DE LA EXPERIENCIA”,
consultable en la Décima Epoca de la Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion, Libro 59,
Octubrede 2018, Tomo I, pagina 2496, agrobada por los Tribunales Colegiados de Circuito, registro
2018214,
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Para ello es indispensable que veamos el expediente que se integré v hecho lo anterior,

abordaremos a solucionar el problema.

Al respecto, se cuenta con el oficio Respuesta gue otorgd el ente obligado mediante oficio
No.DIP.EDV/0512/2019 de siete de noviembre de dos mil diecinueve signado por el
secretario particular de! diputado Eric Dominguez vazquez presidente de la Comisién

Permanente de Vigilancia,

Es dacir, en cuanto a la solicitud ciudadana se desprende que el sujeto obligado cumplio
con su obligacién impuesta por la normativa interna prevista por los articulos 4, 143 y 145
de la Ley de la Materia, consistente en entregar (a informacion plblica requerida

mediante ol sistermma Infomex-Veracruz.

Hecho que el particular impugné sefialando, "La respuesta cs avasiva”,

Ahora bien, el sujeto abligade remitié la informacién solicitada, a traves del dre
acuerdo al articulo 38 fraccidn XXX, referente a la Comisidn Permanente de Vigilan
la Ley Orgénica del Poder Legislativo del estado de Veracruz de lznacio de la Llave,
articulo 59, del Reglamento de los Servicios Administrativos del Congresa del estado
veracruz de lgnacio de la Llave que cuenta con las atribuciones y facultades para
proporcionarla. Porloque, a partir delo anteriorsetiena que, en el casa de la informacion
solicitada, el ente obligado al comparecer al recurso de revision, a través del oficio sin
nimero de veinticuatro de enero de dos mil veinte, suscrito por el Titular de la Unidad de
Trasparencia del ente legislativo en el que ratifico la respuestainicial, dada ala solicitud
de informacién, afiadiendo que los agravios resultan infundados, toda vez gue de la
lectura del oficio con el que se le dio respuesta a la solicitud de informacion, con lo gue

se apreciaba la disposicién de la informacién.

Por otra parte si bien es cierto el solicitante se adolace de que el sujeto ohligado fue
evasivo, lo clerto es que este drgano garante considera que dicha afirmacion no es cierta,
lo anterior es asf ya que la respuesta fue atendida partiendo de los criterios de
congruencia y exhaustividad los cuales consisten en que las respuestas deben guardar
una relacién légica con lo solicitado y debe de referirse a cada uno de los puntos
requeridas, sirva de criteric orfentador el 02/2017% emitido por el Institute Nacional de

Transparencia y Acceso a la Informacién, que a la letra dice:

Congrirencia y exhaustividad, Sus qlegnoes poro fanannaar & derecha de accesn 9 io informiaritn.

fe canformidad con ol articula 3 de fg Ley Feoorol de Procadimienio Administrgtien, do aolicacidn
supietorie @ lg Ley Fedecal de Tronsporencis y ACcess o {n tnformacidn Fiblica, eo idrmings de su
articoin T tado acto agminisirative debe cumalls con los princisios de congruancio y exhaustividar,
B el efectiva sercicio del derecho de occese 01 informacién, lo congruencia frplica que exista
concerdnncio entre ol roguerimisntn formuizan par el porlicaior ¢ 1o fespuasio of oparciongos por el
sufero obiipado; mmfeninos que la axhpustiddan significn gue dichs respoesta serefera sxpresoments o
coda una ge jos puntos solicitodas. Sarlo onteer, los swems obligadas cumpiiidn con o principics oo

congriencia v exhaustidaod, coando a5 resguesias qus emitan gitaroen ero refocidn [dalcs con o

soficitods v afiendan de manarg puniunl ¥ expresa, codd sne e 108 ronmenidos of (nformocidn,

' Consultable: hizmtor '1_&|'E-35c|n=i-|-e.’p'etau:i__r:_n.inai.:ur_q.:m_.ﬁ.igr__-s.g'resulti._;;:_ﬁ:ng‘lu:CE‘:f;._'/LF_PQ]_I
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Ademas, es impaortante sefialar que procede la buena fe de los sujetos obligados, es decir

=

gue dicha informacion fue otorgada con el fin de dar respuesta pronta a la solicitud, va
que son actos emitidos dentro del Ambito de lealtad y honradez, que contleva a sustentar
dicho principio, lo que se robustece con el criterio 2/2014 emitido por este Organo

Colegiado de rubro vy texto:

BUENA FE, PROCERE ENFLOS ACTOS DE LOE SUJSETOS OBLIGADOS CUANDO NQ EXISTA PRUESA
EN CONTRARIP . Consideranss our tanto las respuestas proporcionaday por s suferas abligodos
dentro del Frocodimionts de Acceso o la Informacidn Piblica peevisle en el Copltiln Primoro i Titlo
Tercors oo ln Loy Roglamontovio 248, coms los contestaciones derivagay da iy interpesicidn dn rcucsos
dereisida, qon aotoy emitions deorg del doliite delo loaltod w fonradez, que conllgvon o suslentan 2!
priccios widice de la Bosno f2, vesollo procegente atondor o (2 grosuncion de verasidog, salve gog o

parts racurents oporle elernenios gog ooradilen (9 coniradn,

27.  Esevidente entonces, oue por cuanto hace a la exposicion de motivo de los aspirantes al

cargo de titulares del ORFIS se entregan de forma digital:

. " Eric Nandngnes bimgrar
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28.  Delcual se desprende lo siguiente, tal y como se muestra a continuacion con la siguiente
capturade pantalla que se insertan después de lainspeccion de los vinculos electronicos:

*Conzutanier oitptvene vl oro M ALF A DR Cr teria bvai-2- 14 ol
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: calizacion Stuperion del &
i xvilieonslatura

Contenidos publicados a los que se les da valor probatorio pleno, conforme alos articulo
167 v 169 de la Ley, pues los datos publicades en dicha pagina constituyen un hecho
notorio por formar parte del conocimiento pliblica a través de tal medio. Sirve de criterio
orientador la tesis del rubro; PAGINAS WEB O ELECTRONICAS. SU CONTENIDO ES UN
HECHO NOTORIO Y SUSCEPTIBLE DE SERVALORADO EN UNA DECISION JUDICIAL,

Ahora bien, lainformacion remitida porelente pliblico incumple con lo solicitado, sin que
nase desapercibido para este Orzano Garante, que las exposiciones de motivos de los
aspirantes han de encontrarse en posesion del Sujeto Obligado, ya gue son un requisite
de |a convocatoria, con independencia de que hayan sido expuestas en viva voz por parte
de los aspirantes, mismas que se encuentran contenidas en las ligas adjuntadas a la

respuesta expuestas en la presente resolucidn el parrafo 27.

Asimismo, s conveniente precisar que, si bien iz informacion solicitada emana de una
aprobacién del ente legislativo en el mes septiembre de dos mil diecinueve, y la respuesta
dada a la solicitud de informacién corresponde a transmision plblica, en atencion a que

las sesiones deben ser plblicas.

Por lo tanto, el agravio hecho valer por el particulat, de que la respuesta es evasiva,
deviene en fundado ya que se advierte que el acceso a ia informacion del particular no se
colmd al no proporcionarle la informacion durante la respuesta a la solicitud, ya gue
como acertadamente manifiesta el particular, ya que abre el vinculo electronico todasy
cada una de las entrevistas, sin embargo eso no fue lo que solicitd en principio, el cual
contiene la exposicidn de motivos de los aspirante de manera ora |, mas no escrita, misma
que como se observa en el pdrrafo 33 es un requisito para llegar avanzar en el proceso, al
tiempo que ademas en la comparecencia mediante oficio Mo DIP-VI/EDV/014/2020 de

7
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veinte de cnero de dos mil veinte, se solicita hacerle saber al peticionario que la
informacion que solicita esta compuesta por 62 expedientes ariginados para el lema en
referencia, v que el apartado de Exposicidn de Motivos se encuentra de manera fisica, y
hacen un total de 395 hojas, por lo que afin de agilizar la atencidon del peticionario se pone
a su disposicién la informacidn, y de asi requerirlo se le proporcionen las fotocopias.

Lo anterior en sintonia y en aras de maximizar el derecho de acceso a la informacion, al
tiempo que es acorde a lo que se sefiala en el agravio, especificamente cuando sefala
gue todos los aspirante entregaron la documentacion de manera digital, lo cual es
preciso, va gue fue entregada de forma fisica, como se puede constatar en la Base Cuarta
de la Convocatoria del Proceso de Seleccidn y Designacion al cargo de Auditora o Auditor
General del Organo de Fiscalizacién Superior del Estado de Veracruz.'

Por ello, se aprecia gue la respuesta que brindo el sujeto obligado, si se refiere a la
informacién que peticiond sin embargo no en el formato, atn y cuando este habria de
pusocrl'& ya que no debe perderse de vista gque, los sujetos obligados al dar respuesta a
las solicitudes, deben entregar la informacion que se encuentre en su poder y que dicha
entrega no comprende el procesamiento de la misma, situacion que para el caso que nos
ocupa no aplica, toda vez que en la propia convocateria precisa en el punto 8 1) que “La
documentacion deberd entregarse en el estricto arden sefizlado por la presente
Convocatoria y de manera digitalizada en formato PDF contenida en medio magnético
{uss)”.

Es asi gue en los casos en que lo peticionado ya se encuentre disponible al publico en
formatos electronicos o por internet, es valido otorgar al interesado la fuente, el lugar v
la forma en que puede consultar, reproducir u obtener lainformacion', tal y como ocurrid
en el caso en estudio,

Es con ello, que este Organo Garante considera gue, se tiene por no se da colmado el
derecho de acceso a la informacion de la parte recurrente, el cual tiene como finalidad
difundir la informacion piblica de los sujetos obligados por sus atribuciones conservan,
resguardan o general, pues de esta forma se transparenta su gestion, de ahi gue se tenga
por satisfecho el derecho de acceso, ademas de que se advierte que las causas gue
constituyen ios agravios materia del presente recurso, son totalmente improcedentes, v
las manifestaciones vertidas por el recurrente son apreciaciones subjetivas carentes de
tode valer probatorio, ya que el sujeto obligado, emitio una respuesta atendiendo como
ya se sefiald en lineas precedentes los principios de congruencia y exhaustividad, ademas
de fundarla v motivarla.

Aunado ello al heche de que, de dicha respuesta se puede fundamentar la existencia vy
pertinencia del principio de la maximizacion de los derechos, resaltando de que el sujeto
abligado no evidencia que haya tratado de buscar los mecanismaos para que el particular
pudiera gozar a plenitud de su derecho de acceso a la informacion, yva que al remitirlo a

g1 Consuitable En &l siguisnts vinculo
nttps e legisver goh. mxleventos/L L eqislaturaConvecatoriaSinal OB FIS 201 9. pdf

Previsio er al articulo 143 de la Lay,
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las vinculos electrénicas a traves del cual podia consultar la informacidn solicitada, el
sujeto obligado intento colma el derecha del particular, con la finalidad que el ciudadano
tuviera la facultad plena de ejercerlo, sin embargo esta no satisfizo al mismo, y ese es el

punto nodal de la presente resolucién.

Son estas las razones por las cuales en este Instituto consideramos que el agravio
expuesto por el particular es fundado y suficiente para modificar o revocar la
respuesta inicialmente otorgada a fin de que proporcionen las exposiciones de
motivos que presentaron los aspirantes a ser titulares del orfis { en el aifo 2019)
Para lo anterior, deberd considerar lo siguiente:
IV. Efectos de la resolucion
En vista que este Organo Garante cstima procedente |a inconformidad expuesta por el
ciudadanc' se revaca la respuesta otorgada por la autoridad responsable para ordenar
que actie y dé cumplimiento a lo referido en el dltimo parrafo de este fallo. No obstante,

se le informa al sujeto obligado que:

a. Deberd dar cumplimiento al presente fallo en un plazo que no podrs
los cinco dias hbiles contados a partir de gue surta efeclos la notificz

la Unidad de Transparencia®.

h. Deberd informar a este Instituto del cumplimiento de este fallo dentro de los
tres dias habiles sipuientes al vencimiento del plazo indicado en el inciso
anterior .
Finalmente, considerando que es deber legal este Oroano Garante hacer del conocimiento a

{a persona la farma en gue puede combatirse esta resolucion, se le comunica lo siguicnte:

a. Que de conformidad con el articufo 158 de la Ley General de Transparenciay
Acceso a la Informacién Publica, podrd promover ante el Poder Judicial de la

Eederacion el medio de defensa que corresponda,

b. Que,encasoque este fallo se refiera a alguno de los supuestos delarticulo 160
dela Ley General en cita, atento a losefalado por el numeral 215, fraccidn Vil
de la Ley Local de Transparencia es obligacion de este Instituto decirle al
solicitante que -en @se caso- podrd promover un recurso de inconformidad
ante el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacion Plblicay

Proteccién de Dalos Personales.

Por lo expuesto y fundado, 2l Pleno del Instituto resuelve altenor de los siguientes:

-z Con fundamento en los articulos 16, 116, fraccion Vill dz [a Constitucicn Federal: 67, fraccion [V,

Agartaco 4 de la Constilucién de Veracruz; 41, oarrafe sequndo, 80, fraccionas |, 11, 1L XV y XXIWV,
£5. 216, fraccion i1, 238 v 240 de la Ley de Transparencia.

2 Orgen valida a partir de lo establecido por la fraccion | del articulo 218 de la Ley de Transparendia,

11 Orden valida a narir de o establecido por la fraccion 1l del articulo 218 ce la Lay de Transparansia

)
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PUNTOS RESOLUTIVOS

PRIMEROQ. Se revoca la respuesta del sujcto obligado por los motivos y fundamentes
expuestos en este fallo.

SEGUNDO. Se informa al recurrente que en caso de inconformidad puede proceder en los
términos indicados en la dltima parte de esta resolucion.

Notifiquese conforme a Derecho v, en su oportunidad, archivese el presente como

totalmente conciuido.

Asi lo resolvieron por UNANIMIDAD de votos los integrantes del Pleno del Instituto
Veracruzano de Acceso a la Informacidn y Proteccidn de Datos Pers ;, ante el Secretario
de Acuerdos, con %eﬁ*a?:ﬁ"an yda te,

J

Comisiopada Presidenta
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