RECURSO DE REVISION
EXPEDIENTE: IVAI-REV/20242/2019/11

SUJETO OBLIGADO: Comisién de Agua del
Estado de Veracruz

COMISIONADA PONENTE: Maria Magda
Zayas Mufoz

COLABORO: Gabriel Alejandro Rosas
Rodriguez

Xalapa-Enriquez, Veracruz a catorce de junio de dos mil veintiuno.

RESOLUCION que sobresee el presente recurso de revisién en contra de la
Comision del Agua del Estado de \eracruz, derivado de la solicitud de
informacién presentada, via Plataforma Nacional de Transparencia con folio
05437419, por actualizarse dos causales de notoria improcedencia, conforme
lo previsto en los articulos 222, fracciones IV y VII, 233, fraccién IV de la Ley
875 de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica para el Estado de
Veracruz de ignacio de la Llave.
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ANTECEDENTES

1. Solicitud de acceso a la informacién publica. El nueve de octubre de
dos mil diecinueve, via Plataforma Nacional de Transparencia, el recurrente
presentd una solicitud de informacidon ante el sujeto obligado, en la que
requirié lo siguiente:

Requiero los oficios de comisidn en versién publica de MARIA CRISTINA MONSERRAT
ALVAREZ LORANCA en su desempefio como jefa de la unidad de transparengia, en
caso de no existir solicito que se haga un pronunciamiento al respecto ya
servidora publica argumenta que siempre esta de comisién, tambien necesito los
en versién publica de las quincenas cobradas por MARIA CRISTINA MONSE
ALVAREZ LORANCA, donde se cuantifigue el pago de compensacién fija con clave
Y que no es reportado en las obligaciones de transparencia.

La informacién necesito que se me proporcione en formato PDF o mediante un lin
para su consulta

2. Respuesta del sujeto obligado. El doce de noviembre de dos mil
diecinueve, el Sujeto Obligado dio respuesta a la solicitud de informacion, via
sistema Infomex-Veracruz.

3. Interposicién del recurso de revisién. El catorce de noviembre de dos
mil diecinueve, el recurrente promovié un recurso de revisién via Plataforma
Nacional de Transparencia, en contra de la respuesta a su solicitud de
informacion.
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4. Turno del recurso de revisién. El veintinueve de noviembre de dos mil
diecinueve, la Presidencia de este Instituto tuvo por presentado el recurso y
ordend remitirlo a la Ponencia Il.

5. Admisién del recurso y ampliacion de plazo para resolver. El siete
de mayo de dos mil veintiuno, se admitié el recurso de revisién y se dejaron las
constancias que integran los expedientes a disposicidén de las partes para que,
en un plazo maximo de siete dias, manifestaran lo que a su derecho
conviniera.

En fecha cuatro de junio de dos mil veintiuno, el Pleno del Instituto acordé la
ampliacién de los plazos para presentar el proyecto de resolucién.

6. Comparecencia del sujeto obligado. El sujeto obligado comparecié
mediante oficio UT/9C2.1/089/2021, recepcionado el veintiuno de mayo de dos
mil veintiuno, en Oficilia de Partes y en la Secretaria Auxiliar, conteniendo
diversos anexos.

7. Cierre de instruccion. En fecha diez de junio de dos mil veintiuno se
agregaron las documentales descritas en el numeral 6 de [a presente
resolucién, para que surtieran los efectos legales procedentes, se tuvo por
desahogada la-vista del sujeto obligado y se declaré cerrada la instrucciéon en
cada uno de los expedientes, ordenandose formular el proyecto de resolucién.

Sin que pase inadvertido que el tiempo transcurrido entre el xxxxx de dos
mil diecinueve y la fecha de la presente resoluciéon, son consecuencia del
rezago originado por ex servidores publicos de este Instituto, incumpliendo el
plazo establecido en el articulo 192, primer parrafo de la Ley de Transparencia
y Acceso a la Informacién Publica para el Estado de Veracruz de Ignacio de la
Llave; con la finalidad de salvaguardar el derecho humano de acceso a la
informacién de los recurrentes, en términos de los articulos 77, 80, fraccién I,
89 y 90, fraccién Xlll de la Ley de la materia, se emite la presente resolucion de
fondo, conforme a los siguientes:

A pesar de lo anterior y a fin de no continuar vulnerando los derechos
de los recurrentes, en términos de los articulos 77, 80, fraccion I, 89 y 90,
fraccién Xlll de la Ley de la materia, se emite la presente resolucién de fondo.

Seguido el procedimiento en todas sus fases, se presenté el proyecto de
resolucion conforme a los siguientes:

CONSIDERANDOS

PRIMERO. Competencia. El Pleno del Instituto Veracruzano de Acceso a
la Informacién y Proteccién de Datos Personales es competente para conocer
del recurso de revisién, con fundamento en lo dispuesto en los articulos 6,
pérrafos segundo y cuarto, apartado A, fraccién IV de la Constitucién Politica
de los Estados Unidos Mexicanos; 6 parrafos séptimo, octavo y noveno y 67,
parrafo tercero, fraccion IV, apartado 4, de la Constitucién Politica del Estado
de Veracruz de Ignacio de la Llave; 77, 80, fraccién Il, 89, 90, fraccién XIl, 192,
215 y 216 de Ley 875 de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica para
el Estado de Veracruz.

Esto es asi, porque se impugna la respuesta otorgada por un sujeto
obligado a una solicitud de acceso a la informacién.
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" SEGUNDO. Sobreseimiento. Este Instituto considera que el presente
recurso de revisién debe 'sobreseerse ya que, una vez admitido el medio de
impugnacién, se advirtié una causal de sobreseimientd de conformidad con lo
previsto en los articulos 222, fracciones IV y VII, 223, fraccion IV, de la Ley 875
de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica para el Estado de Veracruz
de Ignacio de la Liave, atento a las siguientes consideraciones.

Las cuestiones relativas a la improcedencia o sobreseimiento, que pueden
actualizarse en todo juicio o procedimiento seguido en forma de juicio, son
consideradas cuestiones de estudio previo, de orden publico y de observancia
general, de tal manera que su actualizacién tiene como consecuencia el
impedimento para realizar pronunciamiento de fondo en cualquier asunto
sometido a la jurisdiccidn de quien deba resolver.

Como cuestidn previa al anélisis de los argumentos formulados en el
presente recurso de revisién, este érgano garante debe realizar el estudio
oficioso de las causales de improcedencia de los recursos de révisién, por
tratarse de una cuestion de orden publico y de estudio preferente, ello
atendiendo a lo establecido en la tesis de jurisprudencia 2a./). 186/2008,
emitida por la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién que
a la letra establece lo siguiente: “APELACION. LA SALA SUPERIOR DEL
TRIBUNAL DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL DISTRITO
FEDERAL ESTA FACULTADA PARA ANALIZAR EN ESA INSTANCIA, DE

OFICIO, LAS CAUSALES DE IMPROCEDENCIA Y SOBRESEIMIENTO”'

Ahora bien, en el presente caso el ahora inconforme solicité a la
Comisién de Agua del Estado de Veracruz, informacién consistente en lo
siguiente: Versién Pgblica de los ofcios de comisién en versién publica de
Maria Cristina Monserrat Alvarez loranca en su desempefio como jefa de Ia
unidad de transparencia, pidiendo se haga un pronunciamiento al respecto,
sefialando que la servidora publica-en comento argumenta que siempre esta
de comisidon; asi también, solicita los CFDIS en versién publica, de las
quincenas cobradas por la misma, donde se cuantifique el pago de
compensacion fua con clave 132, requiriendo se le proporcione todo en
formato PDF o mediante un link para su consulta.

Por otro lado, conviene sefialar que el recurrente al interponer el medio
de impugnacién, expreso como agravio'lo siguiente:

Con motivo de mi solicitud y de acuerdo a la “orientacién” realizada por la Titular de
Transparencia del Sujeto Obligado, vengo a interponer el presente Recursi\ de
Rervisién por la respuesta otorgada, ya que los Servidores Publicos de la Comisic
Agua def Estado de Veracruz, estdn actuando con MALA FE, al vulnerar mi Derecho
Humano de Acceso a fa Informacidn Publica, debido a que se esta dando un respues
parcial a fo que solicite y de una forma por demds ventajosa, solo me estén dando
largas para no entregarme la -totalidad de la informacién proporcionada, esto se
puede hacer constar en el acta de fecha 22 de octubre de 2019 donde Ssolicitan
prérroga para brindar atencién a mi solicitud, pero el acta me fue enviada hasta ef dfa
28 de octubre, envidndome la “notificacién” de la prorroga 4 dias hdbiles después,
siendo evidente LA MALA FE Y DOLO de /a titular de la UNIDAD DE TRANSPARENCIA,
del mismo modo cabe sefialar que los Oficios de Comisién de Ja TITULAR de la UNIDAD
DE TRANSPARENCIA solo son cuatro, cuando la Servidora Publica siempre argumenta
que esta de Comisidn y no atiende al personal, por lo anterior es necesario que el jefe

1 Consultable en el vincuto:
https:/fsif.scjn.gob.mx/sifsist/paginas/DetalleGeneralv2, 25px?Epoca=1e3e10000000000&Apentice=1000000000000&Expresion=APELACI
%25C3%2593N.%2520LA%25205ALA % 25205UPERIOR % 2520D EL% 2520 TRIBUNAL% 2520D E%2520L0 %2520 CONTENCIOSO % 2520AD
MINISTRATIVO%2520DEL%2520DISTRITO% 2520FEDERALY% 2520EST% 25C3%2581% 2520FACULTADA %2570PARA % 2520ANALIZAR %2
520EN%2520E5A%2520INSTANCIA%2C% 2520DE %25200FIC10%2C%2520LAS % 2520CAUSALES % 2520DE % 2520iMPROCEDENCIA %252
0Y%2520SOBRESEIMIENTO&Dominio=Rubro, Texto&TA_TJ=2&Orden=1&Clase=DetalleTesisBLANUMTE=1&Epp=20&Desdex=-
100&Hasta=-

100&Index=0&InstanciasSeleccionadas=6,1,2,50,7&1D=168387 &Hit=1&IDs=168387&tipoTesis=&Semanarlo=0&tabla=&Referencla=&Tem
a=
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de la Oficina: de Recursos Humanos o la Titular de la Unidad de Transparencia,
argumenten bajo protesta de decir verdad que los ofcios anexos son los UNICOS que se
tiene de la Servidora Publica, porque en caso de que la TITULAR DE LA UNIDAD DE
TRANSPARENCIA, de acuerdo al MANUAL DE POLITICAS PARA LA ASIGNACION DE
COMISIONES DE TRABAJQ, TRAMITE Y CONTROL DE VIATICOS Y PASAJES EN LA
ADMINISTRACION PUBLICA DEL ESTADO DE VERACRUZ DE IGNACIO DE LA LLAVE,
tiene que dar a conocer las- politicas, tarifas y los procedimientos para la solicitud,
tramite, autorizacion y comprobacién de los vidticos y pasajes, necesarios para que los
servidores publicos del Poder Ejecutivo del Estado cumplan con las comisiones
asignadas en lugar distinto al de su centro de trabajo y en muchs ocasiones fa TITULAR
DE TRANSPARENCIA sale de Comisién incumpliendo con lo establecido-en el citado
Manual, por lo que es necesario que se le de parte al Organo Interno de Control de la
Comision del Agua del Estado de Veracruz, del mismo modo quiero sefialar que en
relacion al Oficio numero FOPEQ9/CAEVIDG/01-05/0575/2019, adjunto en la RESPUESTA
PARCIAL BRINDADA, se puede apreciar el numero de cuenta de la institucién
financiera BANORTE y el cual refiere a la siguiente numeracion 6728 4600 2400 4433
69, asf mismo los demds oficios de comisién se alcanza apreciar el nimero de cuenta
que como bien lo mencionan en el acta de comité de Transparencia es INFORMACION
CONFIDENCIAL y la cual me estdn prodrcionando sin yo haberla pedido, vinerando
DATOS CONFIDENCIALES y proporcionando sin ningun tipo de medida de seguridad a
la poblacién, por lo que es necesacio que se le dé parte al Organo Interno’de Control
para que tome las medidas administrativas pertinentes en contra del servidor publico
que resulte responsable.

En otro orden de ideas y relativo a los CFDIS de la Titular de la Unidad de
TRANSPARENCIA, vuelve a presenciar un acto de DOLO y MALA FE en la entrega de la
informacién por lo que solicito que se le sancionen a los SERVIDORES PUBLICOS
RESPONSABLES en este actuar debido a que el criterio 03/19 del Instituto Nacional de
Transparencia y Proteccién de Datos Personales, habla del PERIODO DE BUSQUEDA DE
LA INFORMACION, sin omitir que si me entregan los oficios de Comision
(supuestamente) de todo su periodo como TITULAR DE LA UNIDAD DE
TRANSPARENCIA, pero de los CFDIS no me qiieren dar lo que pedi, siendo un hecho
notorio que igual requiero la informacién de su gestion les adjunto el criterio del que
se habla para que en la admisién del presente recurso se tome en cuenta:

Periodo de busqueda de la informacién: En el supuesto de que el particular no haya
sefialado el periodo respecto del cual requiere informacion, o bien, de fa solicitud
presenteda no se adviertan elementos que permitan identificarlp, deberd considerarse,
para efectos de Ja busqueda de la informacién, que el requerimiento se refiere al afio
inmedianto anterior, contado a partir de la fecha en que se presentd la solicitud

Méaxime que los siguientes agravios se relacionan todos entre si y van
encaminados a la ampliaciéon de lo planteado en la solicitud del recurrente
durante el procedimiento de acceso: “porque en caso de que la TITULAR DE
LA UNIDAD DE TRANSPARENCIA, de acuerdo al MANUAL DE POLITICAS PARA
LA ASIGNACION DE COMISIONES DE TRABAJO, TRAMITE Y CONTROL DF
VIATICOS Y PASAJES EN LA ADMINISTRACION PUBLICA DEL ESTADO DE
VERACRUZ DE IGNACIO DE LA LLAVE, tiene que dar a conocer las politicas,
tarifas y los procedimientos para la solicitud, trdamite, autorizacion y
comprobacién de los vidticos y pasajes, necesarios para que los servidores
publicos del Poder Ejecutivo del Estado cumplan con las comisiones asignadas
en lugar distinto al de su centro de trabajo y en muchas ocasiones la TITULAR
DE TRANSPARENCIA sale de Comisién incumpliendo con lo establecido en el
citado Manual: por lo que es necesario que se le de parte al Organo Interno
de Control de la Comisién del Agua del Estado de Veracruz, del mismo modo
quiero sefialar que en relacién al Oficio numero FOPEO9/CAEVIDG/O1-
05/0575/2019, adjunto en la RESPUESTA PARCIAL BRINDADA, se puede
apreciar el numero de cuenta de la institucién financiera BANORTE y el cual
refiere a la siguiente numeracién 0728 4600 2400 4433 69, asi mismo los
demds oficios de comision se alcanza apreciar el numero de cuenta que como
bien lo mencionan en el acta de comité de Transparencia es INFORMACION
CONFIDENCIAL y la cual me estdn prorcionando sin yo haberla pedido,
vinerando DATOS CONFIDENCIALES y proporcionandc sin ningun tipo de
medida de seguridad a la poblacidén, por lo que es necesacio que se le dé
parte al Ordano Interno de Control para que tome las medidas
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administrativas pertinentes en contra del servidor publico que .resulte
responsable” (Sic), “siendo un hecho notorio que igual requiero la
informacién de su gestién les adjunto el criterio del que se habla para que en

la admision del presente recurso se tome en cuenta:

Periodo de busqueda de la informacidn: En el supuesto de que el particular no
haya sefialado el periodo respecto del cual requiere informacién, o bien, de la
solicitud presenteda no se adviertan elementos que permitan identificarlo,
debers considerarse, para efectos de la busqueda de la informacién, que el
requerimiento se refiere al afio inmedianto anterior, contado a partir de la

fecha en que se presentd la solicitud (Sic)”.

Por otro lado, los agravios que a continuacién se enuncian, impugnan la

veracidad de las respuestas proporcionadas por el sujeté obligado: *

Con

motivo de mi solicitud y de acuerdo a la “orientacién” realizada por la Titular
de Transparencia del Sujeto Obligado, vengo a interponer el presente Recurso
de Rervision por la respuesta otorgada, ya que los Servidores Publicos de la
Comision de Agua del Estado de Veracruz, estan actuando con MALA FE, al
vulnerar mi Derecho Humano de Acceso a la Informacion Publica, debido a

que se esta dando un respuesta parcial a lo que solicite y de una forma

por

demds ventajosa, solo me estdn dando largas para no entregarme la totalidad
de la informacion proporcionada, esto se puede hacer constar en el acta de
fecha 22 de octubre de 2019 donde solicitan prérroga para brindar atencién a
mi solicitud, pero el acta me fue enviada hasta el dia 28 de octubre,
envidndome la “notificacidn” de la prorroga 4 dias hébiles después, siendo
evidente LA MALA FE Y DOLO de la titular de la UNIDAD DE TRANSPARENCIA,
del mismo modo cabe sefialar que los Oficios de Comisién de la TITULAR de la
UNIDAD DE TRANSPARENCIA solo son cuatro, cuando la Servidora Publica
siempre argumenta que esta de Comision y no atiende al personal, por lo
anterior es necesario que el jefé de la Oficina de Recursos Humanos o la
Titular de la Unidad de Transparencia, argumenten bajo protesta de decir
verdad que los ofcios anexos son los UNICOS que se tiene de la Servidora
Pablica” (Sic), En otro orden de ideas y relativo a los CFDIS de la Titular de la
Unidad de TRANSPARENCIA, vuelve a presenciar un acto de DOLO y MALA FE
en la entrega de la informacién por lo que solicito que se le sancionen a los
SERVIDORES PUBL|COS RESPONSABLES en este actuar debido a que el criterio
03/19 del Instituto Nacional de Transparencia y Proteccién de Datos

Personales, habla del PERIODO DE BUSQUEDA DE LA INFORMACION,

sin

omitir que si me entregan los oficios de Comision (supuestamente) de todo su
periodo como TITULAR DE LA UNIDAD DE TRANSPARENCIA, pero de los CFDIS

no me qiieren dar lo que ped/ (Sic).

Al respecto, de la pretensién aludida por el ahora recurrente es

advertir que resulta improcedente analizarla en esta via, puesto que
argumentos sefialados como motivo de inconformidad, impugnan

lo
la

veracidad de la informacién proporcionada, como asi también, consisten en
una ampliacién a la solicitud primigenia; por lo que en el caso se actualizan
las hipétesis establecidas en los articulos 222, fraccién VIl y 223, fraccién 1V, de
la Ley 875 de Transparencia y Acceso a la Informacidén Publica para el Estado /,

de Veracruz de Ignacio de la Llave, que establecen:
“Articulo 222, E| recurso sers desechado por improcedente cuando:
V. Se impugne la veracidad de la informacién proporcionada;

VIi. El recurrente amplle su solicitud en el recurso de revisién, Unicamente respecto de
los nuevos contenidos.;

Articulo 223, El recurso serd sobresefdo cuando:

g
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{V." Admitido el recurso aparezca alquna causal de. improcedencia en los términos de fa
presente Ley.”

Es importante sefialar que, con independencia de que se hubiere
admitido el recurso de revisién, al haber cumplido con los requisitos de
procedibilidad que establece el articulo 159 de la Ley 875 de Transparencia, al
momento de realizar el analisis correspondiente, se determina que no se
actualiza los requisitos de procedencia que establece el articulo 155 de la Ley
referida, pues estas al ser de previo y especial pronunciamiento, deben
verificarse que se actualicen las causales de improcedencia o sobreseimiento,
loque en la especie ocurre.

Conforme. a lo expuesto, es claro que se actualiza’ la causal de
sobreseimiento prevista en el articulo 223, fraccién IV, con relacién en el
articulo 222, fracciones IV y VIl, ambos de la Ley de Transparencia, consistente
en gue aparezca una causa de improcedencia una vez admitido el recurso,
siendo que impugna la veracidad de la informacién, motivo suficiente para
sobreseer el asunto planteado, en virtud de que el anélisis de las causas
de improcedencia y sobreseimiento son de orden publico y de caricter
oficioso sin importar la parte que se trate, ya que el legislador no sujeté
dicho mandato a que fuera a una en especifico, lo que se robustece con las
consideraciéones que motivaron las Tesis 1.70.P.13 K3, asi como identificada con
el registro 248395%, ambas sostenidas por el Poder Judicial de la Federacion.

Sin que lo anterior implique una denegacién de justicia ni la generacién
de una inseguridad juridica, tal y como lo establecié la jurisprudencia nimero
VIl.20.C. J/23, sustentada por el Segundo Tribunal Colegiado en Materia Civil
del Séptimo Circuito, publicada en la pégina 921 del Tomo XXIV,
correspondiente al mes de julio de 2006, de la Novena Epeca del Semanario
Judicial de la Federacion y su Gaceta, de rubro y texto siguientes:

DESECHAMIENTO O SOBRESEIMIENTO EN EL JUICIO DE AMPARO. NO IMPLICA
DENEGACION DE JUSTICIA NI GENERA INSEGURIDAD JURIDICA. Cuando se desecha una
demanda de amparo o se sobresee en el juicio, ello no implica denegar justicia ni genera
inseguridad juridica, ya que la obligacién de los tribunales no es tramitar y resolver en el
fondo todos los asuntos sometidos a su consideracion en forma favorablé a los intereses del
solicitante, sino due se circunscribe a la posibilidad que tiene cualquier individuo de acudir
ante los érganos jurisdiccionales, con su promocién (demanda), a la cual debe darse el trémite
acorde a las formalidades rectoras del procedimiento respectivo, dentro de las cuales el
legislador previ6 las causales de improcedencia y sobreseimiento. Asi, cuando el juzgador o
tribunal de amparo se funda en una de ellas para desechar o sobreseer en un juicio, imparte
justicia, puesto que el acceso a ella no se ve menoscabado, sjno que es efectivo, ni se deja en
estado de indefensién al promovente, no obstante sea desfavorable, al no poder negar que se

., da respuesta a la peticién de amparo, con independencia de que no-comparta el sentido de la-
resolucién, dado que de -esa forma quien imparte justicia se pronuncia sobre la accion,
diciendo asf el derecho y permitiendo que impere el orden juridico.

Aunado a lo anterior, esta determinacién no implica un perjuicio en.los
derechos humanos del particular, con independencia que opere en su favor la
suplencia de la queja deficiente, por virtud que el analisis de. las causas
de improcedencia y sobreseimiento son de orden publico y de caracter
oficioso sin importar la parte que se trate, ya que el legislador no sujeto
dicho mandato a que fuera a una en especifico, lo que se robustece con las

-

* consultable en la Novena £poca del Semanario Judicial de-la Federacién y su Gaceta, Tomo XXXI, mayo de 2010,
pagina 1947, registro 164587, de rubro IMPROCEDENCIA Y SOBRESEIMIENTO EN EL AMPARO. LAS CAUSALES
RELATIVAS DEBEN ESTUDIARSE OFICIOSAMENTE EN CUALQUIER INSTANC!A, INDEPENDIENTEMENTE DE
QUIEN SEA LA PARTE RECURRENTE Y DE QUE PROCEDA LA SUPLENCIA DE LA QUEJA DEFICIENTE.

! Consultable en la Séptima Epoca del Semanario Judicial de la Federacién, Volumen 199-204, Sexta Parte, pagina 61,
de rubro DEMANDA DE AMPARO, ADMISION DE LA. NO OBSTA PARA DECRETAR EL SOBRESEIMIENTO EN EL

JUICI0.
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cqnsnderamones gue motivaron las Tesis 1.70.P.13 K4, asi como identificada con
el registro 2483955, ambas sostenidas por el Poder Judicial de la Federacion.

Considerando lo anterior, este Organo Colegiado también reconoce
que, con independencia del principio pro persona, no es un deber de los
ciudadanos conocer el ejercicio del Derecho al no ser un especialista juridico®.
De ahi que, como, 6rgano responsable de garantizar el ejercicio de su derecho
de acceso a la informacién, y en cumplimiento a lo previsto en los articulos 1,
16 y 17, de nuestra carta magna.

JERCERO. Efectos del fallo. En ¢onsecuencia, lo procedente es
sobresger el presente recurso de revision, con apoyo en lo dispuesto por: los
articulos 223, fracciones IV y V! en relacién con el numeral 222 fraccién IV de
la Ley 875 de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica para el Estado
de Veracruz de Ignacio de la Llave.

A

Toda vez que de actuaciones no consta que las promociones remitidas
por el sujeto obligado durante la sustanciacién del recurso de revision se
hayan hecho del conocimiento de la parte recurren 8, ebéran remitirse al
particular como documento adjunto a la notuﬂcaaoh%jue 'se haga de la
presente resolucion.

.

Por lo expuesto y fundado, el Pleno del Instituto resuelve al tenor de los
siguientes:

\ *  ‘PUNTOS RESOLUTIVOS

kY

4,

-~

PRIMERO. Se sobresee el presente recurso de revisién, por las razones
expuestas en el Considerando Segundo de la presente resolucién.

SEGUNDO. Toda vez que consta en actuaciones que las comparecencias
del sujeto obligado y anexos, no fueron hechas del conocimiento de la parte
recurrente, deberan digitalizarse los mismos debiendo remitirse al particular
como documento adjunto a la notificacién que se haga de fa presente
resolucién.

TERCERO. Se dejan a salvo los derechos de la parte recurrente para que,
de asi desearlo, realice una nueva solicitud de informacién.

CUARTO. Se informa a la parte recurrente que la resoluci
pronunciada puede ser combatida por la via ordinaria mediante el Recurso d
Inconformidad, ante el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la
Informacion y Proteccxon de Datos Personales dentro de los quince dias habiles
siguientes a que surta efectos la notificacién de la resolucién; lo anterior de
conformidad con el articulo 215, fraccion VIl de la Ley 875 de Transparencia y
Acceso a la Informacién Pulblica para el Estado de Veracruz de Ignacio de la
Llave,

4 Consultable en,la Novena Epoca del Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Tomo XXXI, Mayo de 2010, pdgina 1947,
registro 164587, de ‘rubro IMPROCEDENCIA Y .SOBRESEIMIENTO EN EL AMPARO. LAS CAUSALES RELATIVAS DEBEN
ESTUDIARSE OFICIOSAMENTE EN CUALQUIER INSTANCIA, INDEPENDIENTEMENTE DE QUIEN SEA LA PARTE RECURRENTE Y
DE QUE PROCEDA LA SUPLENCIA DE LA QUEJA DEFICIENTE.

5 Consultable en la Séptima Epoca del Semanario Judicial de la Federaclén, Volumen 199-204,, Sexta Parte, pagina 61, de rubro
DEMANDA DE AMPARO, ADMISION DE LA. NO OBSTA PARA DECRETAR El SOBRESEIMIENTO EN EL JUICIO.

* No obstante que se considere que ello no lo exime para la promocién'de medios de defensa. Razonamiento a partir
de la Jurisprudencia 1aJ/). 10/2014 (10a.) de rubro: “PRINCIPIO PRO PERSONA Y RECURSO EFECTIVO. EL
GOBERNADGC NO ESTA EXIMIDO DE RESPETAR LOS REQUISITOS DE PROCEDENCIA PREVISTOS EN LAS LEYES
PARA INTERPONER UN MEDIO DE DEFENSA.”.

A
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Notifiquese la presente resolucién en términos de Ley, y, en su
oportunidad, archivese como asunto definitivamente concluido.

Asi lo resolvieron por Unanimidad de votos los integrantes del Pleno de
este Instituto Veracruzano de Acceso a la Informacién y Proteccién de Datos
Personales, en términos del articulo 89 de la Ley 875 de Transparencia y
Acceso a la Informacién Publica para el Estado de Veracruz de Ignacio de la
Llave, ante la secretaria de acugre on quien actdan y da fe.

Naldy Patritia
Comisiona

Comisionado




