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Xalapa de Enriquez, Veracruz a diecinueve de mayo de dos mil veintiuno.

Resolucion que sobresee el recurso de revisibén interpuesto en contra de la
Secretaria de Educacion, respecto de la solicitud de informacién formulada via
Plataforma Nacional de Transparencia con folio 055620919 al haber surgido una
causa de improcedencia duranta la instruccién del recurso de revision.
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1. Solicitud de acceso a la informacion'. E! veintitrés de octubre dos mil
diecinueve, la ahora parte recurrente a través de la Plataforma Nacional de
Transparencia presenté una solicitud de informacién ante la Secretaria de
Educacién, registrada con folio 05520919, quien solicité lo siguiente:

“Por medio de la presente solicito atentamente, nos pueda proporcionar. el re
interno de la institucién Benv Benemérita Escuela Normal Veracruzana Enri
Rebsamen. Asi mismo los lineamientos que debe cumplir el Uniforme Oficial de
(Traje Sastre) y el de diario. Asi mismo los requisitos que se deben cumplir para se
distribuidor oficial. También los requisitos que se deben cumplir para poder dar
publicidad, dentro de los espacios especificos para ello en la institucién. ;Cuales son
las condiciones que cumple el distribuidor actual de uniforme de gala?...(sic)

2. Respuesta del sujeto obligado?. El siete de noviembre de dos mil diecinueve,
la autoridad responsable pretendid dar respuesta a la solicitud de informacién via
Sistema Infomex.

1 Visible a foja 5 del expedients.
2 |bfd., foja 7.
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3. Recurso de Revision®. El ocho de noviembre inmediato, la parte recurrente
presentd via Sistema Infomex de la Plataforma Nacional de Transparencia ante el
Instituto Veracruzano de Acceso a la Informacién y Proteccién de Datos Personales?
un recurso de revision con la finalidad de impugnar la falta de respuesta del sujeto
obligado.

4. Turno®. El diecinueve de noviembre de dos mil diecinueve, la Presidencia del
Instituto acordd integrar el recurso de revisién interpuesto con el expediente
identificado con la clave IVAI-REV/20099/2019/11l y ordend remitirlos a la Ponencia
Il para el tramite de Ley.

5. Adimisién®. El cuatro de diciembre siguiente, fue admitido-el recurso de revision
en los términos planteados para su debida substanciacion. Con ‘ello se dejaron las
constancias a disposicién de las partes con el objeto de otorgarles la posibilidad de
que en un plazo no mayor a siete dias habiles manifestaran lo que a su derecho
conviniera y estuvieran en condiciones de ofrecer todo tipo de pruebas y alegatos.

6. Pruebas y requerimiento’. El mismo dia, se acordé la admisién y desahogo de
las pruebas ofrecidas por el sujeto obligado y fueron enviadas a la parte recurrente.
Para tal efecto, se requirié al sujeto obligado con apercibimiento de ley con [a
finalidad de que en el término de siete dias habiles remitiera la respuesta al correo
oficial de este Instituto para efecto de facilitar a la recurrente dicha respuesta. De
esta manera, en el mismo plazo, se dejé a disposicion el expediente para que las
partes manifestaran lo que a su derecho conviniera.

7. Ampliacién del plazo para resolvers, El nueve de diciembre del mismo afo, el
Pleno acordé ampliar el plazo para resolver.

8. Atencidén a requerimiento y cierre de Instruccion. El catorce de mayo de dos
mil veintiuno, se declar$ cerrada la instruccién y ordené formular el proyecto de
resolucidn correspondiente, asimismo, el sujeto obligado dio cumplimiento al
requerimiento.

Procediéndose a resolver en términos de las siguientes:

‘ CONSIDERACIONES

PRIMERO. Competencia y Jurisdiccién

El Pleno del Instituto Veracruzano de Acceso a la Informacion y Proteccién de Datos
Personales es competente para conocer del recurso de revision. Competencia y
jurisdiccién que se sostiene en términos de los articulos 6, parrafos segundo y
cuarto, apartado A, fraccion |V de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; 6 parrafos noveno, décimo y undécimo y 67, parrafo tercero, fraccion

3 Ibfd., foja 1.

4 En lo sucesivo Instituto, Organo Jurisdiccional, Organo Garante u Organo Colegiado.
5 fbid., foja 9.

§ fbid., foja 10.

7 Ibidem., foja 10.

8 Visible a foja 18.
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IV, apartado 4, de la Constitucién Politica del Estado de Veracruz de Ignacio de la
Llave; 77, 80, fraccion |i, 89, 90, fraccidn Xll, 192, 215 y 216 de Ley Transparencia
y Acceso a la Informacion Publica para el Estado de Veracruz®.

Puesto que, el asunto planteado configura su atencién conforme al sistema de
medios de impugnacién en materia de acceso a la informacién publica en la Entidad
Federativa donde el Instituto ejerce jurisdiccion.

SEGUNDO. Sobreseimiento

Tesis del fallo

El medio de impugnacion intentado debe sobreseerse por actualizarse el supuesto
normativo previsto en el articulo 223, fraccién 1V de la Ley de la materia, al haber
aparecido una causa de improcedencia posterior a la admisién del recurso de
revision, ya que se no se actualiza un supuesto de procedencia que permita su
atencion.

Previo al desarrollo de los motivos y fundamentos, es dable precisar que las causas
de improcedencia y las de sobreseimiento, deben examinarse de oficio, sin importar
que las partes las aleguen o no y en cualquier instancia en que se encuentre el
proceso por ser de orden publico y de examen preferente'®, debido a que la
configuracién de alguna de ellas constituye un obstaculo para realizar
pronunciamiento sobre el fondo del asunto para dirimir la controversia'l. Sin que
ello se refiera al hecho de evitar analizar el asunto por negligencia, sino por
extinguirse las causas que originaron la impugnacién.

Asunto planteado

Solicitud. El veintitrés de octubre de dos mil veinte, el gobernado &jerci6 su
derecho de acceso a la informacidén y a través del mecanismo previsto en la
Constitucién Federal le solicito a la Secretaria de Educacién lo siguiente:

“Por medio de la presente solicito atentamente, nos pueda proporcionar. el
reglamento interno de Ia institucion Benv Benemérita Escuela Normal Veragruzana

Oficial de Gala (Traje Sastre) y el de diario. Asi mismo los requisitos que se
cumplir para ser distribuidor oficial. También los requisitos’que se deben‘cumplir pa
poder dar publicidad, dentro de los espacios especificos para ello en la institucié; .
¢ Cudles son las condiciones que cumple el distribuidor actual de uniforme de gala?..."

% En lo sucesivo Ley de Transparencia, Ley Reglamentaria o Ley de la materia. )

10 Sirve de apoyo como criterio orientador la Tesis 1.70.P.13 K, consultable en ia Novena Epoca de!
Semanario Judicia) de la Federacion y su Gaceta, Tomo XXX|, Mayo de 2010, pagina 1947, registro
164587, de ruhro IMPROCEDENCIA Y SOBRESEIMIENTO EN EL AMPARO. LAS CAUSALES
RELATIVAS DEBEN ESTUDIARSE OFICIOSAMENTE EN CUALQUIER INSTANCIA,
INDEPENDIENTEMENTE DE QUIEN SEA LA PARTE RECURRENTE Y DE QUE PROCEDA.LA
SUPLENCIA DE LA QUEJA DEFICIENTE )

" Sirve de apoyo como criterio orientador la Tesis consultable en la Séptima Epoca del Semanario
Judicial de la Federacién, Volumen 199-204, Sexta Parte, pagina 61, de rubro DEMANDA DE
AMPARO, ADMISION DE LA. NO OBSTA PARA DECRETAR EL SOBRESEIMIENTO EN EL
JUICIO.
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6. Respuesta. El siete de noviembre del mismo afio, a través del Sistema Infomex
Veracruz mencioné que el archivo tenia un contenido muy grande, de manera que
solicitaba la remision de un correo por parte del Organo Garante para facilitar la
informacién por esa via.

7. Sin embargo, a pesar que aparentemente puede concebirse como una respuesta,
ello no es asi por no reunir los requisitos para catalogar a un acto de autoridad como
respuesta en materia de acceso a la informacién, sino como una omisién del sujeto
obligado en dar cumplimiento al imperativo del numeral 145 del mismo
ordenamiento, configurandose una falta de respuesta.

s

8. Medio de impugnacién. Inconforme con ello, el particular presenté un recurso de
revisién y expres6 como agravio que la respuesta otorgada:

‘no cumple con claridad con la solicitud de informacién. No responde ninguna de
las preguntas y no proporciona la informacién solicitada. Evadiendo dar la
contestacion, clara y oportuna, que con fundamento en la Ley General de Transparencia
y Acceso a la Informacion Publica, 874 de Transparencia y Acceso a la Informacién
Publica para el Estado de Veracruz Y 848 Ley de Transaparencia y acceso ala
informacién Publica para el Estado de Veracruz de Ignacio de la Liave..."

9. Contestacién a los hechos imputados. El Instituto admitié el medio de
impugnacion, requiriendo en consecuencia a las partes su comparecencia dentro
del plazo de siete dias para manifestar 10 que a sus derechos conviniera, siendo
que el sujeto obligado fue el Gnico que atendié al mencionado requerimiento?2,

10. Asi fue como la Entidad mediante correo electrénico comparecié al recurso de
revisién interpuesto en su contra, quien en su defensa no realizé6 manifestacion
alguna que contribuyera a desacreditar la omision imputada.

11. El correo electrénico acusado de recibido en fecha uno de marzo de dos mil
veintiuno por la Secretaria Auxiliar adjunta el oficio' SEV/UT/273/2021, en el cual se
indica que los oficios adjuntos brindan atencion a la solicitud de informacion del
presente asunto.

12. Al respecto, este Organo Especializado estima que los documentos oficiales
referidos:
1.Guardan estrecha relacidén con los hechos controvertidos;

2.Fueron expedidos por servidores publicos en ejercicio de sus funciones y,

3.Se adjuntaron por la parte recurrente y por el .sujeto obligado,
acompafandose para tal efecto en su escrsto recursivo y contestacién al
recurso de revision.

12 Visible en el acuerdo del pérrafo 6.
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Razén por la cual este Instituto mediante el sistema de libre valoracion de la prueba,
esto es, de conformidad con las reglas de la légica, la sana critica y las méximas de
la experiencia les otorga valor probatorio pleno en términos de los articulos 167,
174, 175,177, 185, 186 y 187 de la Ley Reglamentaria.

Criteric de valoracion autorizado por el articulo 185 de la Ley de Transparencia,
fortalecido por la Tesis Aislada 1.40.A.40 K (10a.) de rubro SISTEMA DE LIBRE
VALORACION DE LA PRUEBA. DEBE ATENDER A LAS REGLAS DE LA
LOGICA Y A LAS MAXIMAS DE LA EXPERIENCIA™,

Desarrollo y razones del sobreseimiento. La faita de respuesta que el ciudadano
le imputé a la responsable quedé acreditada porque el sujeto.obligado no cumplié
con los parametros impuestos por la Ley de Transparencia para dar respuesta a las
solicitudes de informacién.

En virtud de que este Instituto tiene la obligacidn de privilegiar e! uso de los medios
electrénicos de comunicacion, del propio Sistema, se logra advertir que el sujeto
obligado si emitié una respuesta, sin embargo, esta limité el acceso del particular a
la informacion solicitada porque de ninguna manera la leyenda manifestada
concordaba con lo requerido.

En este caso, se concluye que, derivado del acuerdo de fecha cuatro de diciembre
de dos mil diecinueve, en el que se requirid al Ente Obligado para que diera
respuesta a la solicitud del recurrente en un plazo no mayor a siete dias, se advierte
que de lo expedido por la Secretaria de Educacién lo cual se intentd adjuntar como
respuesta, contenia mucha informacién, de manera que este Instituto le indicé que
remitiera la informacién al correo institucional oficial.

De modo que, €s incuestionable la improcedencia de una respuesta en términos del
altimo pérrafo del articulo 143 de la Ley referida, ya que no reunié los criterios
necesarios al haber proporcionado su respuesta. De ahi la configuracidn de |a falta
de respuesta.

Bajo esa premisa, posterior a que se ordenaron las gestiones administritivas
pertinentes a fin de lograr su reparacion, pues el recurso de revisién proced
contra de la falta de respuesta dentro de los plazos previstos por la Ley,
saber:

“Articulo 155. El recurso de revisién procedera en contra de:
l. La negativa de acceso a la informacién,;

Il. La declaracién de inexistencia de informacién;

IIl. La clasificacién de informacién como reservada o confidencial;
IV. La declaracién de incompetencia por el $ujeto obligado;
V. La notificacion, entrega o puesta a disposicién de informacién en una modalidad o formato
distinto al solicitado;

13 Consultable en la Décima Epoca de la Gaceta del Semanario Judicial de la Federacién, Libro 58,
Octubre de 2018, Tomo Ill, pagina 2496, aprobada por los Tribunales Colegiados de Circuito, registro
2018214.
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VI. La entrega o puesta a disposicién de, informacion en un formato incomprensible o no
accesible para el solicitante;

VII. Los costos o tiempos de entrega de la informacién;

VIl La faita de trémite a una solicitud;

IX. La negativa a permitir una consulta directa;

X. La informacién que se entregd sea incompleta o no corresponda con la solicitud;

Xl. Las razones que motivan una prérroga;

XIl. La falta de respuesta a una solicitud de acceso a la informacién dentro de los
plazos establecidos en esta Ley;

XIll. La falta, deficiencia o insuficiencia de la fundamentacion o motivacién en la respuesta;

y
XIV. La orientacién a un tramite en especifico.”

Sobre esa guisa, se estima que en el presente asunto sobrevinieron actos con los
que impidieron la preservacién de la materia que originé la impugnacién del
particular, con lo cual configur6 la causa de improcedencia prevista por el articulo
222, fraccion | de la Ley de Transparencia, por ende, orilld a la resolucién del
sobreseimiento conforme a la fracciéh [V del numeral 223 de la misma Ley.

La improcedencia del medio de impugnacidn se origina con motivo del oficio
SEV/UT/273/2021 signado por Maria Teresa Diaz Carretero, en representacion del
sujeto obligado', quien, al comparecer al recurso de revisién interpuesto en su
contra, adjunto el oficioc SEV/UT/3130/2019, y enviando los oficios DIR/7749/2019 y
DIRECCION/7371/2019 con la finalidad de solventar la respuesta original.

Oficios de los que se puede observar que el ente obligado envié un documento ad
hoc, que contiene reglamentos, lineamientos, requisitos para la distribucioén
oficial y para dar publicidad dentro de la institucion en relacion al Uniforme
Oficial de Gala y el del diario. Asimismo, s€ menciona que, mediante un escrito
presentado por el recurrente ante dicha institucién, las propuestas planteadas para
ofrecer sus productos en la institucién son elementos que estan solventados.

Sentado lo-anterior, debe destacarse que si bien es cierto la omision imputada a la
responsable no desaparecera por el simple hecho de proporcionar respuesta a la
peticién durante la instruccién del recurso de revisién, el pardmetro de la
procedencia del sobreseimiento para este Instituto no solamente ia expedicion de
un documento por el sujeto obligado, sino que el mismo corresponda y tienda a
résponder a la peticién inicialmente formulada. De lo contrario, se estaria a un
asunto en el que se seguiria ante el supuesto de la fraccion Xl del articulo 155 de
la Ley de Transparencia.

De modo que, si el ciudadano pidié conocer diversos elementos sobre los uniformes
de gala y del diario, asi como proveedores de los mismos del Ente Obligado y
durante el procedimiento de acceso a la informacién no le fue entregada la
informacion, pero si acontecid hasta la sustanciacion del recurso de revision, ya que
en su instruccién proporciond un documento que contiene tres oficios de los cuales
se puede visualizar la informacién que le interesa al ciudadano, resulta claro que
surgieron cuestiones con los que no es posible preservar la materia de la litis, que

14 Recibido el uno de marzo de este afo.
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en un primer momento originé la admisién del recurso de revisiéon y por ende, se
tilda de improcedente el medio de impugnacién. Pues los efectos de la falta de
respuesta que, en esencia son la negativa de accesc a la informacién, en la
actualidad no persisten.

Sin que obste lo anterior que, en el caso concreto, la causal de improcedencia
existiese aun con anterioridad a la emisién del acuerdo de admisidn, siendo
aplicable -por su contenido e identidad material- la Tesis sustentado por el Tribunal
Colegiado del Décimo Segundo Circuito, de rubro y texto siguiente:

“DEMANDA DE AMPARO, ADMISION DE LA. NO OBSTA PARA DECRETAR EL
SOBRESEIMIENTO EN EL JUICIO. Aunqgue objetivamente aparezca que las causas para
sobreseer invocadas en el fallo recurrido, bien pudieron considerarse’ existentes desde el
planteamiento de la demanda de amparo, para efectos de desechar ésta, tal circunstancia
de ninguna manera impide ai Juez de Distrito dictar el sobreseimiento al resolver en
definitiva, aun cuandp hubiera aceptado en trdmite dicha demanda. Los conceptos aparecer
0 sobrevenir que emplea la fraccion |l del articulo 74 de la Ley de Amparo, no indican
necesariamente que el sobreseimiento previsto por tal norma sélo pueda decretarse si la
causa relativa aparecid o sobrevino precisamente después de iniciado el tramite del juicio,
sino que logicamente se refieren a causas advertidas por el drgano del amparo en cualquier
estado del juicio.'”

Conclusidn. Ante la improcedencia detectada por las razones expuestas y dghido
a que se actualizé durante la instrucgién, automaticamente conlieva Su
sobreseimiento en términos de los articulos 222, fraccion | y 223, fraccion IV dg\a
Ley Reglamentaria.. /

‘:Articu!o 222. El recurso sera desechado por improcedente cuando:

(1..)
I. No se actualice alguno de los supuestos previstos en el articulo 155 de la presente
Ley;

Articulo 223. El recurso seré sobreseido cuando: b

(... . .
IV. Admitido el recirso aparezca alguna causal de improcedencia.&n los términos de
la presente Ley."

TERCERO. Efectos del fallo

En consecuencia, se sobresee el recurso de revisiéon interpuesto en contra del
Ayuntamiento de Yanga, en términos de la consideracidn que antecede.

Ademas, se informa a |14 parte recurrente que en cumplimiento al artfculo 215,
fraccién Vi de la Ley de Transparencia; se informa a la parte recurrente que la
resolucién pronunciada puede ser combatida por la via ordinaria mediante el
Recurso de Inconformidad, ante el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la
Informacién y Proteccién de Datos Personales dentro de los quince dias habiles
siguientes a que surta efectos la notificacién de la resolucion.

2

15 Véase Semanario Judicial de la Federacién Séptima Epoca 248395, Volumen 199-204, Sexta
Parte, P. 61.
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29. Por lo expuesto y fundado, el Pleno del Instituto resuelve al tenor de los siguientes:

PUNTOS RESOLUTIVOS

PRIMERO. Se sobresee el recurso de en los términos precisados en el cuerpo de
esta resolucion.

SEGUNDO. Se informa a la parte recurrente que, en caso de inconformidad, podra
proceder conforme a lo sefialado en el segundo pérrafo del ditimo considerando de
esta resolucién.

Notifiquese conforme a Derecho y, en su oportunidad, archivese el presente como
totalmente concluido.

Asi lo resolvieron por unanimidad de votos los integrantes del Pleno del [nstituto
Veracruzano de Acceso a la Informacién y Proteccién de Datos Personales, ante el
Secretario de Acuerdos, con quien actian y da fe.

Naldy PatrieiaRodriguez Lagunes
Comisionada Presidenta -

omisionado
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