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RECURSO DE REVISION
EXPEDIENTE: IVAI-REV/189/2020/111

SUJETO OBLIGADO: Ayuntamiento de
Emiliano Zapata, Veracruz

COMISIONADO PONENTE: José Alfredo
Corona Lizarraga

COLABORO: Ricardo Ruiz Aleman

Xalapa de Enriquez, Veracruz a dieciocho de octubre de dos mil veintiuno.

Resolucion que modifica la respuesta otorgada por el Ayuntamiento de Emiliano Zapata,
a la solicitud de informacion presentada via Plataforma Nacional de Transparencia
registrada con el nimero de folio 00234220, ordenandole la entrega de la informacion
solicitada.

ANTECEDENTES ..ccccueienrrecannennnne esaneensnreecsnnsresnrsnsrserssnserssrssresrtsresresresnes cecssrees RN, W PO §

I PROCEDIMIENTO DE ACCESO A LA INFORMACION 1uvuvuveravererevarerararavarsrarnnarararararararasssasasararararsssssssssasssssdyipesesares 1

1. PROCEDIMIENTO DEL RECURSO DE REVISION EN MATERIA DE ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA ...cccceeeevens visd

CONSIDERACIONES «cvctieetruesenssnecsnnccsensscsassaresssscasssseccanes cesesecsrncssessreccrsserestrserstressrsserssrsares

|. COMPETENCIAY JURISDICCION. . .uvvevereereecrarrueeererarsanssssseeserarsssnsrenererersranssssenesasasssesssesssassnsssasenssessssransnsnsasasasssas 3

[l; PROCEDENCIAY. PROCEDIBILIDAD sscsssusessssssssssossisssssssissssssssssssssssssoossissssssvessssssississsssivosanssssasusnssonsssossasasisasipasing 3

[1]. ANALISIS DE FONDO vevvvurerererererarassreseeerssesssnssessssssnsssssssssssssssnsasesssssssstnsssssnsssssnsnsssressssssnsnssessssnsssnssensessnssassssnnns 4

IV EEECT O DE A RES O U G ON st s ss i e S e o e s L oS S S e S o RS P e e oo s oo 9

PUNTOS RESOLUTIVOS ..ccevierecnncenees T 0 O 10
ANTECEDENTES

I. Procedimiento de Acceso a la Informacion

Solicitud de acceso a la informacién. El quince de enero de dos mil veinte, el ahora
recurrente, a través de la Plataforma Nacional de Transparencia, present6 una solicitud
de informacién ante el Ayuntamiento de Emiliano Zapata!, generandose el folio
00234220, en la que solicité lo siguiente:

Solicito el monto de los sueldos que perciben actualmente los titulares de todas las areas
del Ayuntamiento de Emiliano Zapata, que como lo marca la Ley de Transparencia, deben
de incluir todas el sueldo base, las gratificaciones y/o prestaciones con que cuentan, de
igual forma, solicito saber si los empleados cuentan con Seguro Social o alglin seguro
médico que cubra lo anterior.

! En adelante se le denominara, indistintamente, sujeto obligado o autoridad responsable.
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Respuesta. El veintidés de enero de dos mil veinte, la autoridad a través del Sistema
Infomex Veracruz documenté una respuesta a la solicitud de informacion.

Il. Procedimiento del Recurso de Revision en Materia de Acceso a la Informacién

Publica

3. Interposicion del medio de impugnacion. El veinticuatro de enero de dos mil veinte,
el ciudadano present6 ante el Instituto Veracruzano de Acceso a la Informacion y
Proteccion de Datos Personales? un recurso de revision por estar inconforme con la
respuesta que le otorgd la autoridad responsable.

4. Turno. El mismo veinticuatro de enero de dos mil veinte, la Presidencia del Instituto
ordend integrar el recurso de revisidn respectivo con la clave IVAI-REV/189/2020/I1l. Por
cuestion de turno correspondié conocer a la Ponencia lll para el tramite de Ley.

5.  Admision. El diecinueve de febrero de dos mil veinte, se admiti6 el recurso de revision
y se dejaron las constancias que integran el expediente a disposicién de las partes para
que en un plazo maximo de siete dias, manifestaran lo que a su derecho conviniera.

6. Acuerdo de regularizacion. El diecisiete de septiembre de dos mil veintiuno, el
comisionado ponente determind regularizar el procedimiento en virtud de que hasta esa
fecha no se advertia la notificacion del acuerdo mencionado en el punto precedente, lo
que fue observado en el acuerdo ODG-SE-51/15/07/2020, emitido por el Organo de
Gobierno de este Instituto.

7.  Admisién. El mismo diecisiete de septiembre de dos mil veintiuno, fue admitido el
recurso de revision y con ello se otorgd la posibilidad tanto al recurrente como al sujeto
obligado para que en un plazo que no excediera los siete dias manifestaran lo que
estimaran conveniente y, ademas, se les dio la posibilidad para ofrecer pruebas y
expresar alegatos; sin que ninguna de las partes hubiese comparecido al presente
recurso de revision, como de autos consta.

8. Cierre de instruccion. El trece de octubre de dos mil veintiuno, la Secretaria de
Acuerdos del Instituto procedi6 a decretar el cierre de instrucciéon ordenandose formular
el proyecto de resolucion correspondiente.

9.  Sin que obste sefialar que, si bien es cierto que el articulo 192, primer parrafo de la Ley
875 de Transparencia y Acceso a la Informacion Plblica para el Estado de Veracruz de
Ignacio de la Llave, dispone que esta clase de medios de impugnacién deben resolverse
en un plazo no mayor a veinte dias,? no pasa por desapercibido para los integrantes del
Pleno de este Instituto que la fecha limite para la emision del fallo correspondiente, se
actualizé en el transcurso del aflo dos mil veinte; sin que dicha circunstancia vincule a los

2En lo subsecuente Instituto, Organo Garante u Organo Jurisdiccional.
* Mismo que excepcionalmente puede ser ampliado por un término de veinte dias méas.



§i B

§ INSTITUTO VERACRUZANO

£

10.

11.

12,

13.

@ ) )
. gual IVAI-REV/189/2020/I1I

i DE ACCESO A LA INFORMACION
¥ PROTECCHOM DF DATCA BYRSONALES

encargados de emitir una resolucién de fondo en determinado sentido a causa de dicha
inobservancia procesal. Procediéndose a resolver en términos de las siguientes:

CONSIDERACIONES

I. Competencia y Jurisdiccion

El Pleno del Instituto Veracruzano de Acceso a la Informacién y Proteccion de Datos
Personales es competente para conocer del recurso de revisién. Competencia y
jurisdicciéon que se sostiene en términos de los articulos 6, parrafos segundo y cuarto,
apartado A, fraccion IV de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 6,
parrafos noveno, décimo y undécimo, 67, parrafo tercero, fraccion IV, apartado 4, de la
Constitucién Politica del Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave; 77, 80, fraccion 11, 89,
90, fraccion XIl, 192, 215y 216 de Ley Transparencia y Acceso a la Informacién Publica
para el Estado de Veracruz’, en razén que el asunto planteado configura su atencién
conforme al sistema de medios de impugnacién en materia de acceso a la infogmacion
publica en la Entidad Federativa donde el Instituto ejerce jurisdiccion.

Il. Procedencia y Procedibilidad

El recurso de revision que en este momento vamos a resolver es procedente porque
cumple con las exigencias que aluden los articulos 155, 156, 157 y 159 de la Ley de
Transparencia.

Primero, cumple con el requisito de forma porque se present6 por la Plataforma Nacional
de Transparencia; segundo, fue presentado de manera oportuna dado que controvirtié
larespuesta dentro del término de quince dias después de haberla recibido® y tercero,
elrecurso esidoneo porque la Ley de la Materia permite que las personas se inconformen
de las respuestas u omisiones de los sujetos obligados en materia de acceso a la
informacion por medio de este recurso de revision®, sin que se prevea un diverso medio
ordinario de defensa.

Ahora bien, en atencioén a que las cuestiones relacionadas con la improcedencia son
oficiosas y de estudio previo, en este Instituto consideramos no se actualiza alguna que
impida analizar el fondo de este recurso de revision, ni tampoco que se configure algin
supuesto sobreseimiento, mas bien, lo conducente es analizar el conflicto presentado
entre la persona y la autoridad responsable, puesto que el recurrente se doli6 de un tipo
de inconformidad susceptible de analizarse por esta via.

4En lo sucesivo Ley de Transparencia, Ley Reglamentaria o Ley de la materia.

® Al respecto cabe seialar que la Ley Reglamentaria permite presentar un recurso de revision en dos momentos: A) A los quince dias
habiles siguientes a la fecha en que una persona recibe una respuesta a su solicitud de informacién y B) A los quince dias habiles
siguientes en que el sujeto obligado tuviera que haber notificado la respuesta.

Ello conforme al primer parrafo del articulo 156 de la Ley invocada.

¢ Articulo 153. Las respuestas de los sujetos obligados en materia de acceso a la informacién piblica podran impugnarse por medio
del recurso de revision.

(...)
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14. En consecuencia, al colmarse el supuesto de procedencia, asi como los requisitos
procedibilidad y no advertirse alguna causa que provoque el sobreseimiento del recurso,
lo conducente es realizar el estudio del agravio expuesto.

I1l. Analisis de fondo

15. Porrazéon de métodoy claridad en la exposicion de este caso, en un primer momento se
explicaran los hechosy consideraciones que motivaron que el ciudadano presentara este
recurso de revisién, asi como la inconformidad o inconformidades que expresé para
revertir el actuar de la autoridad. En un segundo momento, procederemos a examinar
(cuestioén juridica por resolver) si dichos agravios son suficientes para modificar o revocar
la respuesta del sujeto obligado’. Y, por tltimo, sélo para el caso que alguno de sus
argumentos sea fundado, este Organo Garante se abocard a modificar o revocar la
respuesta impugnada, dictara lo que corresponda y fijaremos los correspondientes
efectos del fallo que -en ese supuesto- seran vinculantes para el sujeto obligado.

16. Solicitud. Para evitar repeticiones innecesarias y por economia procesal, se tiene por
reproducida la solicitud de informacion que se sefialé en el primer parrafo de esta
resolucién.

17. Respuesta. De autos se desprende que el sujeto obligado documentd, via sistema
Infomex-Veracruz, una respuesta a través del oficio nimero TMEZ/054/2020, suscrito por
la Tesorera Municipal y el oficio OMMEZ/ENERO/012/202, suscrito por el Oficial Mayor,
como se muestra a continuacion:
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7 para lo cual, de resultar procedente y necesario se aplicara la suplencia de la queja en favor del recurrente por asi establecerlo el
articulo 153 de la Ley de Transparencia.
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MUNICIPIO DE ZAPATA, VERACRUZ
ADM 2018 - 2021

2020, iAo da faona Vicavio Benemicita oMadve de la glateia”
Oficio: OMMEZ/ENERD/012/2020
Asunto: Respuesta a solicitud de informacién

MTRO. ALBERTO LEON RAMOS

DEL MUNICIPIO DE EMILIANO ZAPATA, VER.
PRESENTE.

Por medic de la presente reciba un ..
contestacion a lo sigulente. En relacié
anualicdad con nOGmero de Oficio:

cumplimients & la siguiente |

Atentam ht.
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18.  Documentales con valor probatorio pleno de conformidad con lo previsto en los articulos

174,175,177,185,186y 187 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informaciéon Publica
del Estado de Veracruz, al referirse a documentos publicos expedidos por servidores
publicos en el ejercicio de sus funciones y no existir prueba en contrario.

Agravios contra la respuesta impugnada. La persona presenté un recurso de revision y
expreso un agravio sefialando: Omiten sefalar los sueldos de los funcionarios, realizando
un analisis ilegal, impidiendo tener acceso a dicha informacion, incluso, como se observa
en la respuesta que brindd el ente, no existe un acta del comité, o parecido en donde
autoricen clasificar dicha informacion, de igual forma, el monto del sueldo de los
funcionarios publicos, es informacién publica que no se debe de restringir, por tanto solicito
se interponga formal queja y se proceda a brindar dicha informacién.

Cuestion juridica por resolver. En atencién a los agravios formulados, lo que en este
momento debemos verificar es si el sujeto obligado proporcioné la informacion
solicitada o no, para verificar si el derecho del ciudadano fue respetado.

Para ello es indispensable que veamos el expediente que se integré y hecho lo anterior,
abordaremos a solucionar el problema.

En primer término, es preciso sefalar que de los agravios expuestos, se advierte que la
parte recurrente se inconforma Gnicamente respecto a la clasificacion de la informaciéon
correspondiente al sueldo de los servidores publicos, es por ello que, la respuesta
otorgada por cuanto hace al cuestionamiento restante, se deja intocada, al presumirse
el consentimiento tacito del recurrente toda vez que no hizo valer agravio alguno en
contra de la misma, por lo que, al no formar parte de la litis, no sera materia de estudio
en el presente asunto. Sirviendo de apoyo a lo anterior, las siguientes Jurisprudencias
emitidas por el Poder Judicial de la Federacion, las cuales disponen lo siguiente:

ACTOS CONSENTIDOS TACITAMENTE®. Se presumen asi, para los efectos del amparo, los actos del orden
civil y administrativo, que no hubieren sido reclamados en esa vida dentro de los plazos que la ley sefiala.

SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO DEL SEXTO CIRCUITO. Amparo en revision 104/88. Anselmo Romero
Martinez. 19 de abril de 1988. Unanimidad de votos. Ponente: Gustavo Calvillo Rangel. Secretario: Jorge
Alberto Gonzalez Alvarez. Amparo en revision 256/89. José Manuel Parra Gutiérrez. 15 de agosto de 1989.
Unanimidad de votos. Ponente: Gustavo Calvillo Rangel. Secretario: Humberto Chatino Reyna. Amparo
en revisidon 92/91, Casa de Puebla, S.A. de C.V. 12 de marzo de 1991. Unanimidad de votos. Ponente:
Gustavo Calvillo Rangel. Secretario: Jorge Alberto Gonzalez Alvarez. Amparo en revision 135/95. Alfredo
Breton Gonzélez. 22 de marzo de 1995. Unanimidad de votos. Ponente: Gustavo Calvillo Rangel.
Secretario: José Zapata Huesca. Amparo en revision 321/95. Guillermo Baez Vargas. 21 de junio de 1995.
Unanimidad de votos. Ponente: Gustavo Calvillo Rangel. Secretario: José Zapata Huesca.

ACTOS CONSENTIDOS. SON LAS CONSIDERACIONES QUE NO SE IMPUGNARON AL PROMOVERSE
ANTERIORES DEMANDAS DE AMPARO?®. Si en un anterior juicio de amparo no se impugné alguna de las

® No. Registro: 204,707; Jurisprudencia; Materia(s): Com(n Novena Epoca; Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito; Fuente:
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta I, agosto de 1995; Tesis: VI.20. J/21; Pagina: 291.

® No. Registro: 190,228; Jurisprudencia, Materia(s): Laboral, Com(n; Novena Epoca; Instancia: Tribunales Colegiados de
Circuito; Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta XIIl, marzo de 2001; Tesis: 1.10.T. J/36; Pagina: 1617.
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cuestiones resueltas por el tribunal laboral en el laudo que fue materia de ese juicio constitucional, resulta
improcedente el concepto de violacién que en el nuevo amparo aborde la inconformidad anteriormente
omitida. PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA DE TRABAJO DEL PRIMER CIRCUITO. Amparo directo
4521/99. Crescencio Payro Pereyra. 18 de marzo de 1999. Unanimidad de votos. Ponente: Sergio Pallares
y Lara. Secretario: Guillermo Becerra Castellanos. Amparo directo 11481/99. Petréleos Mexicanos. 10 de
junio de 1999. Unanimidad de votos. Ponente: Ricardo Rivas Pérez. Secretario: Carlos Gregorio Ortiz
Garcia. Amparo directo 20381/99. Autotransportes La Puerta del Bajio, S.A. de C.V. 30 de septiembre de
1999. Unanimidad de votos. Ponente: Ricardo Rivas Pérez. Secretario: Carlos Gregorio Ortiz Garcia.
Amparo directo 25761/2000. Instituto Mexicano del Seguro Social. 23 de noviembre de 2000. Unanimidad
de votos. Ponente: Sergio Pallares y Lara. Secretario: Sergio Dario Maldonado Soto. Amparo directo
22161/2000. Ferrocarriles Nacionales de México. 18 de enero de 2001. Unanimidad de votos. Ponente:
Sergio Pallaresy Lara.

Secretario: Sergio Dario Maldonado Soto. Véase: Apéndice al Semanario Judicial de la Federacién 1917-
2000, Tomo V, Materia del Trabajo, pagina 628, tesis 753, de rubro: "CONCEPTOS DE VIOLACION
INATENDIBLES CUANDO LAS VIOLACIONES SE PRODUJERON EN LAUDO ANTERIOR Y NO SE HICIERON
VALER AL IMPUGNARLO.".

Maxime que lo antes expuesto guarda congruencia, con el criterio 1/20% del
Nacional de Transparencia y Acceso a la Informacion Plblica, donde se establecié
la persona recurrente no expresé inconformidad alguna con ciertas partes
respuesta otorgada, se entienden tacitamente consentidas, por ende, no deben form
parte del estudio de fondo de la resolucion que emite este Instituto.

De las constancias que obran en autos se advierte que el sujeto obligado dio respuesta a
la solicitud de acceso a través del Tesorero Municipal y del Oficial Mayor, areas que
cuentan con atribuciones para dar respuesta a lo requerido, de conformidad con lo
dispuesto por los articulos 72, fraccién |, de la Ley Organica del Municipio Libre; y 24,
fraccion Il y VI, 27, fracciones lll y VI, del Reglamento Interno de las Dependencias de la
Administracion Publica municipal del H. Ayuntamiento de Emiliano Zapata, por lo que el
Titular de la Unidad de Transparencia del sujeto obligado cumplié con su deber legal
impuesto por las fracciones Il y VIl del articulo 134 de la Ley de Transparencia, en razén
que realizé los tramites internos necesarios para localizar y entregar la informacién
requerida.

Ahora bien, en el caso, la clasificacion de la informacién por parte de la Tesorera
Municipal es contrario a las disposiciones publicas que regulan el derecho a la
informacion pues lo solicitado en el expediente se refiere a los sueldos de los servidores
publicos, informacién que por disposicion de la Ley General de Transparenciay Acceso a
la Informacién Publica (articulo 70, fraccion VIII) y la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica de Veracruz de Ignacio de la Llave (articulo 15, fraccion VIll), debe
estar publicada y actualizada de manera permanente.

Asimismo, el sujeto obligado a través de la Tesorera Municipal incumplié con la
normatividad de transparencia al clasificar informacién aun cuando la Ley de
Transparencia del Estado de Veracruz establece que toda clasificacion de informacidn
(que siempre debe ser parcial y no absoluta, en términos del articulo 68, Gltimo parrafo)

1% Consultable: http://criteriosdeinterpretacion.inai.org.mx/Pages/resultsfil.aspx?k=(Vigente%3D%22Si%22)
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de la Ley de Transparencia del Estado de Veracruz) y las respectivas versiones publicas
deben ser aprobadas por el Comité de Transparencia érgano que cuenta con atribuciones
para, entre otros temas clasificar informacion y aprobar la elaboracién de versiones
publicas.

En este sentido, de conformidad con el articulo 146 de la Ley de Transparencia, cuando
seniegue lainformacion porencontrarse en las excepciones previstas en la Ley, la Unidad
de Transparencia debe notificar al solicitante el acuerdo de clasificacion emitido por el
Comité, indicandole ademas el recurso que podra interponer ante el Instituto, lo que no
acontecié en el caso concreto y, ademas, no debié acontecer porque lo solicitado
constituye obligaciones de transparencia en términos de la Ley General de Transparencia
y Acceso a la Informacién Publica (articulo 70, fraccién VIII) y la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacién Publica de Veracruz de Ignacio de la Llave (articulo 15, fraccion
VIII).

Asi también, el articulo 131, fraccién Il de la Ley en cita, sefiala como atribucion del
Comité de Transparencia, confirmar, modificar o revocar las determinaciones que en
materia de ampliacion del plazo de respuesta, clasificaciéon de la informacion y
declaracién de inexistencia o de incompetencia realicen los titulares de las areas de los
sujetos obligados, por lo tanto, los titulares de las areas no cuentan con atribuciones para
clasificar la informacion por si mismos, sino que deben someterla a consideracion del
Comité de Transparencia, para que emitird una resoluciéon que confirme, revoque o
modifique la clasificacion de la informacién, debiendo observar el procedimiento
previsto en la Ley de la materia y en los Lineamientos generales en materia de
clasificacion y desclasificacion de la informacién, asi como para la elaboracién de
versiones publicas.

No obstante, suponiendo sin conceder (porque evidentemente se trata de una obligacién
de transparencia y en términos del articulo 66 de la Ley de Transparencia del Estado “la
informacién contenida en las obligaciones de transparencia no podra omitirse en las
versiones puUblicas”) que la Tesorera Municipal hubiere considerado que la informacion
requerida es de acceso restringido por actualizar alguna de las excepciones al principio
de publicidad debi6 sujetarse a las reglas que en materia de clasificacion establecen los
articulos 55, 72 primer parrafo, 131, fraccién Il y 149 de la Ley 875 de Transparencia y
Acceso a la Informacién Pablica para el Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave, que a
la letra sefialan:

Articulo 55. La clasificacion es el proceso mediante el cual el sujeto obligado determina que la informacion en su
poder actualiza alguno de los supuestos de reserva o confidencialidad, de conformidad con lo dispuesto en la Ley
General y en la presente Ley.

Articulo 72. Se considera informacion confidencial la que contiene datos personales concernientes a una persona
identificada o identificable.

Articulo 131. Cada Comité tendra las siguientes atribuciones:



%
\

®
i
|

INSTITUTO VERACRUZANO

U a
1 l
3 1
|
' 1 v sworcocm of naron semsonaes

DE ACCESO A LA INFORMACION

30.

31.

32,

33,

34.

Il. Confirmar, modificar o revocar las determinaciones que en materia de ampliacion del plazo de respuesta,
clasificacion de lainformacion y declaracion de inexistencia o de incompetencia realicen los titulares de las areas de
los sujetos obligados;

Articulo 149. En caso de que los sujetos obligados consideren que los documentos o la informacion deban ser
clasificados, se sujetaran a lo siguiente:

El drea debera remitir la solicitud, asi como un escrito en el que funde y motive la clasificacién al Comité, mismo que
debera resolver para:

1. Confirmar la clasificacion;

Il. Modificar la clasificacion y otorgar total o parcialmente el acceso a la informacion;

111. Revocar la clasificacién y conceder el acceso a la informacion.

El Comité podra tener acceso a la informacién que esté en poder del area correspondiente, de la cual se haya
solicitado su clasificacion.

La resolucion del Comité sera notificada al interesado en el plazo de respuesta a la solicitud que establece el articulo
145 de la presente Ley.

Disposiciones de las cuales se desprende que es el Comité de Transparencia como érgano

al principio de maxima publicidad consagrado el articulo 6° de la Constitucion Politic
los Estados Unidos Mexicanos, la cual debera ser notificada al interesado en el plazo pa
dar respuesta a las solicitudes de informacion.

De lo anterior, resulta claro que lo manifestado por la Tesorera Municipal en el sentido de
que la informacién solicitada no esta dentro de los conceptos que para las entidades
municipales establece la Ley que se deba poner a disposicion publica es erréneo.

Por otro lado, respecto de la manifestacion de la Tesorera Municipal en la que indicé que
la informacion se encuentra en los estados financieros mensuales y otorgé la liga
electronica del portal del sujeto obligado, este érgano garante considera ocioso ingresar
al enlace electrénico sefialado, toda vez que es evidente que en los estados financieros
no se encuentra la informacion de interés del recurrente.

Son estas las razones por las cuales en este Instituto consideramos que los agravios
expuestos por el particular son fundados y suficientes para modificar la respuesta
emitida por el sujeto obligado.

IV. Efectos de la resolucion

En vista que este Instituto estimé fundados los agravios hechos valer en contra de la
respuesta otorgada por el sujeto obligado, debe modificarse la respuesta emitida, y,
por tanto, ordenarle que proceda en los siguientes términos:

1 Con fundamento en los articulos 16, 116, fraccion VIl de la Constitucién Federal; 67, fraccidn IV, Apartado 4 de\la
Constitucion de Veracruz; 41, parrafo segundo, 80, fracciones |, I, Ill, XVII y XXIV, 155, 216, fraccion 111, 238 y 240 de
Ley de Transparencia.
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Debera proporcionar de manera electrénica a la cuenta de correo electrénico autorizada
por el recurrente o a través del sistema Infomex-Veracruz, el monto de los sueldos de los
titulares de todas las areas del Ayuntamiento del cuarto trimestre del dos mil diecinueve,
en términos de lo establecido en el articulo 15, fraccion VIII, de la Ley de Transparenciay
Acceso a la Informacién Publica del Estado de Veracruz.

Lo que debera realizar en un plazo que no podra exceder de cinco dias, contados a
partir de que cause estado la presente resolucién, lo anterior en términos de los articulos
218, fraccion [; 238, fraccion |y 239 de la Ley de Transparencia.

Finalmente, considerando que es deber legal este Organo Garante informarle a la
persona la forma en que puede combatirse esta resolucion, se le informa lo siguiente:

a. Quedeconformidad conel articulo 158 de la Ley General de Transparencia
y Acceso a la Informacién Pablica, podra promover ante el Poder Judicial
de la Federacion el medio de defensa que corresponda.

b. Que, en caso que este fallo se refiera a alguno de los supuestos del articulo
160 de la Ley General en cita, atento a lo sefialado por el numeral 215,
fracciéon Vil de la Ley Local de Transparencia es obligacion de este Instituto
decirle al solicitante que -en ese caso- podrd promover un recurso de
inconformidad ante el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica y Proteccion de Datos Personales.

Por lo expuesto y fundado, el Pleno del Instituto resuelve al tenor de los siguientes:

PUNTOS RESOLUTIVOS

PRIMERO. Se modifica la respuesta emitida por el sujeto obligado y se le ordena que
proceda en los términos y plazos establecidos en el apartado de efectos de esta
resolucion.

SEGUNDO. Se informa al recurrente que en caso de inconformidad puede proceder en
los términos indicados en el parrafo treinta y ocho de esta resolucion.

TERCERO. Se indica al sujeto obligado que:

a) En el término de tres dias habiles siguientes al que cumpla esta resolucion,
debera informar a este instituto de dicho cumplimiento;

b) Se previene a la persona titular de la Unidad de Transparencia que, en caso de
desacato de esta resolucion, se dara inicio a los procedimientos contemplados
por la ley de la materia.
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Notifiquese conforme a Derecho y, en su oportunidad, archivese el presente como
totalmente concluido.

Naldy-RatriciaRodriguez Lagunes
Comisionada Presidenta

Secretario e Acuerdos
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