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EXPEDIENTE: IVAI-REV/16649/2019/11I
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Estado de Veracruz

COMISIONADO PONENTE: José Alfredo
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COLABORO: David Quitano Diaz

Xalapa de Enriquez, Veracruz a veintisiete de agosto de dos mil veintiuno.

Resolucion que Confirma la respuesta otorgada por el Comision de Agua del Estado de Veracruz
alasolicitud de informacion presentada via Plataforma Nacional de Transparencia registrada con
el nimero de folio 04448419,
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ANTECEDENTES
1. Procedimiento de Acceso a la Informacion

Solicitud de acceso a la informacion®. El veintitrés de agosto del afio dos mil diecinueve, ¢
ahora recurrente a través de la Plataforma MNacional de Transparencia presentd una solicitud de
informacidn ante la Comision del Agua del Estado de Veracruz ?, generandose el folio 04448419,
donde requirid conocer la siguiente informacion:

Soficito lo versidn publica de los CFD! que incluye sueldo base, compensacidn y pagos de horas

extra del ¢. HUGO HERNanDEZ cerson y GG -

aios 2010, 2011, 2012, 2013, 2014, 2015, 2016, 2017, 2018 v enero, febrero, marzo, abril, mayvo,
junio y julio del afio 2019 (sic)...

Informe cual es el drea de adscripcion del C. HUGO HERNANDEZ GERSON y cual es el
area fisica en la cual se encuentra al dia de hoy desempenfiando sus funciones, las
actividades que tiene asignadas, el puesto que desempefia al dia de hoy.

'visible a fojas 6y 7 del expediente.
LEn adelante se le denominard, indistintamente, sujeto obligado o autoridad responsable.




IVAI-REV/16649/2019/11]

| IRETITUTD VENALD

Gl BITHAG B L& BRPGRRS

Informacién que se deberd remitir Unica y especificamente por correo
electronico y la Plataforma Nacional de Transparencia, justificacion de no pago: la
solicitud es digital, por lo que no debera hacer pago alguno...{sic}

Respuesta’. E| diecinueve de septiembre del afio dos mil diecinueve, la autoridad a través del
Sistemna Infomex Veracruz contesto a la peticién documentando la entrega de la informacion.

Procedimiento del Recurso de Revision en Materia de Acceso a la Informacién Publica

Interposicion del medio de impugnacion®. El uno de octubre del afio dos mil diecinueve, el
ciudadano presentd ante el Instituto Veracruzano de Acceso a la Informacion y Proteccion de
Datos Personales® un recurso de revision por estar inconforme con la respuesta que le otorgo la
autoridad responsable.

Turno®. El uno de octubre del afic dos mil diecinueve, la Presidencia del Instituto ordeno
integrar el recurso de revision respectivo con la clave IVAI-REV/16649/2019/11l. Por cuestion de
turno, le correspondid conocer a la Ponencia lll.

Admision’. El treinta de octubre del afio dos mil diecinueve, fue admitido el recurso de revision
y con ello se otorgo la posibilidad tanto al recurrente como al sujeto obligado para que en un
plazo que no excediera los siete dias manifestaran lo que estimaran conveniente y, ademas, se
les dio la posibilidad para ofrecer pruebas y expresar alegatos.

Ampliacién del plazo para resolver®, El treinta de octubre del afio del dos mil diecinueve, los
integrantes del Pleno acordaron por unanimidad ampliar el plazo para resolver el recurso de
revisidn gue nos ocupa.

Contestacion de la autoridad responsable. El catorce de noviembre de dos mil diecinueve, se
acordaron los documentos con los que comparecio el sujeto obligado -en cumplimiento al
requerimiento referido en el parrafo anterior- y se admitieron las pruebas ofrecidas.

Certificacion y cierre de instruccién. El veintitrés de agosto de dos mil diecinueve, se
procedid a decretar el cierre de instruccién ordendndose formular el proyecto de resolucién
correspondiente.

Sin que obste senalar que, si bien es cierto que el articulo 192, primer parrafo de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Piblica para el Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave,
dispone que esta clase de medios de impugnacion deben resolverse en un plazo no mayor a veinte
dias, no pasa por desapercibido para los integrantes del Pleno de este Instituto que la fecha limite
para la emision del fallo correspondiente, se actualizo en el transcurso del afio dos mil diecinueve;

*Visible a fojas12 a 21 del expediente,

* ibid., foja 1a23.

*En lo subsecuente Instituto, Organo Garante u Organo Jurisdiccional,
8Visible a foja 24 del expediente.

T ibid,, fojas 25y 26.

& ibid., foja 52.




10.

11,

1

13.

14.

IVAI-REV/16649/2019/11|

sin que dicha circunstancia vincule a los encargados de emitir una resolucién de
fondo en determinado sentido a causa de dicha inobservancia procesal.

Procediéndose a resolver en términos de las siguientes:

CONSIDERACIONES

1. Competencia y Jurisdiccion

El Pleno del Instituto Veracruzano de Acceso a la Informacion y Proteccion de Datos Personales
es competente para conocer del recurso de revision. Competencia y jurisdiccion que se sostiene
en términos de los articulos 6, parrafos segundo y cuarto, apartade A, fraccion IV de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 6 parrafos noveno, décimo y undécimo
67, parrafo tercero, fraccion IV, apartado 4, de la Constitucion Politica del Estado de Veracruz de
Ignacio de la Llave; 77, 80, fraccidn 11, 89, 90, fraccion Xll, 192, 215 y 216 de Ley Transparencia y
Acceso a la Informacion Piblica para el Estado de Veracruz®, en razon que el asunto planteado
configura su atencion conforme al sistema de medios de impugnacion en materia de acceso ala
informacion publica en la Entidad Federativa donde el Instituto ejerce jurisdiccion.

Il. Procedencia y Procedibilidad

El recurso de revision que en este momento vamos a resolver es procedente porque cumple con
las exigencias que aluden los articulos 155, 156, 157 y 159 de la Ley de Transparencia.

Primero, cumple con el requisito de forma porque se presentd por el Sistema Infomex Veracruz;
segundo, fue presentado de manera oportuna dado que controvirtio la respuesta dentro del
término de quince dias después de haberla recibido'® y tercero, el recurso es idoneo porgue la
Ley de la Materia permite que las personas se inconformen de las respuestas u Dxf*ﬁ}t_]siones de los
sujetos obligados en materia de acceso a la informacion por medio de este rev:urm‘:i_fi_e revision!!,

W
W

sin gque se prevea un diverso medio ordinario de defensa.

w“-a
i,
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Ahora bien, en atencion a que las cuestiones relacionadas con la improcedencia son Dfic}osasy
de estudio previo, en este Instituto consideramos no se actualiza alguna que impida analizar el
fondo de este recurso de revisian, ni tampoco que se configure algn supuesto sobreseimierﬁp,
mas bien, lo conducente es analizar el conflicto presentado entre la persona y la autoridad
!
responsable, puesto que el recurrente se dolio de un tipo de inconformidad susceptible de

analizarse por esta via.

En consecuencia, al colmarse el supuesto de procedencia, asi come los requisitos procedibilidad
y no advertirse alguna causa que provoque el sobreseimiento del recurso, lo conducente es

realizar el estudio del agravio expuesto.

Y En lo sucesive Ley de Transparencia, Ley Reglamentaria o Ley de la materia.

2 Al respecto cabe sefalar que la Ley Reglamentaria permite presentar un recurso de revisidn en
dos momentos; A) A los quince dias habiles siguientes a la fecha en que una persona recibe
una respuesta a su solicitud de informacién y B) A los quince dias habiles siguientes en que &l
sujeto obligado tuviera que haber notificado la respuesta.

Elle conforme al primer parrafo del articulo 156 de la Ley invocada.

" Articulo 153. Las respuestas de los sujetos obligados en materia de acceso a la informacion
plblica podran impugnarse por medio del recurso de revision.

{...).
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l11. Analisis de fondo

Por razon de método y claridad en la exposicién de este caso, en un primer momento se
explicaran los hechos y consideraciones que motivaron que el ciudadano presentara este recurso
de revision, asi como la inconformidad o inconformidades que expreso para revertir el actuar de
la autoridad. En un segundo momento, procederemos a examinar (cuestion juridica por
resolver) si dichos agravios son suficientes para modificar o revocar la respuesta del sujeto
obligade™. ¥, por dltimo, sélo para el caso que alguno de sus argumentos sea fundado, este
Organo Garante se abocard a modificar o revocar la respuesta impugnada, dictara lo que
corresponda y fijaremos los correspondientes efectos del fallo que -en ese supuesto- seran
vinculantes para el sujeto obligado.

Solicitud. Para evitar repeticiones innecesarias y economia procesal, e tienen por reproducidas
las solicitudes de informacién que se sefiald en el primer parrafo de esta resolucion.

Respuesta, De autos se desprende que el sujeto obligado documentd, via sistema Infomex-
Veracruz la respuesta otorgada al ciudadano mediante oficio FOPED9/CAEV/DG-
01/15/0RH/332/2019, de doce de septiembre de dos mil diecinueve, signado por la por el jefe de
la Oficina de Recursos Humanaos.

Agravios contra la respuestaimpugnada. La persona estuvo en desacuerdo con la contestacion,
presento un recurso de revision y expresd como agravio que

“Es que se solicitd los CFDI del C. Hugo Herndndez Gerson, por correo electronico, no obstante,

agregon que pone a (g vista lg informacion, mediante CO de datos, por que solicito a la autaridad
me remita la informacidn mediante correo electrénico” [sic).

Cuestidn juridica por resolver. En atencion a los agravios formulados, lo que en este momento
debemos verificar si la documentacion proporcionada realmente no corresponde a lo solicitado
o no, con la finalidad de determinar si el derecho del ciudadano fue respetado.

Para ello es indispensable que veamos el expediente que se integro y hecho lo anterior,
abordaremos a solucionar el problema.

Ahara bien, del agravio expuesto por el solicitante se advierte que se inconforma Unicamente
respecto de los comprobantes fiscales digitales de una persona, es por ello que, por cuanto hace
al resto de la informacion solicitada, se deja intocada la respuesta, al presumirse el
consentimiento tacito del recurrente toda vez que no hizo valer agravio alguno en contra de la
respuesta dada por el sujeto obligado, por lo que, al no formar parte de la litis, no serd materiade
estudio en el presente asunto. Sirviendo de apoyo a lo anterior, las siguientes Jurisprudencias
emitidas por el Poder Judicial de la Federacion, las cuales disponen lo siguiente:

ACTOS CONSENTIDOS TACITAMENTE®. Se prasumen asi, para los efectos del amparo, los actos del orden
civil y administrativo, que no hubieran sido reclamades en esa vida dentro de los plazos que la ley sefiala.

'? Para lo cual, de resultar procedente y necesario se aplicara la suplencia de la queja en favor del
recurrente por asi establecerlo el articulo 153 de la Ley de Transparencia.
il




IVAI-REV/16649/2019/111

SEGUNDO TRIBUMAL COLEGIADO DEL SEXTO CIRCUNTO. Amparo en revision 104/88, Anselmo Romero
Martinez, 19 de abril de 1988. Unanimidad de votos. Ponente: Gustavo Calvillo Rangel. Secretario: Jorge
Alberto Gonzalez Alvarez. Amparo en revision 256/89. José Manuel Parra Gutiérrez. 15 de agosto de 1989,
Unanimidad devolos. Ponente: Gustavo Calvillo Rangel, Secretario: Humberto Chatino Reyna. Amparo en
revision 92/91. Casa de Puebla, 5.4, de C.V. 12 de marzo de 1991, Unanimidad de votos, Ponente: Gustavo
Calville Rangel. Secretario: Jorge Alberto Gonzdlez Alvarez. Amparo en revisian 135/95. Alfredo Bretan
Gonzalez. 22 de marzo de 1995. Unanimidad de votos. Panente: Gustavo Calvillo Rangel. Secretario: José
Zapata Huesca, Amparo en revision 321/95. Guillermo Béez Vargas. 21 de junio de 1995, Unanimidad de
votos. Ponente: Gustavo Calvillo Rangel. Secretario: José'Zapata Huesca,

ACTOS CONSENTIDOS. SON LAS CONSIDERACIONES QUE NO SE IMPUGNARON AL PROMOVERSE
ANTERIORES DEMANDAS DE AMPARO. 5i en un anterior juicio de amparo no se impugnd alguna de las
cuestionesresueltas porel tribunal laboral en el laudo que fue materia de ese juicio constitucional, resulta
improcedente | concepto de violacion gue en el nuevo amparo aborde |a inconformidad anteriormente
omitida, PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA DE TRABAJO CEL PRIMER CIRCUITC. Amparo directo
4521/80, Crescencic Payro Pereyra. 18 de marzo de 1999, Unanimidad de votos. Ponente: Sergio Pallares
Y Lara, Secretario: Guillermeo Becerra Castellanos. Amparo directo 11481/95. Petrdleas Mexicanas, 10 de
junio de 1599. Unanimidad de votos. Ponente: Ricardo Rivas Pérez, Secretario: Carlos Gregorio Ortiz
Garcia, Armparo directo 20381/95. Autotransportes La Puerta del Bajio, 5.4, de CV. 30 de septiembre de
19938, Unanimidad de vetos. Ponente: Ricardo Rivas Pérez. Secretario: Carlos Gregorie Ortiz Garcia.
Amparo directo 25761/2000. Instituto Mexicano del Seguro Social, 23 de noviembre de 2000, Unanimidad
de votos, Ponente: Sergio Pallares y Lara. Secretario: Sergio Dario Maldonado Soto, Amparo directo
22161/2000. Ferrocarriles Macionales de México. 18 de enero de 2001, Unanimidad de votos. Panente:
Sergio Pallares y Lara.

Secretario: Sergio Dario Maldonado Soto. Véase: Apéndice al Semanario Judicial de |2 Federacidn 1917-
2000, Temo V, Materia del Trabajo, pagina 628, tesis 753, de rubro; "CONCEPTOS DE VIOLACION
INATEMDIBELES CUANDO LAS VIQLACIONES SE PRODUJEROMN EW LAUDO ANTERIOR ¥ NO SE HICIERDON
VALER AL IMPUGNARLD.™.

22, Maxime que lo antes expuesto guarda congruencia, con el criterio 1/20" del Instituto Nacional de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica, donde se establecié que sila persona recurrente
no expreso inconformidad alguna con ciertas partes de la respuesta otorgada, se entienden
tacitamente consentidas, por ende, no deben formar parte del estudio de fondo de la resolucién
que emite este Instituto, \

23. Al respecto, se cuenta los  oficies  FOPEQ9/CAEV/DG/ fUTfﬂlefEf_ZDlEi W
FOPED9/CAEV/DG/UT/01/283/2019 de seis de septiembre dos mil dieciocho de z.eptipmbfe de dos
mil diecinueve respectivamente, signados por la Titular de la Unidad de Transpare\m:la
adjuntando el oficio FOPED9/CAEV/DG-01/15/0RH/332/2019, de doce de septiembre de dos mil
diecinueve, signado por la por el jefe de la Oficina de Recursos Humanaos, en el cual da respuesta

indicando lo siguiente:

Cabe lo aclaracion que en el afio 2014 se autorizé a lo Secretaria de Finanzas y Planeacion i
del Estado de Veracruz, o realizar proceso de sellodo digital y timbrade de todos los pagos .
por servicios personales de lo Dependencias y Entidodes, de lo Administracion Pablico

Estadol, mediante goceta No. 37 de fecha 27 de enero de 2014, por tal motive se entregan los

CFDIS solicitados o partir del efercicio 2014, en forma digital en un disco cd, con la finalidad

de ponerlo o disposicidn ol solicitante,

Eldrea de adscripcion del C. Hugo Herndndez Gersan, es el Departamento de Finanzas, el drea

de lo contralorfa Interno de lo Comisicn del Agua del Estado de Veracruz, siendo sus
actividades osignados la revisidn del Programa General de Trabajo en dreas administrativas

¥ 5u puesto es Analista Administrativo Especializado. ..

k. e e o )
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Del analisis de las constancias que obran en autos, se advierte que el motivo de inconformidad es
inoperante acorde a las razones que a continuacion se indican.

La informacion solicitada y materia de inconformidad es de naturaleza publica conforme a lo
previsto en los articulos 3 fracciones VI, XVI, XVII, XVIII y XXIV, 4, 7 y 9 fraccidn V de la Ley de
Transparencia vigente, que concibe con ese caracter a toda aquella que los sujetos obligados
generen, obtengan, adquieran, transformen, resguarden o conserven por cualquier titulo o medio
y se relacione con las facultades, competencias y funciones que los ordenamientos juridicos
otorguen al sujeto obligado.

Durante la sustanciacion del recurso de revision comparecio el sujeto obligade mediante oficio
FOPEOS/CAEV/DG/UT-02/332/2019 de trece de noviembre de dos mil diecinueve, suscrito por la
Titular de la Unidad de Transparencia al que adjunto los oficios ndmero FOPEQ9/CAEV/DG/UT-
02/331/2019 dos de septiembre de dos mil diecinueve signado por la Oficina de Recursos
Humanos, en el cual da respuesta indicando lo siguiente:

..Anexando lo respuesta por parte de la Oficing de Recursos Humanos a través del
hipervinculo siguiente http://bit.ly/3530Tw]. Anexo en el Apartado de Pruebas....

Documentales a las que se les otorga valor probatorio pleno por tratarse de instrumentos
publicos expedidos por un servidor publico en el ejercicio de sus funciones y no existir prueba en
contrario, de conformidad con lo previsto en los articulos 174, 175, 177, 185, 186 v 187 de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Veracruz.

Asimismo, se debe sefalar que, si bien es cierto, que todo ciudadano tiene la facultad de acudir
ante los sujetos obligados, a fin de que estos entreguen informacion sobre asuntos de su interés,
los mismos, necesariamente estan en el deber de contestary hacer entrega de la informacion que,
revista el caracter, de manera fundada dentro del plazo determinado. Ello no implica, desde
luego, que la respuesta deba ser favorable a las pretensiones del solicitante, pues de lo que se
trata de garantizar es que el ciudadano obtenga la informacion solicitada.

Es evidente entonces, que por cuanto hace a las acciones y obras realizadas por sujeto obligado
a través del Titular de la Unidad de Transparencia, informé lo solicitado, por lo tanto, el agravio
hecho valer por el particular, en relacion a que la informacion proporcionada por el sujeto
obligado no brinda debida respuesta, deviene en inoperante ya que se advierte que el acceso a
la informacion del particular se inconforma por la puesta a disposicion, de ahi que su derecho no
se colma, sino hasta que el sujeto obligado le proporciona la liga para la consulta de los CFDI,
durante la respuesta a la solicitud, ya que contrario a lo manifestado por el particular, el sujeto
obligado se esta manifestando al respecto al sefialar en su contestacion primigenia, asi como al
comparecer en la sustanciacion del recurso de revision, mencionando el puesto de C. Hugo
Hernandez Gerson y el link http://bit.ly/3530Twl en donde se encuentra la informacion

peticionada,

De lo anterior sefialado, se cuenta con el enlace electrénico http://bit.ly/3530Twl,

proporcionado por el sujeto obligado, donde sefiala al recurrente, que en el mismo podria
consultar la informacion requerida, no obstante, de la inspeccion realizada al enlace

6
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proporcionado se advierte que corresponde a las carpetas de One Drive
correspondientes a los afios 2014,2015,2016,2017, 2018 y 2019 |a fuente, el lugar y la forma donde
se encuentra lo solicitado en donde se encuentra la informacidn peticionada, sirviendo de apoyo
a lo anterior, el criterio 5/2016, emitido por el Pleno de este Instituto, cuyo rubro y texto son:

“OBLIGACIONES DE TRANSPARENCIA. DEBEN PUBLICARSE DE TAL FORMA QUE SE
FACILITE SU UsQ ¥ COMPREHSII&N, DEBIENDOSE SENALAR LA FUENTE Y
LOCALIZACION EXACTA. POR TANTO, NO BASTA QUE LOS ENTES OBLIGADOS
REMITAN A SU PAGINA O UNA DIRECCION ELECTRONICA.” Mismo que establece que no
debe de tenerse por cumplido el dereche de acceso cuando la respansable remite a su
portal de transparencia o la totalidad de la informacién con la que cuenta, mucho menos
cuando no se tenga un buscador tematico que facilite su blsqueda, tal y como lo dispone
la ley de la materia; lo cual resulta contrario al principio de expeditez, ya que por si misma
la sola revision de toda la informacién hace nugatorio dicho principio, aunado a que
también atenta contra la obligacin que tienen todos los sujetos obligados de arientar a
los peticionarios en su blsqueda y localizacion; de ahi a que se deba sefialar la fuente
exacta, el lugary la forma en que se puede consultar, reproducir u obtener la informacidn
peticionada.

Por ello, se aprecia que la respuesta que brindd el sujeto obligado, si se refiere a la informacién
que peticiond, ya que no debe perderse de vista que, los sujetos obligados al dar respuesta a

entrega no comprende el procesamiento de la misma, ni el presentarla conforme al interés
particular del solicitante, y en los casos en que lo peticionado ya se encuentre disponible al
publico en formatos electrénicos o por internet, es valide otorgar al interesado |a fuente, el lugar

y la forma en que puede consultar, reproducir u obtener la informacion®,

Ademads, es importante sefialar que procede la buena fe de los sujetos obligados, Esf-'._d_grcir que
dicha informacion fue otorgada con el fin de dar respuesta pronta a la solicitud, ya que é;ﬁn__actos
emitidos dentro del ambito de lealtad y honradez, que conlleva a sustentar diche principio}lo.que

se robustece con el criterio 2/2014 emitido por este Organo Colegiado de rubro y texto: \ R
\

X

LN .\-\.

BUENA FE, PROCEDE EN LOSACTOS DELOS SUJETOS OBLIGADOS CUANDO NO EXISTA
PRUEBA EN CONTRARIOM, Considerando que tanto los respuestas proporcionadas por los
sujetos abligodos dentro del Procedimiento de Accesa a la infarmaocidn Piblico previsto en ef
Capitulo Primero del Titulo Tercero de la Ley Reglomentaria 848, coma las contestaciones
derfvadas de lo interposicidn de recursos de revisidn, son actos emitidos dentro del dmbito de
fa lealtad y honradez, que conllevan a sustentar el prineipio juridico de to buena fe, resulta
procedente atender o lao presuncidn de verocidod, salvo que la parte recurrente aporte

elementos que acrediten lo contrario. ...

De esa forma, determinamos que el Titular de la Unidad de Transparencia, cumplié con su deber
legal impuesto por las fracciones Il y VIl del articulo 134 de la Ley de Transparencia, en razén que
realizé los tramites internos necesarios para localizar y entregar la informacién requerida,
puesto que, entregd la documentacion que obligadamente debia hacerlo a la época de la solicitud
de informacién. en concordancia con el criterio 8/2015, emitido por el Pleno de este Organo
Colegiado, cuyo rubro y texto sefalan lo siguiente:

Y Previsto en el articulo 143 de |a Ley.
" Consultabla: hitp:fewe val arg.mxfALT 41800 B Criteriolvai-2-14.pdf

.\.
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ATRIBUCION DE LAS UNIDADES DE ACCESO DE REALIZAR LOS TRAMITES
INTERNOS NECESARIOS PARA LOCALIZAR Y ENTREGAR LA INFORMACION
PUBLICA REQUERIDA, DEBE ACREDITARSE. Para tener por cumplido la atribucion de
las unidades de acceso de realizar los tramites internos necesarios para localizar y
entregar o informacion piblica requerida, prevista en el articulo 29, fraccion IX de la
Ley de Transparencia y Acceso a la Infoermacion Pablica del Estado de Veracruz, es
menester acompariar a la respuesta lo documentacion expedida por el area o areas
competentes para ello.

Recurso de revision: IVAI-REV/883/2015/1. Universidad Popular Auténoma de Veracruz.
2 de septiembre de 2015. Unanimidad de votos. Ponente: Yolli Gorcla Alvarez.

Secretaria: Elizabeth Rojos Castellonos.

Es decir, en cuanto a la solicitud ciudadana se desprende que el sujeto obligade incumplio con su
obligacion impuesta por la normativa interna prevista por el articulo 143 de la Ley de la Materia,
que sefiala lo siguiente:

Articulo 143, Los sujetos obligados s6lo entregaran aguella informacion que se encuentre en
su poder, dicha entrega no comprende el procesamiento de la misma, ni el presentarla
conforme alinterés particular del solicitante, La obligacidn de acceso ala informacion se dara
por cumplida cuando se pongan los documentos o registros a disposicion del solicitante o
bien se expidan las copias simples, certificadas o por cualquier otro medio.

Si bien se hace la entrega de los recibos de sueldo solicitados de los anos 2014, 2015,2016, 2016,
2017,2018 y 2019 en su forma electranica en razén de lo dispuesto en los articulos 29 del Codigo
Fiscal de la Federacion y 99 de la Ley del Impuesto sobre la Renta (que entré en vigor el 1 de enero
del dos mil catorce), disposicion juridica que establece que los patrones tienen la obligacion de
expedir y entregar a sus trabajadores los comprobantes del pago de ndmina de manera digital, a
traves de la pagina de internet del Servicio de Administracion Tributaria (CFDI}, en tanto, la Ley
Federal del Trabajo dispone que es obligacion de los patrones expedir cada quince dias, a
solicitud de los trabajadores, una constancia escrita del ndmero de dias trabajados y del salario
percibido.

En esa tesitura, con base en las disposiciones normativas citadas, se tiene que los patrones tienen
la obligacion de expedir y entregar a sus trabajadores los comprobantes del pago de ndmina de
manera digital, a través de la pagina de Internet del Servicio de Administracién Tributaria
mediante el Comprobante Fiscal Digital por Internet (CFDI). Asi, en razén de que por disposicidn
legal la informacion solicitada debe ser generada de manera digital, procede la entrega por esa
via, eliminando los datos personales que ahi se encuentren, potencializandose con ello el derecho
de acceso a la informacion mediante el uso de las nuevas tecnologias; tal como se establecio en
el criterio 7/2015, emitido por este érgano garante, de rubro “RECIBO DE NOMINA. PROCEDE SU
ENTREGA EN MODALIDAD ELECTRONICA”.

Al respecto, manera enfatica el articulo 143 de la Ley 875 de Transparencia vigente en la entidad,
precisa que la obligacion de acceso a la informacion se dara por cumplida cuando se pongan los
documentos o registros a disposicidn del solicitante, lo cierto es que dicho precepto no puede
interpretarse de forma aislada, porque cuando la informacion esta generada en medios
electronicos debe privilegiarse su acceso por esta via, al asi disponerlo los numerales 6, 13 y el
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propio 143 en su dltimo parrafo, del ordenamiento legal en cita el Sujeto Obligado
actuo consecuencia parcialmente al otorgar los CFDIS de los afios 2014, 2015,2016, 2016 , 2017,
2018 y 2019 en su forma electrénica, sin embargo en cuanto hace a los afios 2010,2011,2012 y
2013 los cuales no fueron entregados, toda vez que se debe tener presente que los mismos no
fueron otorgados, ya que los mismos se generan a partir del 2014, de conformidad con las
disposciones fiscales, de esa manera no se puede considerar como una vulneracién al derecho
del recurrente.

38.  Ahora bien, no pasa desapercibido para este 6rgano garante que el sujeto obligado no adjunto a
su respuesta el acta del Comité de Transparencia que avald las versiones publicas realizadas, no
obstante a ningdn fin practico llevaria ordenar nuevamente su entrega, sin embargo, se reitera al
ente obligado queen aquellos casos en que la informacién solicitada sea susceptible de
proporcionarse en version publica, previo a su entrega se deberad contar con el Acuerdo del
Comite de Transparencia en el que de manera fundada y motivada se justifique debidamente los
datos que deberan clasificarse como reservados o confidenciales, para la elaboracién de la
respectiva versién piblica, debiende acompaniar sus respuestas con el acuerdo del Comité de
Transparencia que apruebe la misma, tal y como asi lo ordenan los numerales 3 fraccidn XA,
65y 149 fraccion | y ltimo pérrafo, de la Ley 875 de Transparencia vigente en el Estado.

39.  Sonestas las razones por las cuales en este Instituto consideramos que, el agravio es inoperante
y suficiente para confirmar la respuesta, motivo por el cual la Secretaria de Salud, con apoyo
enelarticulo 216, fraccion I, de la Ley de Transparencia, debiendo procederde la siguiente forma:

IV. Efectos de la resolucion

40.  Finalmente, considerando que es deber legal este Organo Garante informarle a la persona la

forma en que puede combatirse esta resolucién, se le informa lo siguiente: \

A\

a. Que de conformidad con el articulo 158 de la Ley General de Tranﬂparpncla ¥
Acceso a la Informacidn Pablica, podra promover ante el Poder Judlclai\d\e la
Federacion el medio de defensa que corresponda. \

x_\\
b. Que, en caso que este fallo se refiera a alguno de los supuestos del articulo 160 d-::«.~H
la Ley General en cita, atento a lo sefialado por el numeral 215, fraccién Vil de la
Ley Local de Transparencia es obligacion de este Instituto decirle al solicitante /
que -en ese caso- podra promover un recurso de inconformidad ante el Instituto |
Macional de Transparencia, Acceso ala Informacion Plblicay Proteccién de Datas
Personales.
41.  Porloexpuestoy fundado, el Pleno del Instituto resuelve al tenor de los siguientes:

PUNTOS RESOLUTIVOS

PRIMERO. Se Confirma la respuesta emitida por el sujeto obligado por los motivos vy
fundamentos expuestos en este fallo.

SEGUNDO. 5e informa al recurrente que en caso de inconformidad puede proceder en los
términos indicados en el parrafo cincuenta y cinco de esta resolucién.

Notifiquese conforme a Derecho y, en su oportunidad, archivese el presente como totalmente
concluido.
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Asi lo resolvieron por U IMIDAD de votos los integrantes del Pleno del Instituto Veracruzano

Comisionada Presidenta

ario de Acuerdos
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