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Xalapa de Enriquez, Veracruz a ocho de noviembre de dos mil veintiuno. \

Resolucién que confirma la respuesta otorgada por el Poder Legislativo a laé licitud de
informacién presentada via Plataforma Nacional de Transparencia registrada, con el

nimero de folio 01040521,
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l. Procedimiento de Acceso a la Informacidn

1. Solicitud de acceso a la informacién. El veintiocho de julio de dos mil veintiuno, el
shora recurrente a través de la Plataforma Nacional de Transparencia presentd una
<olicitud de informacién ante el Poder Legislativo?, generandose el folio 01040521, en [a

que pidié conocer la siguiente informacion:

1.- Quiera saber si el C. (...) se desemperio como jefe de departamento de capacitacidn,
asesorio, revisién i supervisién a municipios que depende de la secretario de fiscolizocion del
H. Congreso del Estado de Veracruz en la LXIV legislatura,

3.- Quiero sabercual es el perfil académico def C. (...} y copia sim ple v publica de su curriculum : r\>/

vitoe,
b

A

1 En adelante se le denominard, indistintamente, sujeto obligado o autoridad responsable.
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3.- Quiero saber cual era su solario neto y la fecha en gue ingreso ol corga y la fecha on que dejo
el encarge mencionado en el punto L

4.- Quicra saber en gque es lo Licenciatura del C. (...} ya que cama jefe de departamente de
capacitacidn, asesorla, rewisidn ¥ supenisidn a municipios que depende de lo secretario de
fiscolizacidn del H. Congreso del Estado de Veracruz en la LAV legislatura, firmaba documentos
oficiales con el grodo de licenciodo.

5.- Quicra copia simple y publica del titulo v cedule profesional del C. ...} yo que como jefe de
departarmento de copacitacidn, asesaria, revisidn y supervision @ municipios gue depende de
lo secretarin de fiscalizacion del H. Congreso del Estado de Verocruz en lo LXIV legisiatura
firmaba documentas oficiales con el grado de licenciado. (SIC)

Respuestas. E| veintitrés de agosto de dos mil veintiuno, la autoridad a traves del
Sistema Infomex Veracruz dio respuesta a la solicitud documentando la entrega de la
misma.

Procedimiento del Recurso de Revision en Materia de Acceso a la Informacian

Publica

Interposicion del medio de impugnacion, El treinta y uno de agosto de dos mil
veintiuno, el ciudadano presentd ante el Instituto Veracruzano de Acceso a la
Informacion y Proteccion de Datos Personales® un recurso de revision por estar
inconforme con la respuesta que le otorgé la autoridad responsable.

Turno. El mismo treinta y uno de agosto de dos mil veintiuno, la Presidencia del
Instituto ordeno integrar el recurso de revisién respective y con la clave IVAI-
REV/1161/2021/1ll. Por cuestion de turnd correspondid conacer a la Ponencia a cargo del
Comisionado José Alfredo Corona Lizarraga para el tramite de Ley.

Admision. El siete de septiembre de dos mil veintiuno, fue admitido el recurso de
revision y con ello se otorgd la posibilidad tanto al recurrente como al sujeto obligado
para gue en un plazo que no excediera los siete dias manifestaran lo que estimaran
conveniente y, ademas, se les dic la posibilidad para ofrecer pruebas y expresar alegatos.

Comparecencia de las partes. El veintidos de septiembre de dos mil veintiuno, el Sujeto
Obligado comparecid al recurso mediante el Sistema de Comunicacion entre Organismaos
Garantes y sujetos Obligados, remitiendo oficio sin numero de la misma fecha de la
comparecencia, suscrito por el Lic, Marlon Torres Fuentes en su caracter de Titular de la
Unidad de Transparencia del sujeto obligado.

5in que de autos conste que la parte recurrente haya comparecido durante la

sustanciacion del recurso de revisian.

2En lo subsecuente Instituto, Organo Garante u Organo Jurisdiccional.
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Ampliacion del plazo para resolver. El siete de octubre de dos mil veintiuno, los
integrantes del Pleno acordaron porunanimidad ampliar el plazo para resolver el recurso
de revision que no ocupa.

Nueva comparecencia del sujeto obligado. El seis de octubre de dos mil veintiuno, el
Sujeto Obligado comparecid de nueva cuenta al recurso mediante el Sistema de
Comunicacién entre Organismas Garantes y Sujetos Obligados, ante el requerimiento
realizado mediante acuerdo de fecha veinticuatro de septiembre del afio en curso,
remitiendo el Acta de la Trigésima Sexta Sesién Extraordinariaidel Comité de
Transparencia de la LXV Legislatura del estado de Veracruz de Ignacio de\LiL[ave.

Certificacion y cierre de instruccién. El tres de noviembre de dos mil vei‘n\fil,mo, no
habiendo diligencias pendientes por realizar, se procedié a decretar el Cierre de
instruccion ordenandose formular el proyecto de resolucion correspor{ﬂjéhi\e.
Procediéndose a resolver en términos de las siguientes: % N

.\.
N

CONSIDERACIONES

1. Competencia y Jurisdiccion

El Pleno del Instituto Veracruzano de Acceso a la Informacion y Proteccion de Datos
Personales es competente para conocer del recurso de revision. Competencia y
jurisdiccion que se sostiene en términos de los articulos 6, pérrafos segundo y cuarto,
apartado A, fraccién IV de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 6
parrafos noveno, décimo y undécimo 67, parrafa tercero, fraccion IV, apartado 4, de |a
Constitucion Politica del Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave; 77, 80, fraccion 11, 89,
90, fraccion XlI, 192, 215 y 216 de Ley Transparencia y Acceso a la Informacion Publica
para el Estado de Veracruz’, en razén que el asunto planteado configura su atencion
conforme al sistema de medios de impugnacién en materia de acceso a la informacion
pliblica en la Entidad Federativa donde el Instituto ejerce jurisdiccion.

Il. Procedencia y Procedibilidad

Los recursos de revision que en este momento vamos a resolver son procedentes porque
cumplen con las exigencias que aluden los articulos 155, 156, 157 y 159 de la Ley de

Transparencia.

Primero, cumplen con el requisito de forma porque se presentaron por la Plataforma
Nacional de Transparencia; segundo, fueran presentados de manera oportuna dado que
controvirtieron las respuestas dentro del término de quince dias después de haberla

% En |o sucesivo Ley de Transparencia, Ley Reglamentaria o Ley de |a materia.
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recibido® y tercero, los recursos son idoneos porgue la Ley de la Materia permite que las
personas se inconformen de las respuestas U omisiones de los sujetos obligados en
materia de acceso a la informacién por medio de este recurso de revision®, sin que se
prevea un diverso medio ordinario de defensa.

Ahaora bien, en atencién a gue las cuestiones relacionadas con la improcedencia son
oficiosas y de estudio previo, en este Instituto consideramos no se actualiza alguna que
impida analizar el fondo de este recurso de revisién, ni tampoco que se configure algin
supuesto sobreseimiento, mas bien, lo conducente es analizar el conflicto presentado
entre la persona v la autoridad responsable, puesto que el recurrente se dolid de un tipo
de inconformidad susceptible de analizarse por esta via.

En consecuencia, al colmarse el supuesto de procedencia, asi como los requisitos de
procedibilidad y no advertirse alguna causa que provegue el sobreseimiento de los
recursos, lo conducente es realizar el estudio de los agravios expuestos.

lll. Analisis de fondo

Por razon de metodo y claridad en la exposicién de este caso, en un primer momento se
explicaran los hechos y consideraciones que motivaron gque el ciudadano presentara
estos recursos de revisién, asi como la inconformidad o inconformidades que expreso
para revertir el actuar de la autoridad. En un segundo momento, procederemos a
examinar {cuestion juridica por resolver) si dichos agravios son suficientes para modificar
o revocar las respuestas del sujeto obligado®. ¥, por iltime, solo para el caso que alguno
de sus argumentos sea fundado, este Organo Garante se abocara a modificar o revocar
las respuestas impugnadas, dictara lo que corresponda y fijaremos los correspondientes
efectos del fallo que -en ese supuesto- seran vinculantes para el sujeto obligado.

Solicitud. Para evitar repeticiones innecesarias y economia procesal, se tiene por
reproducida la solicitud de informacién que se sefalé en el primer parrafo de esta
resolucion.

Respuesta. De autos se desprende que el ciudadanc adjunto la respuesta proporcicnada
por el sujeto obligado y vemos gue son unos documentos que refieren cefirse a

* Al respeclo cabe sefialar que la Ley Reglamentaria permite presentar un recurso de revisian en dos
momentos: A} A los quince dias habiles siguientes a la fecha en que una persona recibe una

respuesta a su sclicitud de informacion v BY A los quince dias habiles siguientes en que el sujeto e

obligado tuviera que haber notificado la respuesta, [
Ello conforme al primer parrafo del articulo 156 de |a Ley invocada. |
5 Articulo 153. Las respusstas de los sujetos obligados en materia de acceso a la informacion pliblica
podrén impugnarse por medio del recurso de revision.

(oo}

® Para lo cual, de resultar procedente y necesario se aplicara |a suplencia de la queja en favor del
recurrents por asi establecerlo el articulo 153 de la Ley de Transparencia.

4
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responder el requerimiento de informacién. Respuesta que otorgd mediante oficios
UTAICEV/01040521/140/2021, de veintitrés de agosto de dos mil veintiuno, de la Oficina
de la Unidad de Transparencia del Poder Legislativo del Estado de Veracruz,
CEV/SSAF/DRH/0424/2021 de veintitrés de agosto de dos mil veintiune, signado por el
Mtro. Roberto R. Tovar Maldonado en su caracter de Director de Recursos Humanos,
CEV/SSAVF/DRH/DCP/652/2021 de veintitrés de agosto de dos mil veintiuno, signado por
el Lic. Valentin Ernesto Enrigue Beristain Jicome Jefe del Departamento de Control de
Personal, Titular de la Unidad de Transparencia. Instrumentos que de una simple
apreciacion es dable concluir que son con los que estimo responder a las solicitudes de

informacion.

Agravios contra la respuesta impugnada. La persona estuvo en desacuerd\&\gon las
respuestas, presentd un recurso de revisidn y expreso como agravios meduiarméﬁt&‘r lo
it

AN
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W

N
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siguiente:

“EEl H O COMGRESD DEL ESTADO DE VERACRUZ, NO CONTESTO DE MANERA SATISFACTORIA MI
SOLICITUD DE ACCESO A LA INFORMACION, CON LO QUE VULNERA MI DERECHO AL ACCESQ
A LA INFORMACION QUE TODO CIUDADANG TIENE™

Para acreditar su dicho, aportd como material probatorio su peticion inicial, asi como los
oficios indicados en el parrafo 17, mismos que se les otorga valor probatorio pleno por
haberse ofrecido v acompafado al momento de presentar su escrito de impugnacion,
guardan relacién con los hechos controvertidos, son necesarias para sustentar su
peticién porque las respuestas impugnadas, no es notoria, ni le reviste la calidad de
hecho publico, no fueron objetados ni se puso en tela de juicio su eficacia, no son
contrarios a derecho, mientras que el oficio referido fue expedido por servidores publicos
en ejercicio de sus funciones. Es decir, son idoneas, pertinentes y suficientes para el

analisis de este caso’.

Contestacién de la autoridad responsable, El veintidés de septiembre de dos mil
veintiuno, el sujeto obligado comparecio al presente recurso de revision mediante oficio
sin ntmero, suscrito por el Lic. Marlon Torres Fuentes en su caracter de Titular de la
Unidad de Transparencia, quien a través de alegatos expreso medularmente lo siguiente:

En relocidn a los egravios hechos valer por el ahora recurrente y sefiala gue no se le dio

respuesta de manera sotisfactorio o su solicitid.
De las expresiones gue senalo ahorg recurrents, son infundadas ol seficlar que no se le

proparciono la informacian.

7 Criterio de valoracion autorizado por el articulo 185 de la Ley de Transparencia, fortalecido por la
Tesis Aislada |.40.A.40 K (10a.) de rubro “SISTEMA DE LIBRE VALORACION DE LA PRUEBA.
DEBE ATENDER A LAS REGLAS DE LA LOGICA Y A LAS MAXIMAS DE LA EXPERIENCIA",
consultable en la Décima Epoca de la Gaceta del Semanario Judicial de la Federacidn, Libro 89,
Octubre de 2018, Tomo |11, pagina 2496, aprobada por los Tribunales Colegiados de Circuito, registro |

2018214,

5
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55 bien af oficio CEV/SSAF/DRIN/0424/2021 v su anero, fechodo el 23 de agoste; signada por
al Moestro Roberto B, Tovar Maldonado, on su cordcter de Divector de Recursas Humaonos
de esta Soberania, dentro del térming gue le fue otorgado, ccompaiio la respuesta que fe
atargd el Licenciodo Valentin Ernesto Enrique Beristain Jacome en su calidad de Jefe del
Dopartamento de Contral de Personal; en diche oficio CEV/SSAyF/DRH/DCR/ES2/2021, de
focha 23 de agosto del offo en curso, sefialo que no se encontro registro curricular o ttulo
profesional del cludadana; constancia gue corre agregada al recurso quc 5¢ contesto.

2.- Al conocer el medic de impugnacidn que se contesta, el drea gue en su momento otorgd
o respuesta, solicitd lo intervencion deol Comité e Transporencio pora validar la
inexistencio de lo informacion requerida, por tal motive, on docomento oneso envio el octo
respectiva pora los efectos procedentes.

Asimismo, el seis de octubre de doas mil veintiuno, la autoridad responsable remitié el
Acta de la Trigésima Sexta Sesion Extraordinaria del Comite de Transparencia del ente
obligado, donde mediante Acuerdo LXV-CEV/CT-73-21/09/2021 el Comité de
Transparencia aprobé la inexistencia de la informacion para dar respuesta a lo solicitado
por el particular.

Documentales que tienen valor probatorio pleno, de conformidad con lo previsto en los
articulos 174, 175, 177, 185, 186 y 187 de la Ley de Transparencia, por referirse a
documentos publicos expedidos por servidores piblicos en el ejercicio de sus funciones
¥ no existir prueba en contrario.

Cuestién juridica por resolver. En atencidn a los agravios formulados, lo que en este
momento debemos verificar si la documentacién proporcionada realmente no
corresponde a lo solicitado o no, para verificar si el derecho del ciudadanc fue respetado.

Para ello es indispensable que veamaos el expediente que se integrd v hecho lo anterior,
abordaremos a solucionar el problema.

Al respecto, se cuenta con el oficio CEV/SSAyF/DRH/DCP/652/2021 de veintitrés de agosto
de dos mil veintiuno, signado por el Lic. Valentin Ernesto Enrique Beristain Jacome, Jefe
del Departamento de Control de Personal del sujeto obligado, en el cual da respuesta
indicando lo siguiente:

Derfvado de lo anterior informo o Usted que, con base o las obligociones de tronsparencia pera

los Sujetos Obligadas, pongo a su disposicidn el forrmato de Remuneracianes de los Sevvidares
Fiblicos, correspondiente ol tercer trimestre del ejercicio 2018, donde lee solicitante podrd
consultar el salario mensual gue percibio el Cludadano antes mencionado, o través del '3
sigulante link: [




Asi mismao, hage do su conccimiento gue, no se encontro registro del curiculum o fitulo
profesional dal €. (...} de acucrdo o los documentes gue obran en este departamento g imi

Carga.

26. Asimismo, el seis de octubre de dos mil veintiuno, la autoridad responsable remitio el
Acta de la Trigésima Sexta Sesién Extraordinaria del Comité de Transparencia del ente
obligado, donde mediante Acuerdo LXV-CEV/CT-73-21/09/2021 el Comite de
Transparencia aprobé la inexistencia de lainformacién para dar respuestaa lo solicitado
por el particular, al tenor siguiente A\

En esc orden de ideas, a partir def pronunciamicnto de le Direccion de Recursos Humanosgue
aduce lo inexistencia de lo infarmocion recurrida; este Comité de Transporencia estima git
después de reqlizoda lo bisqueda exhaustiva, en las archivos de dicho unidad adrm’nfstraﬂv.:;\

por ser el drea idénea para localizar la informocion , en términos de los articulos 40 froccion 1 =y,
del Reglamenta de los Servicios Administratives y Financicros del Congresa del Estado; 138 de N
la Ley General de Transparencio y Acceso a lo Informacian Putlica para el estado de Veracruz, N
es procedente confirmar la inexistencia de la informacion. Es necesario sefiolor gue lo anteriar ¢
no constituye una restriccién ol derecho de accesa a la informacion, ni implica gue deban
buscarse en otra unidad administrative, puesto gue existen elementos suficientes pora tener la
certezo de que no se cuenta con fo infarmacion.

)

ERIMERO. - Se confirma lo INEXISTENCIA DE LA INFORMACION para dar contestacidn ol
resolutive del expediente IVAI-REV/I161/2021/0, en virtud de que guedo debidomente
acreditada o bisqueda exhoustiva, en la Direccién de Recursos Humanos do este Poder

Legislativa.

27 Del analisis de las constancias que obran en autos, se advierte que el agravio hecho valer
por el particular es infundado, y, por tanto, insuficiente para madificar o revocar |a
respuesta impugnada, acorde a las razones que a continuacion se indican.

28. Lo solicitado por la parte recurrente tiene la calidad de publica, en términos de los
numerales 3, fracciones VII, XV| y XVill; 4, 5,7, 9, fraccion 1, 15 fracciones VIIl, XV1l de la
Ley 875 de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Veracruz,, que
sefialan que toda la infarmacién en posesion de cualquier autoridad, entidad, organo y
organismo de los poderes Ejecutivo, Legislativoy Judicial, 6rganos auténomos, partidos
politicos, fideicomisas y fondos plblicos, asi como de cualquier persona fisica, moral o
sindicato que reciba y ejerza recursos publicos o realice actos de autoridad del Estado o
de los municipios, es publica ya sea porgue la informacion fue generada, obtenida,
adquirida, transformada o en posesion de los sujetos obligados, por lo que debe ser
accesible a cualquier persona, en los términos y condiciones que la Ley sefala, asi como
de consultar documentos y a obtener copia o reproducciones graficas o electronicas,
simples o certificadas, No sera necesario acreditar interés legitimo para solicitar y

acceder a la informacién publica.
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De igual manera, se trata de informacién generada, obtenida, adquirida, transformada o
en posesion del Sujeto Obligado, de conformidad con lo previsto en los articulos 7
fraccion I, inciso a), 40 fracciones I, 111, IV, VI, 41 fracciones |, Il, IV, ¥, del Reglamentao de
los Servicios Administrativos del Congresc del Estado de Veracruz, asi como del articulo
60 fraccion |, de la Ley Organica del Poder Legislativo del Estado de Veracruz de Ignacio
delallave, mismos que le otorgan facultades para pronunciarse respecto de lo solicitado
a la Direccion de Recursos Humanas a través del Departamento de Control de Personal
del sujeto obligado.

Hecho suficiente para determinar que el Titular de la Unidad de Transparencia acreditd
la busqueda exhaustiva de la informacion ante el drea competentes para ello, como lo
exigen los articulos 11, fraccion XV, 132 y 134, fracciones Il, Ill ¥ VIl, de la Ley de
Transparencia.

Ahora, se procede a realizar el estudio relativo al agravio formulade por el particular,
quien se inconformd porgue a su juicio, el sujeto obligado no contesté de manera
satisfactoria a su solicitud vulnerando con ello su derecho de acceso.

Se advierte que, a pesar de que el recurrente hizo valer un motivo de disenso en el sentido
que las respuestas no satisfacen su dereche, ello, en modo algunao desvirtda el apoyo de
la respuesta impugnada y esta clase de quejas, no vinculan al Instituto en atenderlo de
conformidad a sus intereses. De ahi que radique lo infundado de su agravio.

Esto es asi, porque la falta de satisfaccion del particular, no es una causa de
procedencia del recurso de revisidon y por tanto, menos para la obtencion de un fallo
favorable, pues se reitera, aun y cuando la materia de transparencia y acceso a la
informacion vela por el mayor beneficio al solicitante, esta rama del derecho piiblico no
deja de descansar en elementos objetivos que originan su existencia y que el respeto de
estos, son elementales para mantener el orden plblico, mismos que no estan a
satisfaccién de los gobernados.

Ello, a partir de los supuestos de procedencia del recurso de revision previstos en el
articulo 155 de la Ley de Transparencia, pues estas hipétesis respaldan las causas de
pedir, para cuando los sujetos obligados se ubiquen en una o mas hipétesis en perjuicio
del solicitante de informacién, con el objeto de que el Organo Garante resolviera su
reparacion, de ser procedente,

De modo que, si el Sujeto Obligade de manera expresa fundamentd su respuesta en el
articulo 143 de la Ley de Transparencia, y proporciond la informacién tendiente a dar
respuesta a lo requerido la solicitud, resulta incuestionable que la causa de pedir si fue
atendida en términos de |la Ley de la materia.
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De ahi que, si el particular no estuvo satisfecho con la respuesta otorgada por el Ente
Plblico, estaba obligado -minimamente- a establecer un supuesto real de procedencia.

Sin que en el caso resulte procedente hacer uso de la regla de la suplencia de a queja,
porque el motive de disenso se encuentra falto del contenido de los elementos minimos
para activarla, por virtud de que ello equivaldria a un fallo a partir de cuestiones que se
aparten de la objetividad de la materia, maxime que los propios numerales 153 y 202, de
la Ley, prevén que el Pleno vigilara que se observe la suplencia de la queja a favor del
recurrente, pero también establece que impedira que se varien los hechos-hue dieron
origen a la presentacion de ese medio de defensa. \\\

.\'.
i

Puesto que, si bien es cierto, la suplencia opera para para perfeccionar argument
fundamentos juridicos, también lo es que no puede aplicarse para corregir, ampliar X

cambiar los hechos o en su defecto, se limiten a realizar meras afirmaciones sin sustento.

Maxime que la Suprema Corte de Justicia de la Nacién ha sostenido, ademas, que laregla
de la suplencia de la queja deficiente en materia administrativa operara en tanto, el
agravio impligue “una violacion manifiesta de la ley que deje sin defensa al recurrente”.
Entendiéndose por esta, la actuacién que haga visiblemente notoria e indiscutible la
vulneracién a derechos fundamentales del recurrente, ya sea en forma directa, o bien,
indirectamente, mediante la transgresion a las normas procedimentales y sustantivas

ante la emision del acto de las autoridades responsables.

Sirve de aplicacién la Jurisprudencia 1a./J. 17/2000, de rubro: “SUPLENCIA DE LA QUEJA
DEFICIENTE EN MATERIA ADMINISTRATIVA. PROCEDENCIA.”

Luego entonces, si de lalectura de los agravios no se advierte Una causa de pediry mucho
menos una violacién indiscutible de derechos humanos, este Organo Jurisdiccional
concluye que no se configuran los elementos minimos necesarios para activar la
suplencia de la queja en los agravios en favor del recurrente.

Son estas las razones por las cuales en este Instituto consideramos que los agravios
expuestos por el particular son infundados e insuficientes para modificar o revocar la

respuesta inicialmente otorgada.

IV, Efectos de la resolucién

En vista que este Instituto estimo infundado el agravio expresado, debe® confirmarse la
respuesta inicialmente otorgada por la autoridad responsable.

& Con fundamento en los articulos 16, 1186, fraccion VIl de la Constitucion Federal; 67, fraccion IV,

Apartado 4 de la Constitucion de Veracruz, 41, parrafo segundo, 80, fraccianes I, 11, Ill, XKWy XXV, 1

155, 216, fraccion |, 238 y 240 de la Ley de Transparencia.
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Finalmente, considerando que es deber legal este Organo Garante informarle a la
persona la forma en que puede combatirse esta resolucién, se le informa lo siguiente:

a. Quede conformidad conelarticulo 158 de la Ley General de Transparencia
y Acceso a la Informacién Pablica, podra promover ante el Poder Judicial
de la Federacion el medio de defensa que corresponda.

b. Que,en caso que este fallo se refiera a alguno de los supuestos del articulo
160 de la Ley General en cita, atento a lo sefalado por el numeral 215,
fraccion VIl de la Ley Local de Transparencia es obligacion de este Instituto
decirle al solicitante que -en ese caso- podra promover un recurso de
inconformidad ante el Instituto Nacicnal de Transparencia, Acceso a la
Infarmacién Pablica y Proteccion de Datos Personales.

Por lo expuesto y fundado, el Pleno del Instituto resuelve al tenor de los siguientes:

PUNTOS RESOLUTIVOS

PRIMERO. Se confirma la respuesta inicial del sujeto obligade por los motivos y

fundamentos expuestos en este fallo.

SEGUNDO. Se infoerma al recurrente que en caso de inconformidad puede proceder en
los términos indicados en la altima parte de esta resalucion.

Notifiquese conforme a Derecho y, en su oportunidad, archivese el presente como
totalmente concluido.

Asi lo resolvieron por UNANIMIDAD de votos los integrantes del Pleno del Instituto
Veracruzano de Acceso a la Informacion y Pjotecéfén de Datos Personales, ante el
Secretario de Acuerdos con guien actla y da fe. |
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