RECURSO DE REVISION
EXPEDIENTE: IVAI-REV/1100/2020/111

SUJETO OBLIGADO: Ayuntamiento de
Xalapa, Veracruz

COMISIONADO PONENTE: José
Alfredo Corona Lizarraga

COLABOROQ: Ricardo Ruiz Aleman

Xalapa-Enriquez, Veracruz a dieciséis de marzo de dos mil veintiuno.

RESOLUCION que modifica la respuesta otorgada por el sujeto obligado
Ayuntamiento de Xalapa a la solicitud de informacion presentada de forma
personal ante el sujeto obligado, pues el sujeto obligado atendid de forma parcial
lo solicitado por la parte recurrente.
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1. Solicitud de acceso a la informacion publica. El veintitrés de actubrexkg‘idps
mil veinte, la recurrente presenté una solicitud de informacion .alr'uté'\'»‘a[h
Ayuntamiento de Xalapa, en la que requirié |o siguiente: \

{1.- Qué institucion poblica o privada fue la gue ejecutd las obras consistentes en el \ f
fraceionamiento viviendistica {sic)} denominado Sipeh Anirmas, localizado en esta ciudad. b f
2 _ Solicite me informe los servicios plblicos gue a la fecha ha recepcionado (sic) la
dependencia municipal de que se trata por cuanto hace al fraccionamiento referido en solicitud

del punlo anteriar.
3 - Solicito me informe de los servicios plblicos que faltan por ser recepcionados (sic) y s

para para proceder a ello, existen deficiencias téenico constructivas que pudieran constituir

motiva para el no recepcionamiento (sic).
4.- Solicite me informe si a la fecha ha recepcionado (sic) areas de uso comun y si fallan

algunas de ellas por recepcionar (sic).

|
2. Respuesta del sujeto obligado. El veinte de noviembre de dos mil veinte, el ﬁ
sujeto obligado respondié a la solicitud, via correo electrénico. f I’

3. Recurso de Revisién. El veintisiete de noviembre de dos mil veinte, el
solicitante promovié recurso de revision directamente ante el sujeto obligado, _
impugnando la respuesta otorgada por éste, siendo remitido en la misma fecha a \
este instituto mediante oficio nimero CTX-1014/20, suscrito por la Ccordinadnralr,\ \.

de Transparencia. H‘x \
\\.
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4. Turno del recurso de revisiéon. El mismo veintisiete de noviembre de dos mil
veinte, la presidencia de este Instituto tuvo por presentado el recurso y ordeno
remitirlo a la Ponencia lll.

5. Prevencidn a la parte recurrente. El dieciocho de enerc de dos mil veintiuno
se previno a la parte recurrente para que precisara, sin ampliar los alcances de su
solicitud, cual es el agravio que le causa la raspuesta emitida por el sujeto
obligado; compareciendo la parte recurrente mediante correo electronico recibido
el veinticinco de enero de dos mil veintiuno, dando cumplimiento a la prevencion
senalada.

6. Admisién y ampliacién del plazo para resolver. El cinco de febrero de dos
mil veintiuno se admitié el recurso de revision y se dejaron las constancias que
integran el expediente a disposicion de las partes para que en un plazo maximo de
siete dias, manifestaran lo que a su derecho conviniera.,

El diecinueve de febrero de dos mil veintiuno, 2 Pleno del Instituto acordo la
ampliacion del plazo para presentar el proyecto de resolucion.

7. Comparecencia de las partes. El veintiséis de febrero del dos mil veintiuno,
via correo electrénico, comparecid el sujeto obligado ampliando la respuesta
proporcionada en el procedimiento de acceso a la informacion.

8. Recepcion y Requerimiento. El dos de marzo de dos mil veintiuno, se tuvo
por recibida la contestacion del sujeto obligado y fue enviada a la parte
recurrente. Para tal efecto, este dltimo fue requerido con la finalidad de que en el
termino de tres dias habiles manifestara lo que a su derscho conviniera, sin que
hubiese realizado manifestaciones.

9. Cierre de instruccién. El diez de marzo de dos mil veintiuno, se declard
cerrada la instruccién y se instruyo la formulacién del proyecte de resolucion.

Seguido el procedimiento en todas sus fases, se presentd el proyecto de
resolucion conforme a los siguientes:

CONSIDERANDOS

PRIMERO. Competencia. El Plenc del Instituto Veracruzano de Acceso a la
Informacion y Proteccion de Datos Personales es competente para conocer del
recurso de revision, con fundamento en lo dispuesto en los articulos 6, parrafos
segundo y cuarto, apartado A, fraccion IV de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos; 6 parrafos noveno, decimo y decimo primero y 67,
parrafo tercero, fraccién |V, apartado 4, de la Constitucidn Politica del Estado de
Veracruz de Ignacio de la Llave; 77, 80, fraccién |, 89, 90, fraccion XlII, 192, 215 y
216 de Ley 875 de Transparencia y Acceso a la Informacion Plblica para el
Estado de Veracruz,

Esto es asi, porque se impugna la respuesta otorgada por un sujeto
obligado a una solicitud de accesc a la informacion.
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SEGUNDO. Procedencia. El recurso de revisién cumple con los requisitos
formales y substanciales previstos en los articulos 155, 156, 157 y 159 de la Ley
875 de Transparencia y Acceso a la Informacién Pulblica para el Estado de
Veracruz de Ignacio de la Liave, y en el caso no se actualizan los supuestos de
improcedencia o sobreseimiento a que se refieren los numerales 222 y 223 del

ordenamiento legal invocado.

TERCERO. Estudio de fondo. La parte recurrente solicito conocer: 1. Qué
institucion publica o privada fue la que ejecutd las obras en el fraccionamiento
denominado Sipeh Animas, localizado en esta ciudad; 2. Los servicios publicos
que a la fecha de la solicitud ha recibido el sujeto obligado por cuanto hace al
fraccionamiento referido en solicitud del punto anterior; 3. Los servicios publicos
que faltan por ser recibidos y si para para proceder a ello, existen deficiencias
técnico constructivas que pudieran constituir motivo para no ser recibidos; 4. Si a
la fecha de la solicitud ha recibido areas de uso comun y si faltan algunas de ellas

por recibir.

» Planteamiento del caso.

El sujeto obligado dio respuesta a la solicitud de acceso a la informacion por
conducto de la Coordinadora de Transparencia, mediante oficio CTX-1003-20,

manifestando |o siguiente:

FRIMERD.- En términos del articulo 134 fraccidn VIl de la Ley numero 875 de Transparencia y
Acceso a la Informacion Plblica para el Estado de Veracruz de Ignacie de |a Uave, se requiric
mediante memorandum CTX-975/20, de fecha 23 de octubre de 2020, a la Direccion de
Desarrollo Urbano, misma que con fundamento en el articulo 143 y 145 fraceion | de la Ley
namera 875, dieron (sic) respuesta mediante el oficio DDU/4517/2020 de fecha 10 de
noviembra de 2020 y el oficio sin numero de fecha 26 de octubre de 2020, expedido por la
Direccion de Obras Plblicas, T

\ ho

Adjuntando a su respuesta Gnicamente el oficio DDU/4517/2020, SUSGHitO por
la Directora de Desarrollo Urbano, como se muestra a continuacion:
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M. EN URB. AMERICATCARMONA OLIVARES
DIRECTORA DE DESARBOLLE URBANO

Derivado de lo anterior, la parte recurrente expreso el agravio siguiente:

La transcripcicn que hice fundamentalmentes, en el ditimo concepto gue se refiere, deja claro gque
la Direccion de Desarrcllo Urbane desde el mes de merze de 2018 solicitd al Instituto de
Pensiones del Estado la presentacidn de actas correspondientes a la infraestructura, para estar
en posibilidades de emitir el acta de antrega final y posteriormente la liberacion de Traslados de
Dominio, lo gue significa que la dependencia otorgante de informacion ya cuenla en sus archivos
can informacién suficiente para otorgar respuesta adecuada a mi solicitud de informacidn o en su
defecto, la misma, ha sido omisa, en el cumplimiento de la obligatoriedad que le corresponde por
Ley; al no reiterar ante &l IPE la informacian que instruyd presentar ¥ gue resulta fundamental en
autos de expediente que corresponde a nuestra Unidad Habilacional, luego entonces la omisian
{salvo prueba en contrario} en que ha incurrido la Direccion de Desarrollo Urbano, lesiona los
Derechos Humanos de quienes habitamos el fraceionamiento SIPEH-Animas del que se nos ha
informado verbalmente por pare del Ayuntamiento que nuestra Unidad Habitacional no se
encuentra municipalizada y por ende no es posible legalmente la FAshabilitacién de la Red
GGaeneral de Drenaje Sanitario, asi como la modernizacion de la Red General de Agua Polable y
comao consecusncia de la pavimentacion de las calles, hecho que para los habitantes de nuestro
fraccionamiento resulta de gran afectacidn toda vez que colapsado el drenaje, fracturado el
concreto hidraulico por fugas de aguas negras, el escurrimiento de las mismas, constiluye para
quignes habitamos el lugar, un problema de Salud Pablica.

Por lo expuesto, resulta incongruente que la Directora de Desarrolle Urbang finalice su escrito de
la respuesta olorgada a la Coordinacion a su cargo sefialando que:

'... concernients al punto ndmero 3 v 4 le recomiendo acudir a la Dependencia Gubernamental
que le dio inicio a la gestion del fraccionamiento para conocer cufles son los tramites faltantes
para que esta Dirsccion esté en posibilidades de emitir Acta de Entrega Final y posteriormente, la
liberacidn de Traslado de Dominic.

Mediante acuerdo de dieciocho de enero de dos mil veintiuno se le previno
a la parte recurrente para que precisara el agravio que |le causa la respuesta
emitida; compareciendo el dia wveinticinco de enero, via correo electrénico,

#\ precisando el agravio como se muestra a continuacion:
X

b
Y

\

N\
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En esa virud, manifiesto que por cuanto hace a la respuesta dada por el sujeto obligado, me
causa gl siguiente agravio.

AGRAVIO: La omision del sujsto obligado al no contestar las preguntas 3 y 4 gue en numero
arabigo formulé en mi escrito inicial de queja, pretendiendo justificar su inaccion al indicarnos

acudir a dependencia distinta.

Durante la sustanciacién del presente recurso de revision comparecio el
sujeto obligado a través de la Coordinadora de Transparencia, mediante oficio
CTX-100/21, al que adjuntd el oficio nimero DDU/0865/2021, suscrito por el
Director de Desarrolloc Urbano, en el que informé, en su parte medular, lo

siguiente:

En cumplimiento al fallo en cuestién, me permito senalar que en una parte del recurso de revision
el recurrente, me permito informarle que en mi similar eon oficio nimero DDU/4517/20:20 de
ferha 10 de noviembre de 2020, en el primer punta se menciona que, mediante oficio P1LE22-20/
/81 de fecha 20 de abril de 1931, la Secretaria de Desarrollo urbano del Estado otorgd
autorizacion de Proyecto de Lotificacion Actualizado.

Dado gue dicha Dependencia fue la encargada de aulorizar el fraccionamiento, en esta Direccidn
solo se tienen con las actas y documentos mencionados en el oficio DDUMASTT/2020

mencionado, por 1o que el servicio publico que falian por ser entregado es el de estructura
urbana, es decir las obras de arroyo, guarniciones y banguetas, cumpliendose de esta forma el
punte numero 3 de la solicitud primigenia.

En cuanto al numeral 4 de la solicitud, en el oficio DDU/4517/2020 ya comentado, se menciona el
Acuerdo de Cabilds No, 243 de fecha 15 de noviembre del 2017, donde se autoriza el uso de
suelo del drea de equipamiento identificada como B a Uso Habitacional, asi come la permula de
la Manzana P para ser incorporada como area de eqguipamiento y de las areas de Equipamiento
Urbano y Areas Verdes mediante testimonio de escritura plblica debidamenle inscrite en el
registro Publico de la Propiedad y del Comercio, por lo gue se puede constatar que ya se han
sido entregadas a este H. Ayuntamiento las areas de uso cormdn.

Documentales con valor probatorio pleno de conformidad con lo pre
los articulos 174, 175, 177, 185, 186 y 187 de la Ley 875 de Transparen
Acceso a la Informacién Publica del Estado de Veracruz, al referirse a document
publicos expedidos por servidores publicos en el gjercicio de sus funciones y no

existir prueba en contrario.

Por lo anterior, el problema a resclver consiste en determinar i el sujeto
obligado garantizé el derecho de acceso a la informacion del particular, en razén
de los agravios expresados.

» Estudio de los agravios.

Antes de entrar al estudio de los agravios, es necesario precisar que el
reclamo y la materia del presente recurso de revision se ocupa de analizar los
puntos senalados en el escrito de agravios, es decir, lo relativo los puntos 3 y 4 de
la solicitud de informacién que se refieren a: 3. Los servicios publicos gue faltan N\
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por ser recibidos y si para para proceder a ello, existen deficiencias técnico
constructivas que pudieran constituir motivo para no ser recibidos; 4. Si a la fecha
de la solicitud ha recibido areas de uso comun y si faltan algunas de ellas por
recibir. Ello en el entendido que el resto de lo solicitado debe quedar intocado toda
vez que la parte recurrente no hizo valer agravio alguno en contra de la respuesta
dada por el sujeto obligado, por lo que, al no formar parte de la litis, no sera
materia de estudio en el presente asunto.

Del analisis de las constancias que obran en autos, se advierte que el motivo
de disenso planteado es parcialmente fundado acorde a las razones que a
continuacidn se indican.

Lo solicitado por la parte recurrente es informacion publica, en términos de lo
dispuesto en los articulos 3, fracciones VI, XV, XVII; 4, 5 y 9, fraccion |V de la
Ley 875 de Transparencia para el Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave, que
concibe con ese caracter a toda aquella que los sujetos obligados generen,
obtengan, adquieran, transformen, resguarden o conserven por cualguier titulo ©
medio y se relacione con las facultades, competencias y funciones gque los
ordenamientos juridicos otorguen al sujeto obligaco.

Informacion que guarda relacion con las atribuciones del sujeto obligado de
conformidad con lo establecido en los articulos 60 y 61, fracciongs VIII, IX, XI,
XXX, XXXV y XLl del Reglamento de la Administracion Publica Municipal del
sujeto obligado.

Como se advierte de las constancias de autos, la Coordinadora de
Transparencia, realizé las gestiones internas ante el area competente para dar
respuesta a lo peticionado, al haber requerido a la Direccion de Desarrollo Urbano,
quien de acuerdo a la normatividad citada en el parrafo que antecede, es &l area
competente para pronunciarse respecto de lo solicitado, por lo gue cumplic con el
deber impuesto en los articulos 132 y 134 fracciones I, Il y VI, de la Ley de
Transparencia.

Ahora bien, de la respuesta proporcionada en el procedimiento de acceso a
la informacion, se observa que el sujeto obligado vulnerd el derecho de acceso a
la informacion del ahora recurrente, pues si bien proporcioné informacion
relacionada con los puntos materia de estudio en el presente recurso, al informar
de la donacién de las areas de equipamiento urbano y éreas verdes mediante
testimonio de escritura publica inscrita ante el Registro Publico de la Propiedad y
del Comercio, de la solicitud de traslado de dominio emitida por el Instituto de
Pensiones del Estado, mediante oficio DG/6000/185/2018 de fecha veintiuno de
febrero de dos mil dieciocho, asi como la respuesta otorgada mediante oficio
DDUYMA/0247/2018, por el cual el sujeto obligado informé al Instituto de
Pensiones que debera de presentar las actas correspondientes a la infragstructura
para estar en posibilidades de emitir el acta de entrega final y posteriormente
realizar |a liberacion del traslado de dominio, lo cierto es que no otorgd respuesta
a los cuestionamientos realizados por la ahora recurrente, pues le recomendd
acudir ante dicho instituto para conocer cuales son los tramites faltantes.
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Ahora bien, al comparecer al presente recurso de revision, el Director de
Desarrollo Urbano amplié su respuesta manifestando que, respecto al punto
nimero 3 de la solicitud de informacién, fue la entonces Secretaria de Desarrollo
Urbano del Estado, la que otorgd la autorizacion de Proyecto de Lotificacion, por lo
que solo cuenta con las actas y documentos mencionados en el oficio con el que
dio respuesta a la solicitud de informacién, e informé que el servicio publico que
falta’ por ser entregado es el de estructura urbana, es decir las obras de arroyo,

guarniciones y banquetas.

De igual forma, por lo que respecta a la pregunta marcada con el numero 4
de la solicitud de informacién, manifestd que en el oficio con el gue dio
contestacion en el procedimiento de acceso, senald el Acuerdo de Cabildo nimero
243 de fecha guince de noviembre del dos mil diecisiete, donde se autoriza el uso
de suelo del area de equipamiento identificada como B a Uso Habitacional, asi
como la permuta de la Manzana P para ser incorporada como area de
equipamiento, y la donacion de las areas de Equipamiento Urbano y Areas Verdes
mediante escritura publica debidamente inscrita en el registro Publico de la
Propiedad y del Comercio, agregando gue ya han sido entregadas a ese H.
Ayuntamiento las areas de uso comun.

No obstante lo anterior, lo parcialmente fundado del agravio deviene de gue
el sujeto obligado fue omiso en prenunciarse en la pregunta 3, respecto de si tiene
conocimiento de la existencia de deficiencias técnico constructivas que pudieran
constituir un motivo para que los servicios puablicos de estructura urbana alin no se
hayan recibido por parte del sujeto obligado; asimismo, respecto a la pregunta
numero 4, también omitié pronunciarse respecto de si faltaban areas de uso
comdn por ser recibidas.

Sin que pase desapercibido para quienes resuelven, que en el oficio de
respuesta primigenio, sefialo que, mediante oficio DDYUMA/6252/2017, de fecha
siete de diciembre de dos mil diecisiete, la anterior Direccion de Desarrollo Urbano
y Medio Ambiente otorgd autorizacién de Proyecto de Relotificacion, y en virtud de
que esa Direccidn es la responsable de llevar a cabo las acciones necesatids, con
el fin de corroborar que los promotores y fraccionadores cumplan cb “las

disposiciones legales y reglamentarias aplicables en materia de desarrmgg
inmobiliarios, fraccionamientos, fusiones, subdivisiones, regularizacion de predios

y regimenes de condominio, verificando para ello que los documentos que"\l

acrediten la ejecucion de dichas obras se encuentren apegados a derecho, de
conformidad con lo dispuesto por el articulo 61, fraccion VIl del Reglamento de la
Administracién Publica Municipal y articulo 7, fraccion IV del Reglamento
Municipal de Desarrollo Urbano, por lo anterior, se presume que el sujeto obligado
cuenta con la informacion para dar respuesta a lo solicitado, pues la misma se
refiere a las facultades, competencias y funciones que los ordenamientos juridicos

aplicables le otorgan, ademas del reconocimiento expreso de que el sujemlﬁ

obligado otorgd la autorizacion al proyecto de relotificacién.
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De ahi que el sujeto obligado al dar respuesta a la solicitud de informacion,
incumplié con los principios de congruencia y exhaustividad gue esta obligado a
observar y que se traducen en la relacion légica que debe existir entre la pregunta
y la respuesta, asi como el pronunciamiento sobre cada uno de los puntos
requeridos, siendo aplicable el criterio 02/17 del Instituto Nacional de
Transparencia, Acceso a la Informacion y Proteccién de Datos Personales gue
textualmente dice:

Congruencia y exhaustividad. Sus alcances para garantizar el derecho de acceso a la
infermacion. De conformidad con el articulo 3 de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo,
de aplicacion supletoria a la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacion Pablica, en
términos de su articulo 7; todo acto administrativo debe cumplir con los principios de congruencia
y exhaustividad. Para el efectivo gjercicio del derecho de acceso a la informacion, la congruencia
implica gue exista concordancia entre el requerimients formulado por el particular y la respuesta
proporcionada por el sujeto obligado; mientras que la exhaustividad significa que dicha respuesta
so refiera expresamente a cada uno de los puntos solicitados. Por lo anterior, los sujelos
ohligadas cumpliran con los principios de congruencia y exhaustividad, cuando las respuestas
que emitan guarden una relacidn légica con lo solicitade y atiendan de manera puntual y expresa,
cada uno de los contenidos de informacion.

En este sentido, debe destacarse que la congruencia de la respuesta debe
permitir al solicitante conocer con certeza todos |os aspectos contenidos en una
solicitud de informacién, atentos a la garantia establecida en los articulos 140,
penultimo parrafo, 143 y 145 de la Ley de Transparencia, mismos que prevén que
los datos de las solicitudes de informacion deben ser completos, para que en ese
mismo orden de ideas, la respuesta del ente obligado también lo sea y en caso de
estimar la inobservancia de éste requisito, el solicitante tendra expedito su
derecho para interponer el Recurso de Revision, bajo la causa de gue una
respuesta se atendio de manera incompleta.

Con lo anterior, se pretende asegurar la observancia del deber de
pronunciarse respecto de los puntos contenidos en una solicitud de informacion y
con ello hacer dotar de efectividad el derecho de acceso a la informacion
contenido en los articulos 1°, parrafos segundo y tercero, y 6° de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos; y 6° de la Constitucion Politica del
Estado de Veracruz.

CUARTO. Efectos del fallo. En consecuencia, al resultar parcialmente
fundado el agravio expuesto, lo procedente es modificar la respuesta emitida
por el sujeto obligado, con apoyo en el articulo 216, fraccion |ll, de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica para el Estado de Veracruz de
lgnacio de la Llave y ordenarle que realice una nueva busgueda exhaustiva de la
informacion y realice lo siguiente:

1. Se pronuncie a traves de la Direccion de Desarrollo Urbano,
respecto si tiene conocimiento de |a existencia de deficiencias técnico
constructivas en los servicios publicos de estructura urbana que faltan
por ser entregados, en relacién con el fraccionamiento SIPEH Animas
de esta ciudad.
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2. Se pronuncie a través de la Direccion de Desarrollo Urbano,
respecto de si faltan dreas de uso comuin por ser recibidas, en relacion
con el fraccionamiento SIPEH Animas de esta ciudad.

Lo que deberd realizar en un plazo que no podra exceder de cinco dias,
contados a partir de que cause estado la presente resolucion, lo anterior en
términos de los articulos 218, fraccion |; 238, fraccion | y 239 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Plblica para el Estado de Veracruz de
Ignacio de la Llave.

Por lo expuesto y fundado, el Pleno del Instituto resuelve al tenor de los
siguientes:

PUNTOS RESOLUTIVOS

PRIMERO. Se modifica |la respuesta emitida por el sujeto obligado y se le
ordena que proceda en los términos y plazos establecidos en el apartado de

efectos de esta resolucién.
SEGUNDO. Se informa a la parte recurrente que:

a) Deber4 informar a este Instituto, si se permitio el acceso a la informacion y
si le fue entregada v recibida la misma en los términos indicados en este fallo, en
el entendido que, de no hacerlo, existira la presuncion de que la resolucion ha sido
acatada. Lo que deberé realizar dentro del plazo de tres dias habiles posteriores al
en que el sujeto obligado cumpla con lo mandado en la presente resolucion ¢ de
que fenezca el plazo otorgado para su cumplimiento; ¥

b) Considerando que es deber legal este Organo Garante informarle a la
persona la forma en que puede combatirse esta resolucion, se le informa a la parte

recurrente |o siguiente:

1. Que de conformidad con el articulo 158 de la Ley General de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica, podra pmmd‘u\ ante el
Poder Judicial de la Federacion el medio de defensa que corresponda.

2. Que, en caso que este fallo se refiera a algunc de los SU[JUES?’[E}QEI
articulo 160 de Ia Ley General en cita, atento a lo sefialado por el numeral
215, fraccién VIl de la Ley Local de Transparencia es obligacién de este
Instituto decirle al solicitante que -en ese caso- podra promover un recurso,
de inconformidad ante el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la
Informacion Publica y Proteccién de Datos Personales. ;I /

TERCERO. Se indica al sujeto obligado que:

a) En el término de tres dias habiles siguientes al que cumpla estai\\

resolucion, debera informar a este instituto de dicho cumplimiento; Il"x

\""\
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b) Se previene al titular de la Unidad de Transparencia gue, en caso de
desacato de esta resolucion, se dara inicio a los procedimientos contemplados por
la ley de la materia.

Lo anterior, con fundamento en lo dispuesto por el articulo 218, fracciones 1l
y |V de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica para el Estado
de Veracruz de Ignacio de la Llave.

Notifiquese la presente resolucién en términos de Ley y, en su oportunidad,
archivese como asunto definitivamente concluido.

Asf lo resolvieron por UNANIMIDAD de votos los integrantes del Pleno del
Instituto Veracruzano de Accesc a la Informacion y Proteccion de Datos
Personales, en terminos del articulo 82 de la Ley de Transparencia y Acceso 2 la
Informacién para el Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave, ante el secretario
de acuerdos con guien actlan y dyer‘ ‘“\
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