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Xalapa-Enriquez, Veracruz a veintiséis de febrero de dos mil veintiuno.

RESOLUCION que modifica las respuestas otorgadas por el sujeto obligado
Ayuntamiento de Angel R, Cabada, Veracruz, a la solicitud de informacién via
Plataforma Nacional de Transparencia registrada con el nimero de folio
01825520, y ordena que entregue la informacién en los términos solicitados.
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PUNTOS RESOLUTIVOS

ANTECEDENTES

1. Solicitud de acceso a la informacién publica. El tres de noviembre de\o§ mil
veinte, mediante la Plataforma Nacional de Transparencia, la recurrente présentd
una solicitud de informacién ante el Ayuntamiento de Angel R. Cabada, en Ia gue
requirio lo siguiente:

é-ulicim el NOMBRE de la empresa que extorsionaban los regidores con el diez
porciento (sic) de las obras. De igual manera el nombre de |a perscna o perscnas que
les hizo llegar el video donde aparecian recibiendo dinero.

Lista de los medios de comunicacién con los que la administracian tiene contrato.

Solicito nombre, cargo, funciones y sueldo mensual del personal de tesoraria.

2. Respuesta del sujeto obligado. El dieciocho de noviembre de dos mil veinte el
Sujeto Obligado dio respuesta a la solicitud de informacion, via sistema Infomex-
Veracruz.

3. Interposicién del recurso de revisién. E| veintitrés de noviembre de dos mil
veinte, la recurrente promovié recurso de revision, via sistema Infomex-Veracruz,
en contra de la respuesta a la solicitud de informacién.
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4. Turno del recurso de revisién. El mismo veintitrés de noviembre de dos mil
veinte, la presidencia de este Instituto tuvo por presentado el recurso y ordend
remitirlo a la Ponencia lll.

5. Admisién del recurso y ampliacién de plazo para resolver. El treinta de
noviembre de dos mil veinte se admitid el recurso de revisién y se dejaron las
constancias gue integran el expediente a disposicion de las partes para que en un
plazo maximo de siete dias, manifestaran lo que a su derecho conviniera.

6. Comparecencia del sujeto obligado. El diecinueve de enero de dos mil
veintiuno, el sujeto obligade comparecié via correo electrénico remitido a la cuenta
oficial de este instituto, desahogando la vista otorgada.

Por acuerdo de veintiuno de enero de dos mil veintiuno, se agregaron al
expediente las documentales exhibidas por el sujeto obligado, para que surtieran
los efectos legales procedentes y se tuvo por desahogada la vista otorgada.

7. Viata al recurrente Por acuerdo de veintisiete de enero de dos mil veintiuno, se
agregaron al expediente las documentales exhibidas por el sujeto obligado, para
que surtieran los efectos legales procedentes, se tuvo por desahogada la vista
otorgada, se hizo efectivo el apercibimiento a la parte recurrente que fuera
ordenado por auto de treinta de noviembre de dos mil veinte y se dejaron a
disposicion de la parte recurrente, para que, dentro de los tres dias siguientes a la
notificacién, manifestara lo que a su derecho conviniera, sin gue de autos conste
que la parte recurrente hubiere comparecido.

8. Ampliacién del plazo para resolver. El cuatro de febrero de dos mil veintiuno,
el Pleno del Instituto acordd la ampliacién del plazo para presentar el proyecto de
resolucion.

9. Cierre de instruccién. El veintidés de febrero de dos mil veintiuno se declaré
cerrada la instruccion, ordenéndose formular el proyecto de resolucion.

Seguido el procedimiento en todas sus fases, se presento el proyecto de
resolucion conforme a los siguientes:

CONSIDERANDOS

PRIMERO. Competencia. El Pleno del Instituto Veracruzano de Acceso a
la Informacién y Proteccion de Datos Personales es competente para conocer del
recurso de revisién, con fundamento en lo dispuesto en los articulos 6, parrafos
segundo y cuarto, apartado A, fraccién IV de la Constitucién Politica de los
Estados Unidos Mexicanos; 6 parrafos noveno, décimo y décimo primero y 67,
parrafo tercero, fraccion IV, apartado 4, de la Constitucion Politica del Estado de
Veracruz de Ignacio de la Llave; 77, 80, fraccion Il, 89, 90, fraccion XlI, 192, 215 y
216 de Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica para el Estado de
Veracruz.

Esto es asi, porque se impugna la respuesta otorgada por un sujeto
obligado a una solicitud de acceso a la informacion.
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SEGUNDO. Procedencia. El recurso de revisién curnple con los requisitos
formales y substanciales previstos en los articulos 135, 156, 157 y 159 de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica para el Estado de Veracruz
de Ignacio de la Llave, y en el caso no se actualizan los supuestos de
improcedencia o sobreseimiento a que se refieren los numerales 222 y 223 del
ordenamiento legal invocado.

TERCERO. Suplencia de la queja. En el presente estudio se hara uso de
la regla de la suplencia de la queja en favor de la parte recurrente en términos del
parrafo segundo del articulo 153 de Ia Ley de la materia, debido a que se advierte
una violacion manifiesta al derecho de acceso a la informacién. '

Resulta procedente debido a que el articulo invocado permite aplicarla a
favor del recurrente, siempre y cuando no se cambien los hechos expuestos', con
el objeto de asegurar a los justiciables su derecho a una tutela judicial efectiva v,
€N Su caso, la proteccion de sus derechos fundamentales?. Porgue a través de
ella, se legitima la actuacién de los Tribunales de corregir, aclarar o enmendar el
acto de pedir o el medio de defenderse, facilitando su ejercicio, atendiendo al
principio pro persona y a la interpretacién conforme previstos en el articulo 1°
Constitucional.

De ahi, que sobrevenga la necesidad de hacer uso de |a suplencia de
la queja y sus vertientes a favor del recurrente en los términos precisados, por
ser evidente la violacién manifiesta de la ley, que limita el ejercicio de un derecho
humano, como lo es el acceso a la informacién publica, pues el sujeto obligado no
dio trémite a la solicitud de informacién.

CUARTO. Estudio de fondo. La parte recurrente solicité: 1. El nombre de
la empresa que extorsionaban los regidores con el diez por ciento de las obhas; 2.
El nombre de la persona o personas que les hizo llegar el video donde aparégijan
recibiendo dinero; 3. La lista de los medios de comunicacion con los que se tigne
contrato; 4. El nombre, cargo, funciones y sueldo mensual del personal
tesoreria.

* Planteamiento del caso.

En el procedimiento de acceso a la informacion, el sujeto obligado, dio
respuesta a traves de la Titular de la Unidad de Transparencia, mediante oficio
UT-ARC/RSI/01825520/003/2020, de fecha dieciocho de noviembre de dos mil
veinte, como se muestra a continuacidn:

! Proceder que se erige como una garantia del principioc de progresividad de los derechos humanos y de supremacia
constitucional.

¥ Resulta orientadora la tesis alslada XXVIIlj2000 {2%), de la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de |a MNacion,
consultable en la Novena Epoca del Semanario Judicial de |a Federacién y su Gaceta, Tomo X, Abril da 2000, pagina 235,
registro 181939 de rubro: SENTENCIAS DE AMPARD. PRINCIFIOS BASICOS QUE DEBEN OBSERVAR LOS JUECES
¥ MAGISTRADOS PARA RESOLVER COHERENTEMENTE TODAS LAS CUESTIONES PLANTEADAS EN Juicio,
SALVO LOS CASOS EN QUE ELLO RESULTE INNECESARIO.
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Derivado de lo anterior, la parte recurrente manifestd como agravio lo
siguiente:

No proporciono (sic) el nombre de Ig empresa que se le solicito, (sic) tampoco muestra
contratos de medios de comunicacion cuando si publicitan su administracidn.

Durante la sustanciacién del recurso de revision comparecio el sujeto
obligado mediante oficio UT-ARC/RR/003/2021, suscrito por la Titular de la Unidad
de Transparencia, adjuntando el oficio por el que requirid la informacién a la
Directora de Comunicacién Social y la respuesta de esta, contenida en el escrito
de fecha dieciocho de enero de dos mil veintiuno, como se muestra a
continuacién:

Documentales con valor probatorio pleno de conformidad con lo previsto en
los articulos 174, 175, 177, 185, 186 y 187 de la Ley de Transparencia y Accesp a
la Informacion Publica del Estado de Veracruz, al referirse a documentos publicas
expedidos por servidores piblicos en el ejercicio de sus funciones ¥ no existi
prueba en contrario.

Por lo anterior, el problema a resolver consiste en determinar si el sujeto
obligado garantizé el derecho de acceso a la informacién del particular, en razén
de los agravios expresados.
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= Estudio de los agravios.

Del analisis de las constancias que obran en autos, se advierte que el motivo
de disenso planteado es en parte fundado y en parte inoperante acorde a las
razones que a continuacion se indican.

Lo solicitado constituye informacién publica, vinculada con obligaciones de
transparencia, en términos de lo dispuesto en los articulos 3, fracciones VII, XVI,
XVIII, 4, 5, 9, fraccion IV y 15, fracciones VIl y XXIII de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacion Publica para el Estado de Veracruz de Ignacio de la
Llave, que concibe con ese caracter a toda aquella que los sujetos obligados
generen, obtengan, adquieran, transformen, resguarden o conserven por cualquier
titulo o medio y se relacione con las facultades, competencias y funciones que los
ordenamientos juridicos otorguen al sujeto obligado.

Lo anterior, tomando en consideracién que el solicitante no senala una
temporalidad especifica de lo requerido, por lo que, al no indicarse el término
temporal respecto del que se solicitd la informacion, debe entenderse que lo
requerido se refiri6 a la Ultima que se hubiese generado a la fecha de presentacion
de la solicitud de acceso, esto es, al tres de noviembre de dos mil veinte,
resultando aplicable el criterio emitido por el Comité de Transparencia de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion, en el criterio 2/2010 de rubro y texio
siguiente:

SOLICITUD DE ACCESC A LA INFORMACION. ES MATERIA DE ANALISIS Y
OTORGAMIENTO LA GENERADA HASTA LA FECHA DE LA SOLICITUD EN CASO
DE IMPRECISION TEMPORAL. La informacién que en todo caso debe ser materia de
andlisis y pronunciamiento sobre su naturaleza, disponibilidad y acceso, es aguélla gue en
términos del articulo 6° constitucional y 1° de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a
la Infarmacién Publica Gubernamental, se encuentre en posesion de este Alto Tribunal; es
decir, se hubiese ya generado y sea existente al momento del planteamiento de solicitud
de acceso, Por ello, en caso de gue se solicite informacion sin gue se precise el terming
temporal, debera entenderse que es aguella que se hubiese generado y se tenga en
posesion al dia de la fecha de la solicitud de acceso correspondiente.

Del analisis de las constancias que obran en el expediente se advierte que el
sujeto obligado vulneré el derecho de acceso a la informacion del sujeto obligado,
pues de autos no consta que se hubiere turnado la solicitud a las areas
competentes, ni las razones que motivaron esta omision, incumpliendo asi con la
obligacién de realizar una blsqueda exhaustiva de la informacién en todas las
areas administrativas que pudieran contar con la informacion solicitada,
vulnerando en perjuicio del ahora recurrente, lo dispuesto en los articulos 132 y
134, fracciones |1, Il y VIl de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica del Estado de Veracruz.

De la normatividad en mencién, con claridad se establece que las Unidades
de Transparencia de los entes obligados, tienen el caracter de receptoras y
tramitadoras de las solicitudes de acceso a la informacion. Lo anterior significa que
la unidad, no cuenta con la atribucién de dar respuesta per se a las solicitudes que
le son planteadas, sino solo de tramitarlas y otorgar respuesta con base en la

B



IVAI-REV/1084/2020/111

informacion que le proporcione el drea o las areas que le otorguen la informacién
atinente y con la cual daré respuesta a los topicos que constituyan la sclicitud de
acceso a la informacion.

Asi pues, el Titular de la Unidad de Transparencia, en sus respuestas debe
acompanar la correspondencia interna con la que acredite haber solicitado la
Informacion y las respuestas otorgadas, méxime que este drgano garante lo ha
sostenido asi en el criterio que incumplié la Unidad de Transparencia nimero
8/2015°, cuyo rubro y texta son del tenor siguiente:

Criterio 8/2015
ATRIBUCION DE LAS UNIDADES DE ACCESO DE REALIZAR LOS TRJiMFT_ES INTERNOS
NECESARIOS PARA LOCALIZAR Y ENTREGAR LA INFORMACION PUBLICA
REQUERIDA. DEBE ACREDITARSE. Para tenar por cumplida la atribucién de las unidades de
acceso de realizar los trdmites internos necesarios para localizar ¥ entregar la informacion
publica requerida, prevista en el articulo 28, fraccién IX de la Ley de Transparencia y Accaso a
la Informacién Pdblica del Estado de Veracruz, es menester acompanar a [a respuesia la
documentacion expedida por el 4rea o dreas competen ra ello. [Subrayado nuestro]
Recurso de revision: IVAI-REV/B83/2015/I. Universidad Popular Autdnomz de Veracruz. 2 de
septiembra de 2015, Unanimidad de votos. Ponente: Yolli Garcia Alvarez, Secretaria: Elizabeth
Rojas Castellanos,

De ahi lo fundado del agravio, toda vez que para el caso de los
cuestionamientos marcados, para efectos de estudio en la presente resolucién con
los nimeros 1 y 2, asi como que en lo relativo al punto nimero 4, si bien el sujeto
obligado proporcioné una respuesta a los mismos a fravés de |a unidad de
transparencia, como ya se ha sefialado, no existe constancia en autos de que se
hubiese realizado una blisqueda exhaustiva de la informacién en las areas que
pudiesen contar con la informacidén solicitad de acuerdo a sus atribuciones,
debiendo proporcionar la informacién las areas que tienen competencia para ello,
no asi la Titular de la Unidad de Transparencia. :

Por lo que el sujeto obligado deberé realizar una nueva blsqueda de la
informacion que permita al solicitante tener la certeza de gue se utilizd un criterio
de busqueda exhaustivo en todas las 4reas que de acuerdo a sus atribuciones
pudieran tener competencia para ello y pronunciarse respecto de la infermacion
solicitada, para lo cual se deberd justificar que se giraron los oficios a |
competentes, garantizando al solicitante que, efectivamente, se realizar
gestiones necesarias para la ubicacién de la informacién de su interés, Y que é
fueron las adecuadas para atender a la particularidad del caso concreto.

Para el caso de lo requerido en los puntos nimero 1 y 2, si una vez
realizada la busqueda en los términos sefalados en el parrafo precedente, se
determinara que no existen registros al respecto, como lo sefiald en su respuesta
la Titular de la Unidad de Transparencia, no sera necesaria la declaracion de
inexistencia de la informacién, toda vez que de la normatividad aplicable no se
advierte que exista la obligacién de contar con el documento solicitado y de las
constancias que obran en el expediente no se desprenden elementos que nos

* Consultable en el vineula; hittp:/vai org. maS0x) /201 6/Extraordinariasia G-SE-16-01 01 6. pdf



IVAI-REV/1084/2020/11I

lleven a suponer la existencia del mismo, lo que tiene sustento en el criterio 07/10

emitido por el entonces Instituto Federal de Acceso a la Informacion:
Mo serd necesario que el Comité de Informacion declare formalmente la inexistencia,
cuando del andlisis a la normatividad aplicable no se desprenda obligacion alguna
de contar con la informacion sclicitada ni se advierta algin otro elemento de
conviccidn que apunte a su existencia. La Ley Federal de Transparsncia y Acceso a la
Informacidn Plblica Gubernamental y su Reglamento prevén un procedimiento a seguir
para declarar formalmente la inexistencia por parte de las dependencias y entidades de la
Administracion Poblica Federal, Este implica, entre otras cosas, que los Comilés de
Informacion confirmen la inexistencia manifestada por las unidades administrativas
competentes gue hubiesen realizado la bosqueda de la informacion que se solicitd. Mo
chstante lo anterior, existen situaciones en las gue, por una parte al analizar la
normatividad aplicable a la materla de la scolicitud, no se advierte obligacion alguna por
parte de las dependencias y entidades de contar con la informacian y, por otra, no se
tienan suficientes elementos de conviccidn que permitan suponer gue ésta existe. En estos
casos, 5@ considera gue no es necesario que el Comité de Informacién declare
formalmenie |a inexistencia de los documentos requeridos.

Expadientas:
5088/08 Policia Federal — Alonso Lujambio Irazébal
3456/09 Secretarla de Gomunicaciones y Transportes-Angel Trinidad Zaldivar
5260/09 Secretaria de la Defensa Nacional — Angel Trinidad Zaldivar
5755/09 |nstituto Nacional de Cancerologia — Angel Trinidad Zaldivar
206/10 Secretaria de Educacion Plblica - Sigrid Arzt Colunga

Ahora bien, lo inoperante del agravio deviene de que, al comparecer al
presente recurso de revision, el sujeto obligado, a traves de la Directora de
Comunicacion Social, informo que derivado de los montos no existen contratos
con los prestadores de servicios de medios de comunicacion, con lo que este
6rgano garante considera que se da respuesta al punto nimero 3, relativo a la
lista de los medios de comunicacion con los que se tiene contrato, sin que pase
desapercibido al respecto, que la parte recurrente se agravia sefalando gue no le
entregan contratos de medios de comunicacién cuando si publicitan su
administracién, sin embargo, el hecho de que el sujeto obligado si publicite sus
acciones, como lo asegura la parte recurrente, no implica necesariamente [a
existencia de los contratos solicitados, pues como lo sefialdé en su respuesta la
Directora de Comunicacién Social, depende del tipo de contratacion que se
realice.

Aunado a lo anterior, no se debe dejar de observar que las manifestaciones
del sujeto obligado constituyen actos de buena fe, hasta que no quede
demostrado lo contrario, por lo que son legalmente validos, ya que al ser emitidos
por una autoridad administrativa se presume que fueron realizados dentro del
ambito de la lealtad y honradez, elementos fundamentales del principio de
derecho de la buena fe, sirviendo de apoyo a las anteriores reflexiones, las tesis
de jurisprudencia intituladas “BUENA FE EN MATERIA ADMINISTRATIVA,
CONFORME A SU SENTIDO OBJETIVO™, "BUENA FE. ES UN PRINCIPIO DE
DERECHO EN MATERIA ADMINISTRATIVA" y “BUENA FE EN MATERIA
ADMINISTRATIVA, ESTE CONCEPTO NO SE ENCUENTRA DEFINIDO EN LA
LEY, POR LO QUE DEBE ACUDIRSE A LA DOCTRINA PARA
INTERPRETARLO®".

4 Consultable en Semanario Judicial de la Federaclan v su Gaceta, Tomeo XX, enera de 2005, pagina 1723
s Consultable en Semanerio Judicial de la Federacitn y su Gaceta, Tomo XX, enero de 2005, pigina 1724
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Por lo anterior, este érgano garante considera que el sujeto obligado al dar
respuesta a la solicitud de informacién, incumplié con los principios de
congruencia y exhaustividad que esté obligado a observar Y que se traducen en la
relacion ldgica que debe existir entre la pregunta y la respuesta, asi como el
pronunciamiento sobre cada uno de los puntos requeridos, siendo aplicable el
criterio 02/17 del Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacion y
Proteccion de Datos Personales que textualmente dice:

Congruencia y exhaustividad. Sus alcances para garantizar el derecho de acceso a la
Infermacién. De conformidad con el articulo 3 de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo,
de aplicacién supletoria a la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacidn Publica, en
términos de su articulo 7; todo acto administrative debe cumplir con los principios de congruencia
y exhaustividad. Parg el efective ejercicio del derecho de acceso a la informacidn, la congruencia
implica que exista concardancia entre el requerimiento formulado por el particular v la respuests
proporcionada por el sujeto obligado; mientras que la exhaustividad significa que dicha respuesta
se refiera expresamente a cada uno de los puntos solicitados. Por lo anterior, los sujetos
obligados cumplirdn con los principios de congruencia y exhaustividad, cuando las respusstas

que emitan guarden una relacién légica con lo solicitadao y atiendan de manera puntual y expresa,
cada uno de los contenidos de informacian,

En este sentido, debe destacarse que la congruencia de la respuesta debe
permitir al solicitante conocer con certeza todos los aspectos contenidos en una
solicitud de informacion, atentos a la garantia establecida en los articulos 140,
penultimo parrafo, 143 v 145 de la Ley de Transparencia, mismos que prevén que
los datos de las solicitudes de informacién deben ser completos, para que en ese
mismo orden de ideas, la respuesta del ente obligado también lo sea y en caso de
estimar la inobservancia de éste requisito, el solicitanie tendra expedito su
derecho para interponer el Recurso de Revision, bajo la causa de que una
respuesta se atendio de manera incompleta.

Con lo anterior, se pretende asegurar la observancia del deber de
pronunciarse respecto de los puntos contenidos en una solicitud de informacién y
con ello hacer dotar de efectividad el derecho de acceso a la informacién
contenido en los articulos 1°, parrafos segundo y tercero, y 6° de la Constitucién
Politica de los Estados Unidos Mexicanos; y 6° de la Constitucién Politica del
Estado de Veracruz.

QUINTO. Efectos del fallo. En consecuencia, al resultar en parte fundado
y en parte inoperante el agravio expuesto, lo procedente es modificar la
respuesta emitida por el sujeto obligado otorgada durante la SUSTEinCia‘L'SIf\ del
presente recurso, con apoyo en el articulo 216, fraccion I, de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica para el Estado de Veracruz 'de
Ignacio de la Llave y ordenarle lo siguiente:

> Realice una nueva bilsqueda exhaustiva de la informacion en las
areas que resulten competentes para pronunciarse y otorgue
respuesta via sistema Infomex-Veracruz a los cuestionamientos
marcados, para efectos de estudio en la presente resolucion, con
los ndmeros: 1. EI nombre de la empresa que extorsionaban los
regidores con el diez por ciento de las obras; 2. El nombre de la
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persona o personas que les hizo llegar el video donde aparecian
recibiendo dinero; y 4. El nombre, cargo, funciones y sueldo
mensual del personal de tesoreria; respuestas que debera
proporcionar con base en las atribuciones previstas en su
normatividad Interior.

Lo que debera realizar en un plazo que no podra exceder de cinco dias,
contados a partir de que cause estado la presente resolucion, lo anterior en
términos de los articulos 218, fraccién |; 238, fraccidén | y 239 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica para el Estado de Veracruz de
Ignacio de la Llave.

Toda vez que de actuaciones no consta que la comparecencia remitida por el
sujeto obligado durante la sustanciacién del presente recurso se haya hecho del
conocimiento de la parte recurrente, debera remitirse al particular como
documento adjunto a la notificacién que se haga de la presente.

Por lo expuesto y fundado, el Pleno del Instituto resuelve al tenor de los
siguientes:

PUNTOS RESOLUTIVOS

PRIMERO. Se modifica la respuesta otorgada por el sujeto obligado y se le
ordena que entregue la informacion solicitada, en los terminos precisados en
considerando cuarto del presente fallo. Lo que deberad realizar en los plazos
establecidos en el considerando quinto de la presente resolucién.

SEGUNDO. Enviese a la parte recurrente las documentales remitidas por el
sujeto obligado durante la sustanciacion del presente recurso, como documento
adjunto a la notificacién que se haga de la presente resolucion.

TERCEROQ. Se informa a la parte recurrente que:

~ a) Debera informar a este Instituto, si se permitio el acceso a la informacion y
si le fue entregada y recibida la misma en los terminos indicados en este fallo, en
el entendido que, de no hacerlo, existira la presuncién de que la resolucién ha sido
acatada. Lo que debera realizar dentro del plazo de tres dias habiles posteriores al
en que el sujeto obligado cumpla con lo mandado en la presente resolucién o de
que fenezca el plazo otorgado para su cumplimiento; y

b) Considerando que es deber legal este Organo Garante informarle a la
persona la forma en que puede combatirse esta resolucion, se le informa a la parte
recurrente |o siguiente:

1. Que de conformidad con el articulo 158 de la Ley General de
Transparencia y Acceso a la Informacién Pablica, podré promover ante el
Poder Judicial de la Federacion el medio de defensa gue corresponda.
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2. Que, en caso que este fallo se refiera a alguno de los supuestos del
articulo 160 de la Ley General en cita, atento a lo sefalado por el numeral
215, fraccion VIl de la Ley Local de Transparencia es aobligacién de este
Instituto decirle al solicitante que -en ese caso- podra promover un recurso
de inconformidad ante el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la
Informacién Plblica y Proteccién de Datos Personales.

CUARTO. Se indica al sujeto obligado que:

a) En el término de tres dias habiles siguientes al que cumpla esta
resolucion, debera informar a este instituto de dicho cumplimiento;

b) Se previene al titular de la Unidad de Transparencia que, en caso de
desacato de esta resolucién, se daré inicio a los procedimientos contemplados por
la ley de la materia.

Lo anterior, con fundamento en lo dispuesto por el articulo 218, fracciones ||
y IV de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica para el Estado
de Veracruz de Ignacio de la Llave.

Notifiquese la presente resolucién en términos de Ley vy, en su oportunidad,
archivese como asunto definitivamente concluido.

Asf lo resolvieron por UNANIMIDAD de votos los integrantes del Pleno del
Instituto  Veracruzano de Acceso a la Informacién y Proteccién de Datos
Personales, en términos del articulo 89 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion para el Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave, ante el secretario
de acuerdos con quien actlan y da f

N

José Alfredo Corona Lizarraga
Comisionado

11




