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RECURSO DE REVISION
EXPEDIENTE: |VAI-REV/1067/2020/|

SUJETO OBLIGADO: AYUNTAMIENTO DE
NANCHITAL DE LAZARO CARDENAS DEL RiO

COMISIONADA PONENTE: NALDY
PATRICIA RODRIGUEZ LAGUNES

SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA:
CHRISTIAN ANTONIO AGUILAR ABSALON

Xalapa-Enriquez, Veracruz a veintiseis de febrero de dos mil veintiuno.

RESOLUCION que sobresee el recurso de revisién interpuesto en contra del
sujeto obligado Ayuntamiento de Nanchital de Lazaro Cardenas del Rio, con
motivo de |a solicitud de informacién presentada via correo electrénico a través
de la cuenta Institucional al actualizarse la causal contenida en el articulo 223,
fraccion IV, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Pablica para el
Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave.
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ANTECEDENTES
1. Solicitud de acceso a la informacién publica. El once de noviembre de
dos mil veinte, mediante solicitud que fue presentada en la Unidad de
Transparencia del sujeto obligado, la parte recurrente pidié al Ayuntamiento
de Nanchital de Lazaro Cardenas del Rio, lo siguiente:

Tenga bien facilitarme toda la informacion acerca de: a qué obras se refieren, cual
fue el costo de cada una y el lugar o direccién donde se realizaron las obras publicas
que fueron firmadas en el acta de cabildo con fecha cinco del mes de noviembre del
afno dos mil veinte
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2. Falta de respuesta del sujeto obligado. El sujeto obligado omitié dar
respuesta a la solicitud de informacién.
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3. Interposicién del recurso de revision. El dieciocho de noviembre de dos
mil veinte, la parte recurrente promovio el recurso de revision en contra de la
falta de respuesta a la solicitud de informacion.

4. Turno del recurso de revisién. El dieciocho de noviembre de dos mil
veinte, la presidencia de este Instituto tuvo por presentado el recurso y ordeno
remitirlo a la Ponencia |.

5. Admision del recurso y ampliaciéon de plazo para resolver. El veintiseis
de novijiembre de dos mil veinte, se admitio el recurso de revision y se dejaron
las constancias que integran el expediente a disposicion de las partes para que
en un plazo méximo de siete dias, manifestaran lo que a su derecho conviniera.

El veintisiete de enero de dos mil veinte, el Pleno del Instituto acordd la
ampliacién del plazo para resolver el proyecto de resolucion.

6. Comparecencia del sujeto obligado.Ninguna de las partes comparecié al
recurso de revision.

7. Cierre de instruccion. El veintitrés de febrero de dos mil veintiuno, se
declaré cerrada la instruccion y se dejaron los autos en estado de dictar
resolucion.

Seguido el procedimiento en todas sus fases, se presentd el proyecto de
resolucién, sin que pase desapercibido que la fecha en que se resuelve, obedece
al rezago generado con anterioridad al inicio de funciones del actual Pleno,
conforme a los siguientes:

CONSIDERANDOS

PRIMERO. Competencia. El Pleno del Instituto Veracruzano de Acceso a
la Informacién y Proteccién de Datos Personales es competente para conocer
del recurso de revisién, con fundamento en lo dispuesto en los articulos 6,
parrafos segundo y cuarto, apartado A, fraccion IV de la Constitucion Politica
de los Estados Unidos Mexicanos; 6 parrafos séptimo, octavo y noveno y 67,
parrafo tercero, fracciéon IV, apartado 4, de la Constitucion Politica del Estado
de Veracruz de Ignacio de la Llave; 77, 80, fraccion 11, 89, 90, fraccion Xll, 192,
215y 216 de Ley 875 de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica para el
Estado de Veracruz. Esto es asi, porque se impugna la falta de respuesta del
sujeto obligado a la solicitud de acceso a la informacion.

SEGUNDO. Sobreseimiento. Las cuestiones relativas a la improcedencia
o sobreseimiento, pueden actualizarse en todo juicio o procedimiento seguido
en forma de juicio, son consideradas cuestiones de estudio previo, de orden
publico y de observancia general, por los efectos que provocan, de tal manera
que la actualizacién de alguna de ellas, trae como consecuencia el impedimento
para realizar pronunciamiento de fondo en cualquier asunto sometido a la
jurisdiccién de quien deba resolver con base en su competencia.
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cualquier asunto sometido a la jurisdiccién de quien deba resolver con base en
SuU competencia.

Lo anterior se robustece con el criterio sostenido por las autoridades
jurisdiccionales federales en el pais, el cual resulta orientador para este érgano
garante, contenido en la tesis 1.70.P.13 K, cuyo rubro y texto es del tenor
siguiente:

IMPROCEDENCIA Y SOBRESEIMIENTO EN EL AMPARO. LAS CAUSALES RELATIVAS DEBEN
ESTUDIARSE OFICIOSAMENTE EN CUALQUIER INSTANCIA, INDEPENDIENTEMENTE DE QUIEN
SEA LA PARTE RECURRENTE Y DE QUE PROCEDA LA SUPLENCIA DE LA QUEJA DEFICIENTE.
Acorde con los preceptos 73, dltimo parrato, 74, fraccion 1y 91, fraccion 11, de la Ley de Amparag, [as
causales de sobreseimienta, incluso las de improcedencia, deben examinarse de oficio, sin impartar
que las partes las aleguen o na y en cualquier instancia en que se encuentre el juicio, por ser éstas de
arden pdblico y de estudio preferente, sin que para ello sea obstaculo que se trate de la parte
respecto de la cual no proceda la suplencia de la queja deficiente, pues son dos figuras distintas: el
analisis oficioso de cuestiones de orden piblico y la suplencia de la queja. Lo anterior es asl, tods vez
que, se reitera, el primero de los preceptos, en el parrafo aludido, establece categdricamente que las
causales de improcedencia deben ser analizadas de oficio; imperativo éste que, inclusive, estd dirigido
& los tribunales de segunda instancia de ampare, canforme al Gltime numeral invocado que indica: "si
consideran infundada la causa de improcedencia ..."; esto es, con independencia de quién sea la parte
recurrente, ya que el legislador no sujetd dicho mandate a que fuera una, en lo especifico, la
promovente del recurso de revision para gue procediera su estudio. En consecuencia, dicho analisis
debe llevarse a cabo lo alegue o no alguna de las partes actuzntes en los agravios y con
independencia a la obligacién que la citada ley, en su articulo 76 Bis, otargue respecto del derecho de
gue se supla la queja deficiente, lo que es un tema distinto relative al fondo del asunta,

En el caso bajo estudio este Instituto considera que el presente recurso
de revision debe ser sobreseido con fundamento en los articulos 156, 222,
fraccion Il 'y 223, fraccion IV, de la Ley 875 de Transparencia y Acceso a la
Informacion Puablica para el Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave, gue
senalan:

Articule 156. El solicitante o su representante podrén interponer un recurso de revision ante el Ins J
ante la Unidad de Transparencia que haya conocido de la solicitud, dentra de los guince dias habi
siguientes 3 |3 fecha de la notificacién de la respuesta o del vencimiento del plazo para su notificacian,
En el caso de gue se interponga ante la Unidad de Transparencia, ésta debera remitir el recurso
revision al Instituto, a mas tardar al dia siguiente de haberlo recibido. El términa para la interposicién de
recursa no se interrumpe si éste es presentado ante la Unidad referida.

Articulo 222. El recurso serd desechado por improcedente cuando;

Il. 5ea presentado fuera del plazo establecido en el articule 156;

Articula 223, El recurse serd sobreseido cuando:
V. Admitido el recurso aparezca alguna causal de improcedencia en los términos de la presente Ley.

Como se advierte de la normatividad citada, en el caso se estima gue se
actualiza la causal de sobreseimiento relativa a que durante el tramite del
recurso de revision se actualice alguna causal de improcedencia, como la
relativa a que el recurso se presente fuera del plazo de quince dias habiles que
sefiala la normatividad de transparencia.

En este sentido, en el expediente consta que la parte recurrente
interpuso el recurso de revisién el dieciocho de noviembre de dos mil
veinte; siendo evidente que el sujeto obligado tenia hasta el veintiseis de
noviembre de dos mil veinte, fecha del vencimiento para que diera
respuesta a la solicitud de informacién y la fecha de interposicién del recurso
de revision fue el dieciocho de noviembe de dos mil veinte, por lo que la
interposicion del recurso de revisién se realizé dentro del plazo de los diez dias
para que el sujeto obligado diera respuesta al particular, guien aun contaba
con cinco dias mas para dar respuesta a la solicitud, en términos de lo que
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establece el diverso articulo 156 de la Ley 875 de Transparencia del Estado de
Veracruz, como se muestra a continuacion:
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Por lo anterior, que este Instituto estima que se actualiza la causa de
sobreseimiento prevista por el articulo 223, fraccion IV, con relacién en el
articulo 222, fraccién Il, ambos de la Ley de Transparencia, consistente en que
aparezca una causa de improcedencia admitido el recurso, siendo que el
recurso se interpuso de manera extemporanea.

TERCERO. Efectos del fallo. Se sobresee el recurso de revision y su
acumulado, con apoyo en lo dispuesto por los articulos 216, fraccion |, 222,
fraccion Iy 223, fraccion IV, de la Ley de Transparencia.

Por lo expuesto y fundado, el Pleno del Instituto resuelve al tenor de los
siguientes:

PUNTOS RESOLUTIVOS

PRIMERO. Se sobresee el presente recurso de revision, por actualizarse
la causal contenida en el articulo 223, fraccion IV, de la Ley de Transparencia.

SEGUNDO. Se informa a la parte recurrente que la resolucion
pronunciada puede ser combatida por la via ordinaria mediante el Recurso de
Inconformidad, ante el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la
Informacién y Proteccién de Datos Personales dentro de los quince dias habiles
siguientes a que surta efectos la notificacién de la resolucion; lo anterior de
conformidad con el articulo 215, fraccion VI, de la Ley de Transparencia;

Notifiquese la presente resolucion en términos de Ley y, en su
oportunidad, archivese como asunto definitivamente concluido.
(ﬁﬁ
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Asi lo resolvieron por unanimidad de votos las personas que integran el
Pleno de este Instituto Veracruzano de Acceso a la Informacién y Proteccién de
Datos Personales, en términos del articulo 89 de la Ley 875 de Transparencia y

Secretarjio de Acuerdos



