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En la ciudad de Xalapa, de Enriquez, Veracruz a dieciocho de febrero del dos mil dos mil catorce.

Visto el expediente IVAI-REV/06/2014/I1l formado con motivo del recurso de revisién interpuesto por
-------------------- , en contra del Sujeto Obligado Secretaria de Seguridad Publica del Estado de
Veracruz, y realizadas las formalidades procedimentales que disponen los articulos 67.1, y 67.3 de
la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica para el Estado de Veracruz de Ignacio de
la Llave (Ley 848); y 2, 12, 14, 20, 58, 60 y 69 de los Lineamientos Generales para Regular el
Procedimiento de Substanciacion del Recurso de Revision, como consta en actuaciones, se emite
resolucion definitiva conforme a los siguientes:

HECHOS

I. El veintisiete de octubre de dos mil trece, la Parte ahora Recurrente, formulé una solicitud de
Informacion, registrada bajo el folio 00554713 del sistema Infomex-Veracruz, a la Secretaria de
Seguridad Publica, en la que requiri6 lo siguiente:

...Solicito conocer el nimero de motocicletas de desecho que tiene la Secretaria de Seguridad Publica, el tipo
y modelo de estas, asi como el inventario de partes que tienen ya sea para sustitucion o reparacion.

Solicito conocer el destino que tienen estas motocicletas en desuso en la dependencia y si son puestas a la
venta cuales son las condiciones en que se hace y cdmo es posible acceder a esas ventas...

Il. EI doce de noviembre de dos mil trece, la Secretaria de Seguridad Publica, documentd la
prérroga dentro del procedimiento de acceso a la informacion y el veintiocho de noviembre de dos
mil trece, emitié respuesta final a la solicitud de informacién mediante oficio SSP/UAI/429/2013, cuya
parte conducente sefiala:

En cumplimiento a lo que establece el articulo 29, fraccion 1l y 59.1 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica para el Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave, comunico a usted lo siguiente:
Con fundamento en el articulo 57.1 de la ley de la materia, le comunico que en esta Secretaria de
Seguridad Publica no se cuenta hasta el momento con motocicletas en desecho como lo menciona en su
solicitud.
Con respecto al destino de los bienes que sefiala su solicitud, de darse el caso se esta (sic) a lo dispuesto
en los articulos 96, 99 y 104 de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos, Administracion y Enajenacion de
Muebles del Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave.
No omito manifestarle que de acuerdo a la Ley de la materia, en su articulo 64, segundo pérrafo, usted tiene el
derecho de interponer el recurso de revisién contra la presente respuesta ante el Instituto Veracruzano de
Acceso a la Informacién, en un plazo de quince dias habiles contados a partir de la recepcién del presente...

lll. El veintitrés de diciembre de dos mil trece, la Parte ahora Impetrante, inconforme con la
respuesta del Sujeto Obligado, interpuso Recurso de Revision en el cual manifesto:

Solicité a la SSP informacion sobre el nimero de motocicletas de desecho que tienen, el tipo y modelo de
estas, asi como el inventario de partes que tienen ya sea para sustitucién o reparacion. Solicité también
conocer el destino de estas motocicletas en desuso de la dependencia y si son puestas a la venta cudles son
las condiciones en que se hace y cémo es posible acceder a esas ventas.

Sin embargo la respuesta de la dependencia fue que no existian estas motocicletas, cuando en una de la
areas de la academia de policia del Lencero cuentan con un deshuesadero de estas unidades, cercana a las
caballerizas, por lo que solicito se de la informacion que solicito.

IV. Seguido el procedimiento del recurso de revisiéon, por acuerdo de diez de enero de dos mil
catorce, se emplaz6é al Sujeto Obligado, quien comparecié al presente medio de impugnacion
realizando precisiones al sentido de su respuesta primigenia, mediante el oficio sin nimero de veinte
de enero de dos mil catorce, mismo que corre agregado de la foja veinticinco a la treinta del
presente sumario.

Por lo anterior y,
CONSIDERANDO

PRIMERO. Que el Pleno del Consejo General del Instituto Veracruzano de Acceso a la Informacién,
es competente para conocer y resolver el presente asunto en conformidad con lo previsto en los
articulos 6, parrafo segundo y apartado A, fracciones, | a VII, de la Constitucion Federal; 12, inciso
a), fraccion lll, 13, fracciones IV y V, 14, fraccion VIl y 23 fraccion VII del Reglamento Interior del
Instituto Veracruzano de Acceso a la Informacion.

SEGUNDO. Que al analizar los requisitos formales y substanciales previstos en los articulos 64, 65,
70.1 y 71.1 de la Ley 848 de la materia; y 63 de los Lineamientos Generales para Regular el
Procedimiento de Substanciacion del Recurso de Revision cuyo examen es de orden publico y de
estudio preferente al fondo del asunto, este Cuerpo Colegiado advierte que en el presente recurso
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de revision se encuentran satisfechos dichos requisitos, y no se advierten causales de
improcedencia 0 sobreseimiento, o cualquier otro motivo que impida emitirse.

TERCERO. De lo transcrito en el apartado de Hechos de este Fallo se observa cual es la
informacién solicitada; la respuesta del Sujeto Obligado y los motivos de inconformidad que hace
valer la Parte ahora Recurrente consistente en la violacién al derecho de acceso a la informacion en
su perjuicio, habida cuenta de la notificacidn de inexistencia de la informacién emitida por la
Secretaria de Seguridad Publica, causa de pedir que encuentra apoyo en el supuesto de
procedencia contenido en el articulo 64.1, fracciones | y Il, de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica para el Estado de Veracruz.

Asimismo, obra en autos el escrito de contestacién al presente Recurso de Revision por parte del
titular de la unidad de acceso a la informacion, recibido en la oficialia de partes de este Instituto el
veinte de enero de dos mil catorce, a través del cual se reitera y hacen precisiones respecto de la
respuesta primigenia contenida en el oficio SSP/UAI/429/2013 emitido por la Secretaria de
Seguridad Publica.

El punto a analizar en el Recurso de Revisién consiste en determinar, con base en los elementos
que obran en autos, la procedencia de la pretension reclamada por la Parte ahora Recurrente en
esta via, es decir, revisar si la respuesta proporcionada por el Sujeto Obligado, se encuentra
ajustada a las normas que rigen el procedimiento de acceso a la informacién, con base en las
pruebas que obran en el Expediente.

Ahora bien, del andlisis de la respuesta de la Secretaria de Seguridad Publica, contenida en el
oficio SSP/UAI/429/2013, cuya parte conducente se transcribié en los Hechos (apartado Il) de la
presente Resolucion, sustenta la negativa en los siguientes argumentos: 1. Que la Secretaria de
Seguridad Publica no cuenta hasta el momento en que emite la respuesta, con motocicletas en
desecho como se menciona en la solicitud de informacion, y; 2. Que en el supuesto hipotético de
motocicletas en desuso, el destino de los citados muebles se apega a lo dispuesto por los articulos
96, 99 y 104 de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos, Administracion y Enajenacion de Muebles
del Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave.

Los agravios de la Parte Recurrente los hace consistir en la inconformidad con la respuesta porque,
en la academia de policia de la localidad de El Lencero cuentan con un deshuesadero de las
unidades, que esta cercana a las caballerizas, por lo que, bajo esta premisa solicita la entrega de la
informacion requerida.

Considerando lo anterior, del andlisis del oficio SSP/UAI/429/2013 valorado en términos de los
articulos 49 y 51 de los Lineamientos Generales para Regular el Procedimiento de Substanciacién
del Recurso de Revision, este Organo Garante se advierte que la respuesta primigenia emitida por
el Sujeto Obligado fue incompleta.

Ello es asi porque al emitir la respuesta primigenia, dividié la misma en dos partes: primero, se
pronuncié respecto de las motocicletas en “desecho” y segundo, se pronuncio “respecto al destino
de los bienes que sefala en su solicitud”. Sin embargo, dicha respuesta resulta ambigua, en la
acepcion de la palabra, ya que de su lectura puede entenderse de varios modos o admitir distintas
interpretaciones, esto es, la respuesta da motivo a dudas, incertidumbre o confusién®, habida cuenta
que, en apariencia distingue entre motocicletas en “desecho” y “el destino de los bienes que sefiala
en su solicitud”, sin que la Parte ahora Recurrente hubiere distinguido entre motocicletas “de
desecho” y “motocicletas en desuso”, asi la solicitud se refiere de manera indistinta a ambos
vocablos pues requiere en primer plano “conocer el nimero de motocicletas de desecho que tiene la
Secretaria de Seguridad Publica” y enseguida pide “conocer el destino que tienen estas motocicletas
en desuso en la dependencia”.

Como se advierte de la lectura de la solicitud, al expresar en la segunda parte de la misma el
propdsito de conocer el destino que tienen las motocicletas en desuso, el ahora Recurrente utilizé el
pronombre denominativo “estas”, el cual designa lo que esta cerca de la persona que habla, o
representa y sefiala lo que se acaba de mencionar, es decir, cuando indica estas motocicletas en
desuso, también refiere a las previamente descritas motocicletas en desecho. No obstante que la
Parte ahora Recurrente empled indistintamente los términos desecho o desuso, la respuesta
primigenia Unicamente se refirid, en la primera parte a la inexistencia de motocicletas de desecho vy,

! Voz “ambigiiedad” Real Academia Espafiola, Diccionario de la Lengua Espafiola, consultable en el vinculo electrénico siguiente:
http://lema.rae.es/drae/?val=AMBIGUEDAD.


http://lema.rae.es/drae/?val=AMBIGUEDAD
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en la segunda parte de la misma se limita a precisar “respecto al destino de los bienes que sefala
en su solicitud”, sin conocer si sélo se refiere a las motocicletas en desecho, a las motocicletas en
desuso o ambas.

La precision anterior no ociosa porque en lenguaje ordinario “desecho” y “desuso” tienen conceptos
diversos. El desecho tiene entre otras acepciones, “residuo” o “basura”. Por su parte el desuso,
indica la falta de uso y usar significa hacer servir una cosa para algo. De ahi que lo requerido en la
solicitud se refirié tanto a la porcién de los muebles que quedan como partes de un todo, por su
descomposicion o destruccién (motocicletas de desecho); asi como de aquellas que, con
independencia de su estado, implique una falta de uso (motocicletas en desuso). Por esta razon, la
respuesta primigenia resulta ambigua pues Unicamente se refiere a las “motocicletas en desecho”,
dando lugar a dudas si la misma también se referia a las de falta de uso.

No obstante lo anterior, al comparecer al presente recurso de revision la Secretaria de Seguridad
Publica mediante escrito recibido por la Oficialia de Partes de este Instituto Veracruzano de Acceso
a la Informacion, ratifico y realizd precisiones respecto de la respuesta primigenia, indicando al
respecto lo siguiente: “hasta la fecha no se cuenta con motocicletas de desecho, desuso u otras
definiciones que refieran a inoperatividad, por lo tanto en relaciéon al inventario de partes que
menciona la recurrente, la informacién solicitada es inexistente”, sefialado que las motocicletas
existentes en la Secretaria de Seguridad Publica se encuentran operando, de ahi la respuesta en el
sentido de inexistencia de la informacién durante el la substanciacion del presente Recurso de
Revisién resulta acorde a lo solicitado, habida cuenta que subsané el problema de la ambigtedad de
la respuesta primigenia, toda vez que durante la substanciacion del Recurso de Revisién el Sujeto
Obligado realiz6 las presiones necesarias a fin de satisfacer la debida respuesta a la Parte ahora
Recurrente.

Asi, el escrito recibido por la Oficialia de Partes de este Instituto el veinte de enero de dos mil
catorce, mediante el que se realizaron las precisiones a la respuesta primigenia, fue remitido como
documento adjunto al acuerdo de veintidos de enero de dos mil catorce, como se advierte en las
fojas treinta y siete a la cuarenta y uno del sumario, toda vez que en éste, se ordend digitalizar y
requerir a la Parte ahora Recurrente para que dentro del plazo de tres dias habiles, contados a partir
de que la natificacién del citado proveido, manifestare si la respuesta extemporanea de la
Secretaria de Seguridad Publica, satisfacia o no, su solicitud de informacion de veintisiete de
octubre de dos mil trece, apercibida de que de no actuar dentro del plazo antes indicado, se
resolveria el presente expediente con los elementos que obren en autos, sin que hubiere procedido
a desahogar el requerimiento citado. Asi una vez analizada la respuesta del Sujeto Obligado, se
advierte que la misma cumple con el derecho de acceso a la informaciéon de la parte ahora
Recurrente, porque remite de manera extemporanea el pronunciamiento preciso de la inexistencia
de la informacion.

Por otra parte, son infundados los agravios de la Parte Recurrente en el sentido de que al existir un
deshuesadero los documentos solicitados, en efecto, existen y deben proporcionarse. Ello es asi
porque el deshuesadero a que hace referencia, con independencia de su existencia fisica, la misma
refiere a una situacién de hecho que no condiciona la existencia de motocicletas de desecho o
desuso de la Secretaria de Seguridad Publica. Por lo que, si la Parte ahora Recurrente en
concreto lo que plantea es conocer el régimen o situacion juridica bajo la cual se establece el
deshuesadero a que hace referencia en el Recurso de Revision tal circunstancia constituye
propiamente una nueva solicitud de informacion, sin que dicha ampliacion sea procedente plantearla
en la via del Recurso de Revisién. Norma el razonamiento anterior, el criterio 027/2010 emitido por
el Instituto Federal de Acceso a la Informacion y Proteccion de Datos Personales, que sefiala: “en
aguellos casos en los que los recurrentes amplien los alcances de su solicitud de informacién o
acceso a datos personales a través de su recurso de revision, esta ampliacion no podré constituir
materia del procedimiento a sustanciarse por el Instituto Federal de Acceso a la Informacién y
Proteccion de Datos. Lo anterior, sin perjuicio de que los recurrentes puedan ejercer su derecho a
realizar una nueva solicitud en términos de la Ley de la materia”.

Por lo anterior, la inoperancia del Recurso de Revisién obedece a que, la respuesta emitida por el
Sujeto Obligado en el sentido de que la informacién requerida es inexistente, no se encuentra
condicionada a la existencia de un deshuesadero, porque, como se ha sefialado, tal circunstancia de
actualizarse, obedece propiamente a una situacion de hecho, sin que el mismo implique que el
deshuesadero corresponda a las motocicletas en desecho o desuso de la citada Secretaria de
Seguridad Publica. Siendo, como se ha dicho, improcedente plantear via Recurso de Revisién la
situacion juridica del deshuesadero al que hace referencia, cuestionamiento que propiamente
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corresponderia a una nueva solicitad de informacion, la cual podra formular en cualquier momento la
Parte ahora Recurrente.

Sobre la base de lo anterior, lo procedente es confirmar la respuesta contenida en el oficio
SSP/UAI/429/2013 de veintiocho de noviembre de dos mil trece, remitida via sistema Infomex-
Veracruz, en esa misma fecha y su respuesta complementaria de veinte de enero de dos mil
catorce, consultable en los folios veinticinco al treinta del sumatrio.

Con apoyo en lo ordenado en los articulos 69.1 fraccién Il y 72 de la Ley 848, el Pleno del Consejo
General del Instituto Veracruzano de Acceso a la Informacion:

RESUELVE

PRIMERO. Son infundados los agravios hechos valer por la Parte recurrente, en consecuencia, se
confirma la respuesta contenida en el oficio SSP/UAI/429/2013 de veintiocho de noviembre de dos
mil trece y su respuesta complementaria de veinte de enero de dos mil catorce.

SEGUNDO. Con apoyo en lo ordenado en el articulo 73 de la Ley 848; 10 de la Ley del Juicio de
Proteccion de Derechos Humanos del Estado de Veracruz; 74 fracciones V, VIl y IX 'y 75 fraccion Il
de los Lineamientos Generales para Regular el Procedimiento de Substanciacién del Recurso de
Revisién, se informa a la Parte recurrente que: a) A partir de que se notifique la presente resolucion
y hasta ocho dias habiles después de que haya causado estado o ejecutoria la misma, podra
manifestar si autoriza la publicacion de sus datos personales, en el entendido que de no hacerlo asi,
se tendra por negativa su publicacién; b) La resolucion pronunciada puede ser combatida a través
del Juicio de Proteccién de Derechos Humanos ante la Sala Constitucional del Tribunal Superior de
Justicia del Estado.

TERCERO. Notifiquese la presente resolucion en términos de Ley.

Asi lo resolvieron por unanimidad de votos los integrantes del Consejo General o Pleno del
Instituto Veracruzano de Acceso a la Informacion José Luis Bueno Bello y Fernando Aguilera de
Hombre a cuyo cargo estuvo la ponencia, en términos del articulo 42.1 de la Ley 848 y del Acuerdo
del Organo de Gobierno ODG/SE-22/17/02/2014, en sesion publica extraordinaria celebrada el
dieciocho de febrero de dos mil catorce, por ante el Secretario de Acuerdos Rodolfo Gonzalez
Garcia, con quien actian y da fe.

José Luis Bueno Bello Fernando Aguilera de Hombre
Consejero Presidente Consejero del IVAI

Rodolfo Gonzalez Garcia
Secretario de Acuerdos



