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UNIDAD ADMINISTRATIVA: DIRECCION DE ASUNTOS JURIDICOS \
i
EXPEDIENTE DE ARCHIVO: JUICIOS =i "§
IVdi
CLAVE NOMBRE
FONDO: FOOAO05 Instituto Veracruzano de Acceso a la Informacion y
Proteccion de Datos Personales
SUBFONDO: PLN Pleno
SECCION: DAJ 900 Direccién de asuntos juridicos
SUBSECCION:
SERIE: DAJ 900.2 Juicios

NUMERO DEL EXPEDIENTE: DAJ900/ DAJ900.2/6/2010

CONTENIDO DEL EXPEDIENTE:

Juicio amparo.

Acto reclamado: Mal uso de datos personales de un particular.
NUmero: 1516. Juzgado decimoquinto del Distrito de Veracruz.

FECHA EXTREMA: 30/11/2010 FECHA EXTREMA: 06/06/2011 NUMERO DE FOJAS: 69

APERTURA CIERRE
VALOR DOCUMENTAL
ADMINISTRATIVO: X LEGAL: X CONTABLE:
FISCAL: CLINICO:
TIEMPO DE GUARDA

| TOTAL: 10 Aios | ATRAMITE: | 2afo | ACONCENTRACION | 8aiios |
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PRESENTACION DE FORMAL QUEJA
VS

LA UNIDAD DE ACCESO

A LA INFORMACION DE CMAS XALAPA

ASUNTO
ILICITA ENTREGA DE DATOS PERSONALES

INSTITUTO VERACRUZANO DE ACCESO
A LA INFORMACION 1IVAL

Instituto Veracruzano
de Acceso a la Informacion 3

HONORABLES CONSEJEROS
DEL INSTITUTO VERACRUZANO
DE ACCESO A LA INFORMACION
PRESENTES

0@ Aot 7010 YLI

FILIBERTO LOZANO ROMERO Mexicano Mayor de edad con
domicilio legal la calle de Arteaga 14 bis del centro de esta ciudad capital de
Xalapa, autorizando, para que las reciba en mi nombre y representacion, Los
Licenciados en Derecho LIC. ODILON RAMOS REYES Y/O FELIPE MANCILLA
MARQUEZ Y/O LOS C...C JOSE POPO JACOME Y/O PORFIRIA
HERNANDEZ RIOS Y/O SERGIO CONTRERAS LOPEZ.

En seguida paso a formular ante ustedes con el debido respeto las
consideraciones, por las que presento la queja o denuncia por la violacion
contundente y reiterada al articulo 16 constitucional. Que va fundada y
motivada por medio del presente escrito, y con fundamento en lo dispuesto por
el Articulo 75, 1,fraccion de la Ley de Transparencia y Acceso a la
informacién para el Estado de Veracruz, de Ignacio de la Liave ( Ley
848) y en apoyo a esta solicito que desde este momento se admita la
presentacion de MI QUEJA o DENUNCIA en contra del sujeto obligado
denominado Cmas Xalapa, como de su unidad de acceso a la
informacion, como del comité de informacion de acceso restringido,

pues derivada de esa velacion en consecuencia con la ilegal entrega de
datos personales se infringié el articulo 75 fraccion 1 fracciéon I, por no
solo divulgar m nombre si no que entrego una serie de datos personales
consistente en el (nombre) domicilio situacién de | uno de mis domicilios con el
deliberado propdsito de que fuera identificado e identificable a partir de ahi
evidenciar mi domicilio, teléfono y poner en riesgo mis demas datos sensibles o
dar la posibilidad a quien lo solicitara o pidiera la obtencion de mayores datos
con fines que aun desconozco pero que pudieron poner en riesgo mi integridad,,
el comité de acceso restringido integrado por los ciudadano que estan
acreditados ante este instituto veracruzano de acceso a | informacion. Personas
y funcionarios publicos que ignoraron la observancia de la ley violaron la Ley 848
Ley de trasparencia del Estado, al no respetar mi titularidad y propiedad de estos,
y al no haberme tomado parecer ni permiso 0 consentimiento, sin que al menos
supiera a quien se la dieron o que se me haya notificado ya que mis datos fueron

entregados como aqui lo voy a demostrar n"N250

Al entrega mis datos trasgredieron; La licitud mi consentimiento la
calidad, la informacién, la debida proporcionalidad y la responsabilidad
del sujeto obligado por lo que debe rendir cuentas de su proceder.
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A continuacion paso a narrar los siguientes
HECHOS

1- el pasado viernes 30 de julio de 2010, fui abordado por un joven de tez
morena de baja estatura y pelo chino y ralo, me abordo afuera del despacho
ubicado en al calle de Arteaga 14 bis en el centro de esta ciudad , a eso de las 19
horas ,me detuvo para narrarme una serie de hechos mios de mi vida
privada y de mis negocios , datos aportados por la comisién municipal
del agua potable, datos que fueron ilustrados con varios notas de diarios
y recortes que contenian el seguimiento de mis acciones opiniones y
solicitudes de trasparencia que habia yo solicitado CMAS ,la gran
cantidad de notas despertd en mi la curiosidad, que de momento me hicieron al
principio atemorizarme, después indignarme y pdsteramente enojo, ya que la
citada persona, habia conseguido facilmente mi nombre y el de mis
amigos y la informacion que juntos habiamos solicitados como me lo
demostré en un legajo de la respuesta a una solicitud que pudiera
prejuzgar que el o alguien pidi6 CMAS, me narro el esfuerzo que venia
haciendo desde hace 2 afios por localizarme en ms. anteriores domicilios , en
lugares donde acudia y en donde trabajaba , el motivo de su atencién para mi
persona fue para advertirme de lo facil que era obtener mis datos ya que con
ello desmotaba que la unidad de acceso podia hacer publica la informacidén vy que
deberia prevenirme por las acciones y opiniones que venia haciendo desde las
asociaciones civiles que en contra de la direccion de Cmas ante los medios de
comunicacién y por sus incondicionales tal como lo hizo el 27 de agosto de 2008
en una nota de un diario electrénico, por ello se dio a la tarea de investigar
donde estaba mi despacho. Hasta que por fin me localizo y comentandome que
estaba enterado de las injustas difamaciones del que soy objeto por el sefor
Manuel Ferro Andrade. Y sus trabajadoras.

2.- esta persona me entrego un oficio en copia fotostdtica que al revisarlo
detalladamente de la hoja numero 5 a la hoja numero 13, es claro que debid
omitir la entrega de mis datos , por lo que hago responsable al comité de acceso
restringido quien directamente supongo que les proporciono, autorizar al titular de
la unidad de acceso, la revelacion de mis datos donde los divulga y'los hace
publicos, mi informacién confidencial que no debid proporcionarla describe un
asunto de caracter privado, con elementos que permiten revelar mayores
indicios de mis datos sensibles los que ponen al descubierto mi domicilio, mi
negocio, mi vida privada ,mis costumbres las horas de trabajo, la gente con la
que interactud, mi familia y demas datos.

de igual manera, se hizo evidente la negligencia operativa, que tuvieron en el
desempefio del tratamiento, de la criminal fuga de agua interna de la casa que
rente., que esto pasa a segundo termino , pues la divulgacién de mis datos
hacen del dominio publico y ponen en riesgo mi integridad por o que
desde ahora evalio la manera de proceder conforme a derecho y
hacerlos responsable de la reparacion del dafio moral que he sufrido de
hace 2 aiios , por ello aqui en este instancia solcito su intervencion, estricta y
apegada a derecho ya que es publico y notorio la opacidad con que se maneja
Cmas ,por lo que debe quedar un precedente de que no deben revelar
informacion de los datos confidenciales salvo los que la ley permite , hay
dolo y malicia directa pues en dicho comité hay dos licenciados en
derecho el titular de la unidad y en el otro el asesor particular del
responsable del comité de informacion de acceso restringido no debe
pasar por alto para este consejo que el clima de violencia se ha acentuado en la
ciudad vy justo enfrente de mi domicilio fue privado de la vida un companero d
profesion a pleno luz del dia y a 200 metros de palacio de gobierno sin que haya
paradero de los responsables, el rumor corri¢ rapido y mis familiares recibieron
llamadas para preguntar por el suscrito. Lo 00 054
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3- de igual forma yo tenia una vaga idea de este sefior que me abordo, pero no
estaba enterado de sus intenciones y no podia reconocerlo pues desconocia las
caracteristicas tisicas de la persona, tampoco tenia le gusto de conocerlo hasta
que me localizo, le aclaro que con esta persona no guardo lazos de amistad con
el , ni este con mis amistades , de ser asi me hubiera conocido pronto, pues ya
algunos amigos y extrabajadores me lo habian descrito, siendo la tltima vez que
habia preguntado por mi, El pasado 20 de julio que fue justo cuando
regresaba de la ciudad de Cdordoba Veracruz, en donde me encontraba
radicando, mis companeros del despacho me indicaron que habia un persona
que insistentemente preguntaba por mi , y que era la misma persona ya que
desde hace un afio y medio me andaba buscando dejandome solo recados y notas
de que le urgia comunicarse y hablar conmigo sin dejar teléfono ni referencia
alguna,

Situacion que siempre me generaba mayores dudas. Las que me fueron disipadas
por el inesperado encuentro con el ciudadano que me mostré que con un solo
dato de mi nombre obtuvo la revelacion de datos y ataques de los que mi
persona ha sido objeto por parte de CMAS. Como Del seiior Manuel Ferro
Andrade, quien tiene mayor responsabilidad por ser un miembro de la comision
de informacion de acceso estrigido y quien debid velar por la proteccion de
los datos confidenciales, que le son confiados con igual o mayor celo a
los que el clasifica como reservados por iguales criterios. Pues por
medidas de seguridad ya tenia un conocimiento de el, pero lo que me
sorprender es la cantidad de datos que le fueron dados y facilitados
que para mi suerte hoy puedo denunciarlos.

4. la unidad de acceso a la informacion del sujeto obligado que hoy denuncio
marco un referente de mis acciones y pudo dar indicios sobre mis datos sensibles
sobre mi persona, lo que como ya asenté pueden provocar de las mas
diversas a las muy distintas reacciones sobre mi persona, acciones que
pueden despertar entre las simpatias como antipatias, gusto como
enojo que los mismo generen aprecio o desprecio muestras de apoyo o
agravios de todos matices. Como el utilizado durante estos dos aiios por
el director de finanzas de Cmas que yo era un deudor moroso para
desacreditarme ante la opinion publica accién que merece ya poner fin
y ser motivo de una demanda de reparacion del daiio moral del que
hasta estos dias sigo sufriendo.

5- Para fortuna mia el que posee mis datos es un ciudadano que ha emprendido
una lucha por trasparentar a CMAS. Y que de cierta forma persigue la misma
causa que reviste un dafio Motivado por su despido laboral y no alguien que
pudiera ser enviado por Cmas para atentar contra mi salud y seguridad
personal o familiar y colectiva de mis amigos. Pero que pudiera ser
utilizado por el estado para implicarlo en n acto violento contra mi
persona, cosa que a juzgar no lo creo, no asi de los miembros que
compone el comité de acceso restringido de Cmas., pero a eso me
expuso.

6- Considero que la omisiéon legal y la inobservancia del derecho de
proteger la informacién de mis datos personales se hizo de manera
dolosa para facilitar a quien los solicitara y los mismos fueran utilizados
para un fin que desconozco, pero que pudieron ser utilizados, como una
finalidad distinta para los que los proporcione y el sujeto obligado dolosamente me
coloco en una situaciéon que me afecto otros derechos y libertades que pudieron
causar directamente un agravio a mi integridad como podria ser otro de los
supuesto
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7 - casi que de la hoja numero 5 a la hoja numero 13, el comité de acceso
restringido  proporciona, revela, divulga y hace publica , mi informacion
confidencial que detalla un asunto de caracter privado sobre elementos que
revelan datos sensibles que ponen al descubierto mi domicilio, el negocio mis
costumbres horas de trabajo gente con la que interactud, mi familia y demas
datos de igual manera los evidencia claramente en la negligencia operativa que
tuvieron en el desempefio del tratamiento de la criminal fuga de agua interna de
la casa que rente., que pasa a segundo termino pues la divulgacion de mis datos
al dominio publico ponen en riesgo mi integridad por lo que desde ahora evallio
la manera de proceder conforme a derecho y hacerlos responsable de la
reparacion del dafio moral que he sufrido de hace 2 afios , por ello aqui en este
instancia solcito su intervencién, estricta y apegada a derecho ya que es publico y
notorio la opacidad con que se maneja Cmas ,por lo que debe quedar un
precedente = de que no deben revelar informacion de los datos
confidenciales salvo los que la ley permite , hay dolo y malicia directa
pues en dicho comité hay dos licenciados en derecho el titular de ia
unidad y en el otro el asesor particular del responsable del comité de
informacion de acceso restringido

La unidad de acceso a la informacion del sujeto obligado
demostré una faita de ética y capacidad profesional en el
manejo de los datos personales pues omitio las facultades
que les otorga la ley, para que como duefio fuera consultado si
era mi deseo proporcionarlos

PARA JUSTIFICAR MIS ASEVERACIONES OFREZCO LA SIGUIENTES
PRUEBAS

A) DOCUMENTAL PUBLICA CONSISTENTE en copia simple del oficio que
me fue entregado vy que tengo en mi poder que, carece de fecha de
entrega de quien lo solicita, quien lo recibe y que ahora lo tengo en mi
poder que revela el contenido de mis datos personales, que pudiera
asegurar sin suponer que el ciudadano que me lo entrego a el se los dio la
unidad , mismo que asegura que los datos como el numero de oficio,
fueron borrados en la copia de la original de solicitud de informacidn, la
que le da sustento a mi queja

B) DOCUMENTAL PUBLICA CONSISTENTE en copia simple del oficio N.
CJ/058/2008 de fecha 28 de febrero que firma el titular de la unidad de
acceso a la informacién y que por no tener le dato que antecede no puedo
asegurar si la prueba que antecede, es anterior a esta, o esta posterior
pero que demuestra diferentes criterios para propoicionar datos como se
aprecia en la hoja 4 en el numero IV romano IV tratandose de
proveedores no omite datos que no son personales por se publicos y una
de las obligaciones de ley mientras que mis datos personales son eso en
ellos dan si mi autorizacion y permiso mi domicilio y revelan datos de mi
negocio.

c) LA DE INSPECCION que deberd llevar a cabo este H instituto en los
archivos de Cmas para verificar la libreta de nimeros de oficios asignado a
esta entrega de datos personales, al sistema de base de datos del los
solicitantes de informacion de la unidad de acceso a la informacion del
sujeto obligado para corroborar si en mi caos hubo cumplimiento a la ley
y de resultar responsabilidad civil o penal ser coadyuvante de la dermundas; 3
correspondiente.
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d)

LA DE INFORMES que debera solicitarle par su conducto sobre los
siguientes puntos 1- verificar que o quienes 0 que otras personas le han
entregado mis datos personales como acontece en la denuncia que aqui
presento 2- copia del oficio donde otorgo autorizacidn o mi permiso para
dar mi informacion a la CMAS 3- si una de las tantas solicitudes que le
fue entregada al solicitante se dio mediante mediante oficio CJ/H-
058/2008 de fecha 27 de febrero de 2008 , si le fue solicitada por escrito
de un ciudadano el dia 13 de febrero y otro que responde a la solicitud de
el ciudadano de fecha 31 de marzo de 2008 y que le fue entregada por el
sujeto obligado el 17 abril de 2008 mediante oficio CJ/H124/2008 que no
puedo ni tengo en mi poder, por no ser del suscito.

Por lo anteriormente expuesto pido a este consejo

Primero. Admitir la procedencia de la queja como garante de la
proteccion de datos personales, aplicar las sanciones que determine y
coadyuvar con la denuncia ante el MP.

Segundo. Dar EL derecho de audiencia a los responsables y desahogar
mis pruebas para que determine la sancidon correspondiente

Tercero publicar la sancién como dato ejemplar para que los sujetos
obligados pugne por guardar y proteger los datos personales y la
informacion confidencial

Xalapa, a 9 de agos 6 de 2010

Protesto lo neesa.

. /A l 724
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OFICIO No. CJ/H -058/2008

QFB. MARCELO BARRIENTOS RAMOS

CALLE RAICERO NO. 35.

- SEGUNDA SECCION SANTA ROSA
PRESENTE.

Que en atencion a su escrito del dia 13 de febrero de 2008, recibido por
esta Unidad de Acceso a la Informacion Publica de la Comision Municipal de Agua
Potable y Saneamiento de Xalapa, Veracruz, en la misma fecha, con fundamento
en lo. que establece el articulo 59 de la-Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica para el Estado de Veracruz de Ignacio de lIa Llave, me permito

dar respuesta a su solicitud, dentro del término de diez dias habﬂes ello en los
terminos Slgulentes

|.- En relacién a la peticidn de informacion: MBR-JURIDICG-CMAS-PT-21
le manifiesto: |

Se le anexa organigrama aprobado en Sesion Ordinaria del Organo de
Gobierno, de fecha 1° de enero de 2008

Il - En relacidon a la peticion de informacion: MBR-JURIDICO-CMAS-PT-22,
le manifiesto:

1 - Contraloria Interna: C P. Juan Reynaldo Gonzalez Garcia.

2 - Direccidn General: Ing. Jorge Ojeda Gutiérrez

3 .- Coordinacion Juridica: Lic. Leoncio Morales Méndez

4 - Gerencia de Administracion: L.C.F. Karina de la Fuente |zaguirre

5.- Gerencia de Recursas Humanos: Lic. Silem Garcia Pefa

6.- Gerencia Comercial C.P. Enrique Alberto Matus Vasquez

- 7.-Lserencia de Planta-Potabilizadoraring-Andrés Lucido Mora

Las personas referidas se encuentran ocupando los cargos en atencion a

su perfil profesional.

Por lo que se refiere a los sueldos le fueron informados oportunamente

mediante el anexo No. 2 del oficio' No. CJ/H-011/2008 de fecha 9 de enero de
2008, sngnado por el suscrxto

.- &n relacuon ala petucnon de informacion: MBR JURIDICO-CMAS-PT-23,
le manifiesto’

1 - Que no ha sido despedida ninguna persona de su actividad ldbuqu en el .
ano 2008. .. 0255



COORDINACION JURIDICA
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IV.- En relacion a la peticion de informacion: MBR—JURlD!CO-C-I\A‘/;S_-—?TTZA
le manifiesto: ‘

1.- Nombre del solicitante: Filiberto Lozano Romero

Peticion por escrito de fecha 29 de octubre de 2007
Informacion solicitada:

a).- Si recibio oficio con No. 005/07 de fecha 23 de enero de 2007, dirigido
al C. Ingeniero Jorge Ojeda Gutiérrez y con atencion al Departamento Juridico de
CMAS, donde se le dio aviso de la desocupacion de la casa marcada con el No
15 de la calle Antonio Maria de Rivera o del Callejéon del Diamante de esta ciudad,
habiendo solicitado desde antes el corte y suspension del suministro de agua.

b).- si se recibio oficio 015 de fecha 20 de marzo de 2007 donde se hizo
reiterativa la peticién para hacer el corte de agua para evitar la fuga de agua.

c).- Que dicha casa tiene la cuenta 000605 y la misma pertenece a la
Sendora Elvira Olivares Viuda de Jiménez

Respuesta:

Mediante oficio No. UJ/J-227/2007, de fecha 06 de noviembre de 2007, en
los terminos siguientes:

a).- Si
b).- Si
c).- Si

2 - Nombre del solicitante: Franklin Alonso Castano Zapata

Peticién por escrito del dia 14 de noviembre de 2007 y recibido en Ia
misma fecha.

Informacion solicitada:

a).- Si existe una fuga de agua que segun el C. Filiberto Lozano Romero,
dice que existe acreditada en el historial que detalla una fuga de agua que se
verifico por mas de 1300 Its. y de ahi sucesivamente.

b).- La fecha en que acuden a verificarle y quien la venfico

c).- A peticion de que persona se acredita la fuga de agua. _

d).- El monto del consumo de agua del mes de octubre de 2006, el de

diciembre de 2006 y el monto actual de los adeudos de agua a noviembre de
2007.

Respuesta;

Mediante oficio No. UJ/J-237/2007, de fecha 15 de noviembre de 2007, en
los términos siguientes: N
’ © . 00256
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a).- Que cuenta con una fuga interna que va del medidor al tiné;omi
b).- Se verifico mediante inspeccion de fecha a 13 de octubre de 2006
realizada por el C. José Miguel Hemandez Hernandez, inspector de la CMAS

c).- La inspeccion fue realizada por solicitud verbal formulada por |a
Comision Estatal de Derechos Humanos.

d).- Los consumos de agua son los siguientes:
Octubre de 2006 502. M.3
Diciembre de 2006 126 m 3

Monto al periodo de Noviembre $93,795 .84 (Noventa y tres mil setecientos
noventa y cinco pesos 84/100 M.N.).

3.- Nombre del solicitante: Olivia Vallejo Cataneo

Peticion por escrito del dia 30 de octubre de 2007 y recibido en la misma
fecha.

Informacion solicitada:

a).- A cuanto ascendia la cartera vencida del padron de usuanos morosos
del agua potable que recibio la administracion municipal a cargo del ahora ex-
alcalde Ricardo Ahued Bardahuil y como se abatio el padrén de deudores.

b).- Cuantas fugas se registraron en la ciudad en el periodo de
administracion del ex.alcalde.

c).- Nombres y datos publicos de los deudores actuales de gua potabie.

d).- Nombre de las Instituciones Publicas y Privadas gue adeudan el pago
de agua potable.

e). Si los deudores han sido requeridos por la Subdireccion Comercial de la
Comision Municipal de Agua Potable y Saneamiento de Xalapa, Veracruz

Respuesta:

Mediante oficio No. UJ/J-230/2007, de fecha 14 de noviembre de 2007, en
los términos siguientes:

a).- La cartera vencida ascendia a la cantidad de $26 479.068.97 (Veintiseis
millones cuatrocientos setenta y nueve mil sesenta y ocho pesos 97/100 M N ),
que fue abatida mediante los procedimientos judiciales vy extrajudiciales
correspondientes.

b).- Las fugas de agua potable fueron

| EJERCICIO REZAGO INICIAL REPORTES [ REPORTES ‘
a RECIBIDOS ‘ ATENDIDOS N
| 2005 917 19052 | 19390 |
| 2006 579 20416 | 20389 T
2007 606 16509 [6716
| TOTALES | 55977 | 56495 N 0257
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C y d).- No se proporcioné la informacion solicitada, por encontrarse

clasificada como informacion de acceso restringido.

V.-Se han realizado los procedimientos

respectivos por el area
correspondiente.

e).- En relacién a la peticion de informacion: MBR-JURIDICO-CMAS-PT-25
le manifiesto:

De manera oportuna el Instituto Veracruzano de Acceso a la Informacion
mediante Oficio No. IVAI-OF-PCG-066/06/12/2007, de fecha 06 de diciembre de
2007 singado por el C. Maestro Alvaro Ricardo de Gasperin Sampier, en su
caracter de Consejero Presidente, hizo llegar a la Unidad de Acceso a la
Informacion Publica de la Comision Municipal de Agua Potable y Saneamiento de
Xalapa, Veracruz, tripticos y carteles que contenia informacion del IVAI la cual
oportunamente fue distribuida entre los usuarios y funcionarios de la Comision
Municipal de Agua Potable y Saneamiento de Xalapa, Veracruz.

Se anexa copia del oficio referido

VI.- En relacion a la peticion de informacion: MBR-JURIDICO-CMAS-PT-26
le manifiesto.

No es posible proporcionarle las copias de las facturas a que hace

referencia, en virtud de que las mismas contienen datos personales de los
proveedores.

VIl.- En relacion a la peticion de informacion: MBR-JURIDICO-CMAS-PT-
27, le manifiesto:

No es posible proporcionar la informacion solicitada en virtud de que no
existe autorizacion de parte de las personas mencionadas para proporcionar la
declaracion patrimonial solicitada, por lo que existe imposibilidad legal de
conformidad con el articulo 8° apartado 3 de la Ley de Transparencia y Acceso a
la Informacion Publica para el Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave.

ViIN.- En relacion a la peticion de informacion: MBR-JURIDICO-CMAS-PT-28, le
manifiesto:

RELACION CORRESPONDIENTE AL ANO 2004

QFB. Luz Maria Rivera Herrera

QFB. Cristina del Carmen Mendoza Rivera
QFB. Maria Zoraida Alvarez Dominguez . 10o5Q
QFB. Lorenzo Rivadeneira Salazar AR K+
QFB. Dora Maria Hernandez Guevara
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QFB. DILLMAN HERNANDEZ JANET ADONAY (Jefa de Laboratorio)

RELACION CORRESPONDIENTE AL ANO 2007

- QFB. Lorenzo Rivadeneyra Salazar
QFB. Maria del Carmen Mendoza Rivera
QFB. Dora Maria Hernandez Guevara (Jefe de Laboratorio)
RELACION CORRESPONDIENTE AL ANO 2008

. QFB Lorenzo Rivadeneyra Salazar
QFB. Maria del Carmen Mendoza Rivera
QFB. Dora Maria Hernandez Guevara (Jefa de Laboratorio)

ATENTAMENT]E

TITULAR DE UNloAb DE ACCESO A LA INFORMACICN PUBLICA DE
LA COMISION MUNICIPAL DE AGUA POTABLE Y SANEAMIENTO DE
. XALAPA, VERACRUZ.
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£

ANEXD B

1.- Nombre del solicitante: Filiberto Lozano Romero

Peticion por escrito de fecha 29 de octubre de 2007

Informacion solicitada

a).- Si se recibio Oficio con No. 005/07 de fecha 23 de enero de 2007,
dirigido al C. 'ngenicro Jorge Ojeda Gutiérrez y con atencién al Departamento
Juridico de CMAS, donde se le dio aviso de la desocupacion de la casa marcada
con el No. 15 de la calle Antonio Maria de Rivera o del Callejon del Diamante de
esta ciudad, habiendo solicitado desde antes el corte y suspension del suministro
de agua.

b).- Si se recibid Oficio 015 de fecha 20 de marzo de 2007 donde se hizo
reiterativa la peticion para hacer el corte de agua para evitar la fuga de agua

c).- Que dicha casa tiene la cuenta 000605 y la misma pertenece a la
Senora Elvira Olivares Viuda de Jimenez.

Respuesta:

Mediante Oficio No. UJ/J-227/2007. de fecha 06 de noviembre de 2007, en
los términos siguientes:

a).- Si
D).- Si
c).- Si

2 - Nombre del solicitante: Franklin Alonso Castano Zapata-
Peticion por escrito del dia 14 de noviembre de 2007 y recibido en la
misma fecha

Informacion solicitada:

a).- Si existe una fuga de agua que segun el C. Filiberto Lozano Romero
dice que existe acreditada en el historial que detalla una fuga de agua que se
verifico por mas de 1300 Its. y de ahi sucesivamente.

b).- La fecha en que acuden a verificarle y quien la verifico.

c) - A peticion de que persona se acredita la fuga de agua.

Alfaro no 5 colonia centro c.p. 91000 | Xalapa, Ver. Tel/fax (228)8 41 72 00
www cmasxalapa.gob mx i r“(\
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d).- El monto del consumo de agua del mes de octubre dé_ 20086, el de

diciembre de 2006 y el monto actual de los adeudos de agua a noviembre de
2007

Respuesta

Mediante Oficio No. UJ/J-237/2007, de fecha 15 de noviembre de 2007 en
los terminos siguientes:

a).- Que cuenta con una fuga interna que va del medidor al tinaco
b).- Se verficdé mediante inspeccion de fecha a 13 de octubre de 2005,
realizada por el C. José Miguel Hernandez Hernandez. inspector de la CMAS

c).- La inspeccidon fue realizada por solicitud verbal formulada por 13
Comision Estatal de Derechos Humanos

d) - Los consumos de agua son los siguientes
Octubre de 2006 502. M.3

Diciembre de 2006 126 m.3

Monto al periodo de Noviembre $93,795.84 (Noventa y tres mil setecientos
noventa y cinco pesos 84/100 M.N.)

3 - Nombre del solicitante. Olivia Vallejo Cataneo

Peticion por escrito del dia 30 de octubre de 2007 y recibido enla misma
fecha.

Informacion solicitada:

a).- A cuénto ascendia la cartera vencida del padrén de usuarios morosos
del agua potable que recibio la administracion municipal a cargo del ahora ex-
alcalde Ricardo Ahued Bardahuil y como se abatié el padron de deudores

b).- Cuantas fugas se registraron en la ciudad en el periodo de
administracion del ex-alcalde.

c).- Nombres y datos publicos de los deudores actuales de agua potable

d).- Nombre de las Instituciones Publicas y Privadas que adeudan el pago
de agua potable.

e). Si los deudores han sido requeridos por la Subdireccion Comercial de la
Comision Municipal de Agua Potable y Saneamiento de Xalapa, Veracruz

Respuesta:

Mediante Oficio No. UJ/J-230/2007, de fecha 14 de noviembre de 2007 en
ios términos siguientes’

a) - La cartera vencida ascendia a |a cantidad de $26.479 068 97 (Venuse:s
millones cuatrocientos setenta y nueve mil sesenta y ocho pesos 97/100 M N
nue fue abatida mediante los procedimientos judiciales y extrajudiciales
correspondientes.

b).- Las fugas de agua potable fueron

20261 A

6 B{(
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' EJERCICIO ' REZAGO INICIAL y REPORTES REPORTES S
I RECIBIDOS | ATENDIDOS

1 2005 _ a7 19052 i 19390 ——

2006  iS78 (20416 T TTagaeg

2007 | 606 —Iies08 T iere T
| TOTALES 55977 — |5edss T

' ¢y d )- No se proporciond la informacion solicitada, por encontrarse
clasificada como informacion de acceso restringido

4 - Nombre del solicitante: Filiberto Lozanc Romero

Peticion por escrito del dia 02 de enero de 2008 y recibido con fecha 2
enero de 2008

Informacion solicitada

a).- Informar a partir de que fecha, mes y ano, se dejo o0 se dejaron de
pagar los recibos de agua potable de la cuenta 605 del medidor 00683684
USUARIO OLIVAREZ VDA DE JMEZ. ELVIRA

b) - Informar si alguna persona ha tramitado el cambio del medidor de agua
numero 00683684, que se ubica en el domicilio de la casa Antonio Maria de
Rivera No. 15

¢) - Informar cual es el procedimiento gue instruye para la toma la lectura
del consumo agua potable, en los domicilios donde las casas estan deshabitad
0 el medidor esta colocado fuera del alcance de lectura

d).- Es de su amplio conocimiento que sabe usted, como autondad del
sistema municipal de agua, sabe el suscrito estuvo en posesion de la casa, ya que
mediante sendos oficios en el caso particular, justifique mi interés juridico de Ia
casa marcada con numero 15 de la calle de Antonio Maria de Rivera en centro de
esta ciudad. Asimismo le dirigi quejas de los reportes de la lectura que el medidor
de agua potable estd adentro de la casa desde los anos de 1995-1996, y todo el
afo proximo pasado es decir (1997), de la misma manera le fue reportado desde
principios del ano 1996 la existencia de la fuga de agua, tanto a usted, como a los
duefos de la casa haciendo caso omiso a esta queja dicha irregularidad, que por
fortuna quedo acreditada gracias a la Comision Estatal de Derechos Humanos, por
solicitud mia justifique, el acto de molestia de la autoridad para evitar el retiro del
medidor asi mismo, usted como autoridad fue obligado a darme toda la
informacion mediante mandamiento del Instituto de Acceso a la Informacion (IVAI)
toda vez, después de un afio siempre me fue negado el interes juridico y personal
nara actuar como usuarios. en este asunto por ello le comunique a usted la
desocupacion del inmueble ante usted y ante el juzgado sexto de primera
instancia, por ello le pido de manera muy respetuosa y le solicito conforme
derecho

e).- 1 La cantidad del monto total del dinero que se adeudaba pm hasta e
mes de agosto de 2006, que es la fecha exacta, en que fenece el contrato
ser la cantidad de dinero, que yo pudiera suponiendo sin conce

T <\
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responsable del adeudo de la cuenta de la sefora gue Olivares E_i;rd Ol
viuda de Jiménez (quien fallecio en el afio 2000)

vares

1

2.- La cantidad correspondiente al mes de diciembre que fue la fecha

ia 1echa e
que se desocupo la casa. 3.- La cantidad de la deuda del mes de enero en que se

)

entrego formalmente la casa, y 4 - la cantidad total del adeudo total. que se debe
hasta el mes de enero de 2008.

f).- De quien es la obligacion de comunicar el cambio y baja del propietario
de la casa para actualizar la cuenta del contrato de agua

g) - ¢ Que decisiones toma como Director de CEMAS en aquellos casos en
que no sucede asi?

h) - ¢Tiene alguna sancion o se hacen acreedores a alguna sancion

dueno no reporta el cambio baja o cancelacion durante los primeros meses e
cambio de propietario?

1).- Si el sistema de CEMAS, puede ordenar la limitacion del servicio
puede proceder al corte del suministro, si el usuario presenta 2Jos meses de atr
en sus pagos de servicio

@ C
(f

i).- Me informe que facultades tiene la subdireccion comercial con re
a los deudores del servicio de agua potable para con los deudores

wn
E®)
(4]
O
QO

k).- Me describa Sr. Director ;Cual es el procedimiento de recuperacion de
los adeudos por cobro del servicio de agua potable?, en especial en aquellos
casos particulares, donde el usuario de la cuenta ya fallecio y no se establece una
identidad entre usuario y deudor.

Respuesta:
Mediante Oficio No. CJ/J-10/2008, de fecha 11 de enero de 2008, en los

términos siguientes:

a).- El ultimo pago realizado fue el dia 26 de enero de 2006, por la cantidad

de $238.00 (doscientos treinta y ocho pesos 00/100 M.N.), correspondiente ai
periodo 01/2008, por tanto a la fecha se adeuda a partir del periodo 02/2006

b) - Dentro de los archivos con los que cuenta este Organismo no existe
solicitud alguna para la realizacion del cambio de medidor de la cuenta numero
605, ubicada en la calle Antonio Maria de Rivera numero 15 sin embarge en
repetidas ocasiones personal de esta Comision comparecio al domicilio citado 2
fin de retirar, el medidor y efectuar su aforo para verficar su debidc
funcionamiento, ello de conformidad con lo establecido en el articulo 69

Ade |79 | o
J I UL 1a LKy
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Numero 21 de Agua para el Estado de Veracruz, situacion gue no fuebosmlé por
impedimento de Usted.

c) - El procedimiento efectuado es el establecido en los articulos 69 y 104
de la Ley numero 21 de Agua para el Estado de Veracruz, para casos analogos
d).- El punto D), son unicamente manifestaciones, dentro de las cuales no
se deduce sulicitud de informacion alguna
g 1- La cantidad adeudada hasta el mes de agosto de 2006 ascenaia a
$28.544 00 (veintiocho mil quinientos cuarenta y cuatro pesos 00/100 M N)
. (Anexo duplicado del recibo respectivo)
2 - La cantidad adeudada hasta el mes de diciembre de 2006, era de
$54.749 00 (cincuenta y cuatro mil setecientos cuarenta y nueve pesos 00/100
M N ). (Anexo duplicado del recibo respectivo)
3- Al mes de enero de 2007 (periodo 01/2007), la cantidad adeudada
ascendia a $58,388.00 (cincuenta y ocho mil trescientos ochenta y ocho pesos
00/100 M.N.) (Anexo duplicado del recibo de referencia)
4 - E| adeudo total al mes de enero de 200€ {periodo 01/2008) es la
cantidad de $97,463.00 (noventa y siete mil cuatrocientos sesenta y tres pesos
00/100 M.N.) (Anexo duplicado del recibo de respectivo).
;

f) - La obligacion para el cambio y baja recae en los propietarios de los
predios, giros o establecimientos, de conformidad con lo dispuesto por el articulo
74 de la Ley invocada.

g).- El organismo continua expidiendo los recibos a nombre de quien
aparece registrado en los archivos en virtud de que el servicio es proporcionado al
inmueble, independientemente de que el recibo se encuentre a nombre del
propietario y/o poseedor.

h).- No, la Ley de Aguas no establece sancion alguna por este concepto

) - El organismo se encuentra facultado para suspender el servicio, por la
falta de pago de dos periodos consecutivos, de conformidad con el articulo 105 de
la Ley multicitada.

)).- Realizar los tramites necesarios para recuperar la cartera vencida en
términos de lo que establece el Reglamento Interior del Organismo Operador de
los Servicios de Agua Potable, Drenaje, alcantarillado y Disposicion de Aguas
Residuales de Xalapa, Veracruz

Alfaro no. 5 colonia centro c p. 91000 . Xalapa, Ver. Tel/fax. (228) 8 47 7200
www. cmasxalapa.gob.mx
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k).- De conformidad con lo dispuesto por el articulo 106 de la Ley de Agua
para la recuperacion de los adeudos a cargo de los usuarios se aplica el
procedimiento administrativo de ejecucion previsto en el Cddigo de
Procedimientos Administrativos para el Estado de Veracruz

5 - Nombre del solicitante: Filiberto Lozano Romero

Peticion por escrito del dia 23 de enero de 2008 y recibido con la misma
fecha.

Informacion solicitada:

a).- Si durante los primeros cinco meses se pago puntualmente el servicio
del agua potable de la casa citada a nombre de la sefora Elvira Olivares Vda De
Jimenez.

b).- Que promedio de litros cubicos de agua se consumieron durante los
meses de diciembre a mayo y si aparecen registrados en esta cuenta un promedio
aproximado de un consumo de 7 y 8 metros cubicos de agua consumidos por
mes :

c).- Que procedimientos de verificacion o medicion fueron utilizados. para
que los Lecturistas, tomaran la lectura del medidor de la casa marcada con el
numero 15 del Callejéon el Diamante o Antonio Maria de Rivera, si muchas veces
la casa estaba cerrada.

d).- Como verifico la subgerencia a su cargo, para poder establecer y
concluir, que se pudieror detectar altisimos consumos ya que durante el ano
2006, aparecieran los siguientes registro de consumo de agua durante los meses
que a continuacion menciono: 1) los del 19 de junio de 2006, en que se registraron
como consumo las siguientes cantidades (1635 litros cubicos dg consumo de agua
2) en el mes de julio del dia 17 (se registraron 180 litros cubicos) 3) ya en el mes
de octubre se registraron (502 litros cubicos de agua) y 4) en noviembre (394 litros
cubicos de agua esto difiere del consumo habitual ya que normaimente se venian
registrando 7 y 8 litros cubicos de agua.

e).- Si envio un citatorio en el mes de marzo de 2007 para limitar el servicio
de agua potable.

f).- Si omitieron de su parte limitar el servicio de agua desde marzo de 2006,
hasta el mes de enero de 2008.

g).- Si es hasta el 13 de octubre de 2006 que a peticion del suscrito
EILIBERTO LOZANO ROMERO con la intervencion de la Comision de Derechos
Humanos se reviso todas las instalaciones de agua y se concluyo la demostracion
de la fuga de agua por parte de ustedes.

h).- Si sabe que por escrito el Sr. Filiberto Lozano Romero haya solicitado el
corte del agua para evitar el desperdicio de agua.

).- Como se ha determinado por parte de la oficina a su cargo la toma de |3
lectura del consumo de agua ya que desde enero de 2007 a diciernbre el medidor
esta fuera del alcance de los Lecturistas pues el medidor esta dentro de la casa

j).- Si se le ha reportado la ubicacion del medidor de agua potable y donde
se localiza el medidor de agua potable adentro o afuera de la casa

Alfaro no. 5 colonia centro c.p. 91000 Xalapa, Ver. Tel/fax. (228) 841 7200
www.cmasxalapa.gob.mx
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k).- Si de su parte ha autorizado el cambio de medidor de agua potable o le
han solicitado el cambio del medidor de agua potable.

l).- Cual es el procedimiento para recuperar los adeudos en aquellos casos
en que los duenos omiten hacer el cambio de propietarios y la casa esta
deshabitada

m).- Si sea requerido al dueno de la casa cada mes mediante citatorios de
su parte que le dirige a la sefora Elvira Olivares viuda de Jiménez por el pago de2!
consumo de agua potable

n).- Se consideran a los Inquilinos y propietario de la casa como
responsables solidarios del consumo de agua potable, aunque no este a su
nombre de estos el medidor de agua potable.

. 0).- Como se verifica de parte de su oficina la personalidad e identidad entre
el deudor del agua y el nombre de la persona que aparece en la cuenta de!
contrato de agua potable si no hay relacion juridica entre el deudor y el usuario

p).- Si la oficina a su cargo antes de efectuar el corte de agua venfica Ia
identidad del deudor y la del usuario para cuando se va a limitar el corte de agua
se limita el servicio sin averiguarlo.

r).- Si el monto del adeudo generado durante el ano 2006 es igual al adeudo
generado en 2007

'

Respuesta:

Mediante Oficio No. UJ/J-062/2008, de fecha 29 de febrero de 2008, en ios
terminos siguientes:

a).- No es posible dar respuesta al inciso a) de su escrito en virtud de que
no indica el afo correspondiente de ios meses en que solicita dicha informacion

b).- Con relacidn al inciso b) que se contesta, el Organismo gue represento

se encuentra imposibilitado para otorgar respuesta, en virtud de que no indica a

que ano se refiere.

. c).- Respecto a la pregunta sefialada pajo el presente inciso, el personal
adscrito al area comrespondiente, verifica la lectura registrada por el medidor de
consumo en cada periodo, para lo cual resulta necesario llevar un registro de
lectura actual y anterior, el cual aparece en los recibos de consumo que se
expiden de manera mensual, asimismo y en el supuesto de no poder realizar la
lectura en algun periodo, se aplica el procedimiento establecido en el segundo
parrafo del articulo 104 de la Ley de Agua para el Estado.

d).- El presente inciso se contesta de la manera siguiente.

1.- El dia 19 de junio de 20086, el persona lecturista de la Comision que
represento, tuvo acceso al medidor de agua del inmueble ubicado en la calie
Antonio Maria de Rivera numero 15 por lo cual tomo una lectura real

A estableciendo que contaba con una lectura actual de 1955 metros cunicos a (a

cual le fue restada la lectura anterior de 318 metros cubicos y que correspondic al

dia 18 de mayo de 2006, arrojando en consecuencia un consumo de 1637 metr:

-

A<

cubicos.
2.- El mismo procedimiento fue efectuado en los meses de julio. octubre y
noviembre del mismo ano. /
S0 A J
) C0265 C%
| 10"
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e)- En el mes de marzo se envio requerimiento de paqo*gdelv od@udo
generado hasta esa fecha.

f).- No

g).- El dia 13 de octubre de 2006, fue realizada INnspeccion por parte d
Organismo, en la cual se encontré presente personal de la Comision Esta
Derechos Humanos y cuyo resultado fue la localizacidn de una fuga en la tL
interna del inmueble

Resulta importante sefalar que al registrarse un consumo elevado. se le
;‘nformo a Usted como usuario del servicio, que era necesario realizar un estudio el
medidor por parte del departamento de laboratorio de medidores de la Comision
para verificar o en su caso, descartar la existencia de alguna anomalia e

en su
funcionamiento, sin que fuera posible el citado estudio pPOr oposicion de Usted
para efectuar el retiro y aforo.

n) - Con relacion al inciso que se contesta si se tuvo conocimiento del
escnto que indica, sin embargo ante esta Comision el Unico facultado para solicitar
el corte del servicio, lo es precisamente el propietario del inmueble o en su
defecto, sus legitimos representantes.

1)- Respecto al consumo establecido en el ano 2007, he de manifestarle
que el dia 15 de diciembre de 2006, se tuvo acceso al medidor de consumo de!
inmuebie ubicado en la caile Antonio Maria de Rivera numero 14 de esta ciudad
por lo cual se toma una lectura real de 16 metros cubicos; sin embargo en los
meses posteriores al no poder tomar la lectura directa del medidor, en apiicacion a
lo dispuesto por el segundo parrafo del articulo 104 de le Ley de Aguas del
Estado, se establecieron promedios, con relacion a los ultimos meses de consumo
del ano 2007

]).- De acuerdo al reporte del personal del Organismo y manifestaciones de
Usted, el medidor se encuentra dentro del inmueble de referencia.

k).- De conformidad con lo dispuesto por le Ley citada y su Reglamento. el
medidor de consumo debe ubirarse fuera del domicilio a fin de que el personal del
Organismo tenga acceso al mismo y su cambio corresponde al usuario del
Servicio

l)- Es aplicado en todos los casos de recuperacion de adeudos, el
procedimiento administrativo de ejecucion previsto en el Codigo de
Procedimientos Administrativos para el Estado de Veracruz de conformiaad con lo
dispuesto por el articulo 106 de la Ley de Aguas del Estado

m) - Si

n) - La Ley de Aguas para el Estado, no contempla la figura del inquilino
por lo que el Organismo que represento para los efectos de cobro, requiere al
tilular de la toma independientemente de las causas que lo eximan de
responsabilidad de pago

o) - Con relacion al inciso que se contesta me remito a lo manifestado en el
INCISO que antecede

0)- Cuando el Organismo determina que es procedente realiza @
suspension del servicio de agua, en virtud de que el mismo es proporcicnado
inmueble para el que fue contratado

e ese
')d
ibe

Alfaro no. 5 coloma centro c.p 21000  Xalapa. Ver. Tel/fax (228) 8 41
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g).- No, toda vez que el monto cambio de conformidad con el consumn
generado en cada periodo

6 - Nombre del solicitante: Filiberto Lozano Romero

Peticion por escrito del dia 26 de febrero de 2008 y recibido con fecha 6 de
marzo de 2008.

Informacion solicitada:

a).- Copia Certificada del registro. aviso. reporte de fuga de agua de la case
marcada con el numero 15 de la calle Antonio Maria de Rivera a nomtre de ia ©
Elvira Olivarez Cerdan Viuda de Jiménez

b).- Si hubo otros anteriores al periodo comprendido entre 1998 hasts
2007 ya que estuvo en casa desocupada hasta el 2005

&

Respuesta.

Mediante oficio No. CJ/J-93/2008. de fecha 26 de marzo de 2008 en ios
terminos siguientes

a).- Se le remitio copia de las inspecciones de fechas 22 de marzo. 18 de
abril y 1° de agosto de 2001: 15 y 19 de octubre de 2004, y 13 de octubre ce
2006. realizadas a la cuenta No 605, relativo al inmueble ubicado en I3 calle
Antonio Maria de Rivera No. 15 zona centro de esta ciudad

D).- Asi, se le hizo de su conocimiento que en la base de, datos con'la que
cuenta la Comision Municipal de Agua Potable y Saneamiento de Xalapa
Veracruz, no existe registro de inspeccion realizada al inmueble de referencia, en
el periodo 1998-2000.

Cy d )- No se proporciond la informacidn solicitada por encontrarse
clasificada como informacion de acceso restringido.

13
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www. cmasxalapa gob.mx




\Sﬁ\D(‘S M €

"fb WQ‘?}E\\V o
RN o
: saw;ﬁ%

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION

0\

|nstituto Veracruzan® N\
de Acceso afa {nformacion '\
M \

10 ﬂIC 2010

{T 19 DIC? i L}
e i 19‘523 *mf ;

\ 7'\2. ‘W.Jn, 1

\Mﬁé o

FORMA B-1 ;

OFS

64431 PRESIDENTE MUNICIPAL

64432 CONTRALORA INTERNA DEL AYUNTAMIENTO

64433 DIRECTOR DE CMAS DIRECTOR DE OPERACION Y
FINANZAS DE CMAS

64434  PRESIDENTA DEL INSTITUTO VERACRUZANO DE

ACCESO A LA INFORMACION IVAI,
CIUDAD.

En el juicio de amparo numero 15162010, promovido por
Filiberto Lozano Romero, se dict6 el siguiente acuerdo:------

“Xalapa, Veracruz, a nueve de diciembre de dos mil diez.

Visto el juicio de amparo con que la Secretaria da cuenta,
presentada Filiberto Lozano Romero, contra actos del Presidente
Municipal, Contralora Interna del Ayuntamiento, Director de CMAS,
Director de Operacién _y Finanzas de CMAS, Presidenta del
Instituto Veracruzano de acceso a la informacién IVAI, todas con
sede en esta ciudad, registrese en el libro de gobierno respectivo
bajo el nimero 1516/2010.

[Estando ajustada a derecho, con apoyo en los articulos 2°, 4°,
131,142, 147, 148 y 149 de la Ley de Amparo, se admite en sus
términos la demanda de que' se trata, por ende, dése la
intervencion que legalmente compete a la Fiscal Federal adscrita,
corrasele traslado y solicitese a las autoridades sefialadas como
responsables su respectivo informe justificado, acompanando en su
caso, copia certificada de todas las constancias.que les sirvieron de
apoyo para la emision del acto reclamado, ‘que deberan rendir
dentro del plazo de cinco dias siguientes a la fecha en que.queden
legalmente notificadas de este proveido, enviandales para el efecto
copia simple de la demanda, apercibidas que de no hacerlo asi, se
presumira cierto el acto reclamado, salvo prueba-en contrario, y. se
les ‘aplicara una multa de diez a ciento cincuenta dias de salario
minimo vigente en el Distrito Federal, en términos de:lo dispuesto
por el articulo 149, parrafo cuarto, prlmera parte de la-. Ley de
Amparo.

Se sefialan las TRECE HORAS DEL DIEZ DE ENERO DE
DOS MIL ONCE, para la celebracién de la audiencia constitucional.

Por no encontrarse reunido el requisito previsto por el articulo
124, fraccion |, de la ley de la materia, no ha lugar a formar el
correspondiente incidente de suspensién, en virtud de no haber
solicitado la parte quejosa la suspensién del acto reclamado.

Con fundamento en el articulo 151 del ordenamiento legal
antes invocado, ténganse como pruebas de la parte quejosa, la
documental publica que anexa a su escrito inicial de demanda, con
la que se dara nueva cuenta al celebrarse la audiencia
constitucional.

Téngase como domicilio de la parte quejosa para oir y recibir
notificaciones, el sefialado en la demanda de garantias, y por
autorizados en amplios términos del articulo 27 de la Ley de
Amparo al licenciado Felipe Mancilla Marquez, quien acorde a los
lineamientos trazados por el Acuerdo 24/2005 del Pleno del
Consejo de la Judicatura Federal, que establece el Sistema
Computarizado para el Registro Unico de Profesionales del
Derecho, ante los Tribunales de Circuito y Juzgados de Distrito,
cuenta con el registro 16203 y por autorizado con las restricciones
que impone la ultima parte, del parrafo segundo, del articulo 27 de
la Ley de amparo, a Odilébn Ramos Reyes, toda vez que dentro de
la base de datos del referido sistema, no aparece el registro



correspondiente, amén de que tampoco acredité contar con dicho
documento.

Finalmente, en cumplimiento a lo dispuesto por los articulos
8° de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacién
Publica Gubernamental y 19 del Acuerdo general 30/2003, del
Pleno del Consejo de la Judicatura Federal, modificado por el
Acuerdo General 76/2003, del propio Consejo, que establece los
organos, criterios y procedimientos institucionales para la
transparencia y acceso a la informacion publica para este Organo
del Poder Judicial de la Federacién, los Tribunales de Circuito y los
Juzgados de Distrito, digasele a las partes que la sentencia que se
dicte en el presente asunto, estara a disposicion del publico para su
consulta, cuando asi lo soliciten, conforme al procedimiento de
acceso a la informacién, asi también, al derecho que les asiste para
oponerse, en relacion a terceros, hasta antes que se dicte el fallo,
de que su nombre y datos personales se incluyan en la publicacion,
en el entendido de que la falta de oposicion expresa, conlleva su
consentimiento para que la sentencia respectiva se publique sin
supresion de datos, es decir, en forma integra, incluyendo los datos
personales de las partes.

Notifiguese en términos de Ley.

Asi lo acordd el ciudadano licenciado Luis Manuel Villa
Gutiérrez, Juez Decimoquinto de Distrito en el Estado de Veracruz,
quien firma ante la licenciada Blanca Ofelia Prieto Vega, Secretaria
con quien actua.- Doy fe.

Lo que transcribo a usted para su conocimiento y
efectos legales procedentes.

ATENTAMENTE.
alapa, Veracruz, a 09 de diciembre.de 2010.

IC. BLANCA OFELIA PRIETO VEGA.
COPIA SIMPLE DE LA DEMANDA DE AMPARO.)
.+~ ADO DECIMOQUINTO DE
- +TRiTO EN EL ESTADO
C APA-LGUEZ VERACRUZ



C...JUEZ DEL JUZGADO DE DISTRITO EN TURNO.
PRESENTE.

FILIBERTO LOZANO ROMERO mexicana mayor de
edad, por mi propio derecho sefialando como domicilio para oir y recibir toda clase de
notificaciones el despacho juridico ubicado en la calle de Arteaga 14 bis del centro de
esta ciudad y autorizando para oir y recibirlas en mi nombre a los C..C LIC, EN
DERECHO ODILON RAMOS REYES Y O FELIPE MANCILLA MARQUEZ en
términos del articulo 27 de la ley de la materia por lo que con fundamento en el
articulo 116 y demas relativos aplicables de la Ley de amparo, vengo a solicitar el amparo
y proteccion de la Justicia, por lo que para dar cumplimiento a esa disposicién, me
permito y manifiesto que los hechos y abstenciones que me constan son los siguientes:

I.- MI NOMBRE quedo expresado con anterioridad sefialando como domicilio, para oir
y recibir toda clase de notificaciones, la calle de Arteaga # 14 bis de esta ciudad.

II.- NO EXISTE TERCERO PERJUDICADO porque nadie ha gestionado el acto que
reclamo.

IIL.- LA AUTORIDADES RESPONSABLE SON:

EL CIUDADANO PRESIDENTE MUNICIPAL de esta ciudad de Xalapa Veracruz
con dos domicilios ampliamente conocido en palacio municipal en la calle de Enriquez

IV.- CONTRALORA INTERNA DEL AYUNTAMIENTO
Con domicilio conocido en la calle de Enriquez en palacio municipal segundo piso en esta
ciudad.

V.- EL DIRECTOR DE CMAS con domicilio conocido en la calle de Alfaro 5 en el
centro de esta Ciudad.

VI- EL DIRECTOR DE OPERACION Y FINANZAS DE CMAS

Con domicilio conocido en la calle de Alfaro 5 en el centro de esta ciudad

VII- PRESIDENTA DEL H INSTITUTO VERACRUZANO DE ACCESO A LA
INFORMACION IVAI Con domicilio conocido en la calle de Sarabia 102 Col José
Cardel CP 91030 en esta ciudad.
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VI. ACTO RECLAMADO.

El que la autoridades sefialadas como responsables haya hecho nugatorio el derecho de
peticion, al no resolver la solicitud de queja ,denuncia, apoyo y seguridad intervencién que
le hicimos ante las autoridades sefialadas a partir del 19 de junio y turnada con fecha 9 de
agosto del C Presidente Municipal, contralora, directores de Cmas peticion que derivada
de mi solicitud ante el IVAI por la misma situacion sin que hasta la fecha habiendo
trascurrido los meses de agosto septiembre ,octubre noviembre varios meses sin que se
haya generado respuesta, con lo que se me ha conculcado mi derecho de peticién

VII -PRECEPTOS CONSTITUCIONALES VIOLADOS.

El contenido en el articulo 8° de la Constitucion Politica De Los Estados Unidos Mexicanos
y 7 de la constitucién del estado de Veracruz de Ignacio de la llave manifiesto bajo
protesta de decir verdad, que los hechos o abstenciones que me constan y constituyen los
antecedentes del acto reclamado o fundamento de los conceptos de violacién son los
siguientes.

ANTECEDENTES
CONCEPTOS DE VIOLACION

La presunta divulgacion de mis datos confidenciales por un sujeto obligado (Cmas )
aun particular me hizo formular una queja para saber el motivo de la misma ante el
IVAI y como respuesta turno mi oficio a la autoridad municipal de esta ciudad
con fecha 12 de agosto y a partir de ahi se hace del conocimiento de cada una de las
autoridades sefialadas sin que hasta el momento ninguna de ellas haya hecho o
generado acuerdo alguno dando como consecuencia que Primero se me viola en mi
perjuicio las contenidas en el articulo octavo de la Constitucion General de la Republica. y
séptimo de la constitucion local de Veracruz.

Dichos articulos establecen e imponen a los funcionarios y empleados
publicos, el deber de respetar, por escrito, de manera pacifica y respetuosa, el precepto en
cita, ordena ademas de la autoridad a quien va dirigido, la cual tiene obligacion, de hacerlo
conocer en termino breve a el peticionario.

La suprema corte de justicias de la Nacion Ha resuelto, en
jurisprudencia definida”Peticién Derecho de, Termino para el acuerdo respectivo,
atento a lo dispuesto por le articulo 88 de la Constitucién General del Republica, que
ordena que a toda peticién debe recaer el acuerdo respectivo, es indudable que si
pasan mas de 4 meses desde que una persona presenta un ocurso y ningin acuerdo
recae a el, se viola la garantia que consagra el citado articulo constitucional “de
peticion.( apéndice de Jurisprudencia de 1917 a 1975.Tercera parte. Pagina 767.tesis

470) concluyendo de la fecha en que presente mi oficio de peticién a la fecha en que no se me ha
comunicado dicho acuerdo, resulta inconcuso que s eme ha violado mi granita individual e perjuicio
mfo y de los nifios y j6venes que represento mas cuando la constitucién estatal sefiala 45 dias
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Para justificar el acto reclamado ofrezco las siguientes
PRUEBAS

1- Documental publica consistentes en oficio y legajo de copias de mi queja que acusa
la recepcién de mi queja que se turno al contralor interno del ayuntamiento

POR LO ANTERIORMENTE EXPUESTO Y FUNDADO.

A USTED C. JUEZ DE DISTRITO, ATENTAMENTE PIDO:

PRIMERO.-Darle entrada a mi demanda de garantias en los términos en que lo hago. Y
solicitando el amparo y proteccion de la Justicia Federal contra las autoridades de quienes
me quejo.

SEGUNDO.- se pida los informes previos y justificados a las responsables, los cuales
deberan ser rendidos dentro del termino de Ley.

TERCERO.- tramitando el juicio de garantias en todas sus fases, se conceda el amparo y
proteccidn de la justicia Federal que solicito.

Xalapa- Equez, Ver, a 16 de noviembre 2010

PROTESTO LO NECESARIO
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IVAI-OF/LCMU787/12/8/2010
ASUNTO: Se remite queja ciudadana PRES|DENC|A

Xalapa, Ver., a 12 de agosto de 2010

LIC. ROSANA RODRIGUEZ CHAZARO
CONTRALORA INTERNA DEL H. AYUNTAMIENTO
DE XALAPA, VERACRUZ

PRESENTE

En atencién al escrito signado por el C. Filiberto Lozano Romero,
recibido por este Instituto el dia 09 de agosto del afio en curso; mediante el
cual dicho ciudadano presenta queja en contra de diversos servidores
publicos municipales adscritos a la Comision Municipal de Agua Potable y
Saneamiento de Xalapa, Ver. (CMAS Xalapa), por la supuesta comisién de
infracciones previstas en el articulo 75, fraccion | de la Ley de Transparencia
y Acceso a la informacion Publica para el Estado de Veracruz de Ignacio de
la Llave; en su caracter de Titular del Organo de Control Interno del H.
Ayuntamiento de Xalapa e integrante del Organo de Gobierno de CMAS
Xalapa, en funciones de comisaria, con fundamento en lo establecido en el
articulo 76 de la citada Ley de Transparencia, en relacion con los articulos
114, 151 fraccién Il, y demas disposiciones aplicables de la Ley Organica del
Municipio Libre para el Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave; 37,
fraccion IV de la Ley de Aguas de esta entidad; y 83, fraccion XVIiI, del
Reglamento de la Administracion Publica Municipal del Ayuntamiento de
Xalapa; adjunto al presente le remito, por considerar que se trata de un
asunto de su competencia, el citado escrito de queja en original, para su
atencion y trdmite que conforme a derecho corresponda.

No omito manifestarle que este Instituto tiene como meta cumplir y
hacer cumplir los preceptos de la Ley de Transparencia y Acceso a la
informacién Publica para el Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave, por
lo que, en términos del articulo 77 del citado ordenamiento legal, le reitero
el compromiso de coadyuvar con las autoridades competentes para
desarrollar los procedimientos que se deriven de la queja que nos ocupa.

—

Sin otro particular, quedo de usted.

ATENTAMENTE
2

DRA. LUZ ZEL CARM ARTI CAPITANACHI
PRESIDENTA DEL CONSEJO GENERAL DEL
INSTITUTO VERACRUZANO DE ACCESO A LA INFORMACION
C.c.p. Lic_David Velasco Chedraui. Presidente Municipal de H. Ayuntamiento de Xalapa. Para su conocimiento. Presente.
;zﬁﬁiﬁto Lozano Romero. En atencion a su escrito presentado el 09 de agosto de 2010. Para su conocimiento.

Presente.
Minutario. MAGM/csl
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4 TARJETA INFORMATIVA 249

® Xalapa, Ver., a 10 de diciembre de 2010. ~

i DRA. RAFAELA LOPEZ SALAS ‘
MTRO. JOSE LUIS BUENO BELLO

CONSEJEROS DEL IVAI
RESPONSABLE DE LA OFICINA DE LO CONTENCIOSO

PRESENTE /

Por este conducto, me permito enviarle copia del Oficio 644 el cual contiene demanda de
amparo indirecto, radicado bajo el numero de expedieats
Decimoquinto de Distrito en el Estado de Veracke ido por Filiberto Lozano Romero, para
su conocimiento.

'Marti Capitanachi.- Para su conocimiento. Fplio 2271
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~ 'OFICIO No: IVAI/OF/LCMC/1270/15/12/2010

/~ ASUNTO: Informe Justificado

AMPARO INDIRECTO 1516/2010
QUEJOSO: Filiberto Lozano Romero

JUZGADO DECIMOQUINTO DE DISTRITO
EN EL ESTADO DE VERACRUZ
PRESENTE

La C. Dra. Luz del Carmen Marti Capitanachi, Presidenta del Consejo
General del Instituto Veracruzano de Acceso a la Informacién, personalidad
que acredito con copia certificada de nombramiento expedido por los CC.
Diputados Presidente y Secretario de la Sexagésima Legislatura del
Honorable Congreso del Estado, contenido en Decreto NUimero 903 de
fecha 11 de Julio de 2007 publicado en la Gaceta Oficial del Estado No.
Extraordinario 221 de fecha 25 de los mismos, relacionado con el articulo
segundo transitorio del decreto niumero 839 que reforma la Constituciéon
Politica del Estado de Veracruz publicado en la gaceta oficial en fecha-29 de
enero de 2007, y representante legal del Instituto Veracruzano de Acceso a
la Informacién de acuerdo con lo sefialado por el articulo 46.1 fraccion Il de
la Ley de Transparencia y Acceso a la, Informacién Publica vigente para el
Estado; en los autos del juicio de amparo indirecto al rubro indicado,
sefialando como domicilio para oir'y recibir todo.tipo de; notificaciones el
ubicado en calle Francisco Sarabia nimero ciento dos, Colonla José Cardel
de esta Ciudad de Xalapa, Veracruz, autorizando como delegados, en los
términos del articulo 19 de la Ley de Amparo, a los Licenciados en Derecho
Evangelina Ramirez Vera, Celeste Sosa Luna y David del Angel Moreno,
debidamente inscritos en el Reglstro anico de Profesnenales del Derecho,
ante los Tribunales de Circuito y.Juzgados de Dlstrlto ante usted con el
debido respeto, comparezco y expongo \

En cumplimiento al ofncno numero 64434 a traves del cual se notifica
el auto de fecha nueve de diciembre de dos mil diez, dictado dentro del
juicio de amparo citado al rubro, mismo que fue notlﬂcado el dia diez de
diciembre del afio en curso, de donde se advierte la adm|5|on de demanda
de amparo promovida por el C. F|I|berto Lozano Romero, y me es solicitado
en mi caracter de autoridad responsable, rendir eI informe justificado
dentro del término de cinco dias siguientes al en que se recibié el oficio de
referencia. Por lo anterior, con fundamento en el Articulo 149 de la Ley de
Amparo, se rinde informe Justlﬁcado en tlempo y forma manifestando lo
siguiente:

NO ES CIERTO el acto que reclama el C: Filiberto Lozano Romero en
el sentido de que esta autoridad haya hecho nugatorio su derecho de

Francisco Sarabia #102, Col. José Cardel C.P. 91030, Xalapa, Ver. Tel/Fax: (228) 842 02 70 ext. 302
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peticion, al no resolver su solicitud de queja pese haber transcurrido los
meses de agosto, septiembre, octubre, noviembre, varios meses sin que se
haya generado respuesta, conculcandose su derecho de peticion.

Lo anterior es asi, toda vez que del escrito presentado por el hoy
quejoso en fecha 09 de agosto del afo en curso ante la Oficialia de Partes
de este Instituto, en actuacidon a las facultades inherentes al cargo que
ostento, se dio atencidon oportuna al mismo al mediante oficio nimero
IVAI-OF/LCMC/787/12/8/2010, de fecha 12 de agosto de 2010, al turnar con
fundamento en lo establecido en los articulos 114, 151 fraccion Il, y demas
disposiciones aplicables de la Ley Orgéanica del Municipio Libre para el
Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave; 37, fraccion IV de la Ley de
Aguas de esta entidad; 83, fraccién XVIII del Reglamento de la
Administracion Puablica Municipal del Ayuntamiento de Xalapa; 76 y 77, de
la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de
Veracruz de Ignacio de la Llave; a la Contralora Interna del H.
Ayuntamiento de Xalapa, Veracruz, el escrito signado por el hoy quejoso
por el cual presenta queja en contra de diversos servidores publicos
municipales adscritos a la Comision Mumapal de Agua Potable .y
Saneamiento de Xalapa, Ver. (CMAS Xalapa) por la supuesta comisiéon de

infracciones previstas en el articulo 75, fraccién | de la Ley de Transparencia__

y Acceso a la Informacién Publica para ‘el Estado de Veracruz dé Ignacio de
la Llave; para efectos de que ésta/en ejercicio de sus facultades legales
conferidas, llevara a cabo el tramite que, conforme. a derecho corresponda
respecto de los hechos vertidos por el citado quejoso en su escrito de fecha
09 de agosto de 2010. Oficio que le fue notificado al ciudadano, tal como
se corrobora con la documental publica_que anexa el C. Filiberto Lozano
Romero a su escrito inicial de demanda que ofrece como prueba de su
parte en el juicio de garantias que nos ocupa, la cual fue admitida por ese
juzgado federal mediante acuerdo de fecha 09 de dlClembre del afio en
curso. \ \

Por cuanto a los conceptos de violacién heqihoﬁts valer por el hoy
quejoso, esa autoridad federal debe considerarlos infundados dado que no
evidencia la inconstitucionalidad o ilegalidad de la actuacién de esta
autoridad; ni mucho menos demuestra juridicamente que los actos
realizados por este Instituto Veracruzano de Acceso a la informacion
vulneren sus garantias constitucionales contenidas en los articulos 8 de la
Constitucion Federal, y 7 de la Constitucion Local, al no exponer
razonamientos légicos juridicos para fundar su dicho del porque esta
autoridad violenta los citados preceptos constitucionales, es decir omite
sefalar la lesién o agravio que estima le causa_‘,laiactuaaon de este
organismo, asi como el motivo 6 motivos-que originaron ese agravio, que

en el amparo constituyen el argumento juridico-que-apoya-la-afirmaciéon-de-

la lesion. El hoy quejoso se limita a exponer en su escrito inicial de
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demanda que se viola en su perjuicio las contenidas en el articulo octavo de
la Constituciéon Politica Federal y séptimo de la Constitucién Local de
Veracruz, sin especificar, en el caso de particular de esta autoridad
responsable, en que transgredié en su perjuicio alguno de los derechos
sustantivos que a su favor se contemplan en la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos. Apoya lo expuesto, la jurisprudencia P./J.
81/2002, emitida por el Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién,
Novena Epoca Instancia: Primera Sala Fuente: Semanario Judicial de la
Federacion y su Gaceta XVI, Diciembre de 2002 Pagina: 61 Tesis: 1a./J.
81/2002 Jurisprudencia Materia(s): Comun, que dice:

“CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS. AUN CUANDO PARA LA
PROCEDENCIA DE SU ESTUDIO BASTA CON EXPRESAR LA CAUSA DE PEDIR,
ELLO NO IMPLICA QUE LOS QUEJOSOS O RECURRENTES SE LIMITEN A
REALIZAR MERAS AFIRMACIONES SIN FUNDAMENTO. El hecho de que el
Tribunal Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién haya establecido en su
jurisprudencia que para que proceda el estudio de los conceptos de violaciéon o de
los agravios, basta con que en ellos se exprese la causa de pedir, obedece a la
necesidad de precisar que aquéllos no necesariamente deben plantearse a manera
de silogismo juridico, o bien, bajo cierta redaccién sacramental, pero-ello de
manera alguna implica que los quejosos o recurrentes se limiten a realizar meras
afirmaciones sin sustento o fundamento, pues es obvio que a ellos corresponde
(salvo en los supuestos legales de suplencia de la queja) exponer razonadamente-el
porqué estiman inconstitucionales o ilegales los actos que reclaman‘o recurren. Lo
anterior se corrobora con el criterio sustentado por este Alto Tribunal en el sentido
de que resultan inoperantes aquellos argumentos que no atacan los fundamentos
del acto o resolucién que con ellos pretende combatirsx‘ef, &

Asi mismo, resulta mfundado e inatendible el concepto de violacion
expuesto por el C. Filiberto Lozano Romero; mfundado en virtud de que
contrario a lo manifestado por el hoy quejoso, la actuacién realizada por
esta autoridad con relacion a la peticion realizada por el citado ciudadano,
retne todas las exigencias que integran el cumpllmlento cabal del derecho
de peticién, esto al haber llevado a cabo dentro del plazo legal previsto, el
tramite correspondiente respecto a su queja o denunua presentada en
contra de diversos servidores publicos adscritos a la CMAS Xalapa,
considerando tanto el planteamlento y pretensiéon reallzada por el hoy
quejoso, como lo previsto en los articulos 76 y 77 de Ia Ley de Transparencia
y Acceso a la Informacién Publica de esta entidad, los cuales establecen que
los responsables de las infracciones a dicha ley, como es el supuesto que
denuncia el C. Filiberto Lozano Romero mediante su escrito de fecha 09 de
agosto de 2010, quedan sujetos a los procedimientos 'y sanciones sefialadas
en la ley de la materia, fungiendo el Consejo General del Instituto
Veracruzano de Acceso a la Informacién sélo como coadyuvante de las
autoridades competentes para la_aplicacién de las sanciones
administrativas, o del Ministerio Pablico, tratdndose de los

procedimientos previstos en el Cédigo de la materia; en ese sentido con

fundamento en los citados articulos 76 y 77, y lo establecido en los articulos
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114, 151 fraccion Il de la Ley Orgéanica del Municipio Libre para el Estado de
Veracruz de Ignacio de la Llave; 37 fraccién IV de la Ley de Aguas de esta
entidad, y 83, fracciéon XVIII del Reglamento de la Administracién Publica
Municipal del Ayuntamiento de Xalapa, Ver; mediante oficio nimero IVAI-
OF/LCM/787/12/8/2010, se turné a la Contralora Interna del H.
Ayuntamiento de Xalapa, Veracruz, el escrito de queja o denuncia
presentado por el C. Filiberto Lozano Romero, al tener como pretension la
misma, que se sancionen a diversos servidores publicos municipales
adscritos a la Comisién Municipal de Agua Potable y Saneamiento de
Xalapa, por la supuesta divulgacion de sus datos confidenciales; ser la
Titular del Organo Interno de Control del H. Ayuntamiento de Xalapa,
comisaria del organismo operador CMAS Xalapa; y la autoridad municipal
facultada de recibir las quejas o las denuncias que se presenten por escrito
en contra de los servidores publicos adscritos a la administraciéon publica
municipal, asi como el area facultada de substanciar los procedimientos
respectivos, y en su caso, imponer las sanciones disciplinarias que
correspondan, de conformidad con la Ley Organica del Municipio Libre y
demas disposiciones aplicables. Del tramite dado al escrito signado por el C.
Filiberto Lozano Romero, de fecha 09 de agosto de 2010, se notificé-al
ciudadano con copia del oficio niumero IVAI-OF/LCMC/787/12/8/2010, para
su conocimiento y efectos procedentes evitando con ello que.el-hoy
quejoso ignorara la situacion legal gque guardaba su escrlto presentado
ante esta autoridad. /

De igual manera, resulta |natend|ble el concepto de violacién que se
contesta, toda vez que los actos de autoridad estan /investidos de una
presuncion de validez que debe ser destruida. Por tanto al ser ambiguo lo
expuesto por la parte quejosa en tanto que no. sefiala ni concreta algan
razonamiento capaz de ser anallzado tal pretension de invalidez es
inatendible, en cuanto no logra construiry proponer la causa de pedir, en
la medida que elude referirse al fundamento, ‘razones decisorias o
argumentos y al porqué de su reclamacion. Asi, tal def|C|enC|a revela una
falta de pertinencia entre lo pretendido y las razones aportadas que, por
ende, no son idéneas ni justificadas para colegir y concluir lo pedido. Por
consiguiente, los argumentos o causa de pedir que se expresen en los
conceptos de violacién de la presente demanda de amparo al no estar
dirigidos a descalificar y evidenciar la ilegalidad de las consideraciones en
que se sustenta el acto reclamado, las manifestaciones vertidas por el hoy
quejoso no pueden ser analizadas por ese organismo‘jurisdiccional y en
consecuencia deberan calificarse de inoperantes, ya que se estd ante
argumentos sin sentido para obtener una declaratorla de invalidez.

No es 6bice manifestar a;f ese organi,smlgujurisdiccional, qgue si bien
este organismo tiene entre sus atribuciones el -de garantizar la proteccion
de la informacién reservada y confidencial dentro de los términos de la ley,
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tal como lo prevé el articulo 34.1 fracciéon V, de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacién Publica para el Estado de Veracruz, ello no significa
que tenga la facultad de substanciar en contra de los servidores publicos los
procedimientos administrativos, civiles o penales que correspondan por
infracciones a la citada Ley de Transparencia, ya que para ello las leyes de la
materia, dependiendo de los servidores publicos involucrados, han dotado
con esa atribucion a érganos especializados para llevar a cabo dicha labor;
tan es asi que el legislador ha otorgado a este Instituto Veracruzano de
Acceso a la informacién, sélo la funcion de coadyuvante en dichos
procedimientos como organismo especializado en la materia de acceso a la
informacién y proteccion de datos personales.

En conclusion, en el caso que no ocupa, este organismo ha cumplido
con la obligacion prevista en el articulo 8 de la Constitucién Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, y 7 de la Constitucién Local, toda vez que: 1)
Dentro del término legal previsto, esta autoridad dio atencién a la peticion
del quejoso, al remitir mediante oficio a la autoridad municipal
competente, de conformidad con los ordenamientos legales aplicables al
caso, la peticion realizada por el C. Filiberto Lozaho Romero, al cual recayd

el nimero IVAI-OF/LCMC/787/12/8/2010 de fecha 12 de agosto del afio en ™
curso; 2) El trdmite otorgado al escrito de peticién del C. Filiberto Lozano

Romero fue acorde a lo solicitado por’él hoy quejoso, dando cumplimiento
a la citada garantia individual y al principio de seguridad, juridica y; 3) Se
notificé al ciudadano el contenido del divefso suprautado a efecto de hacer
de su conocimiento el estado /que guardaba su escrito de peticion.
Circunstancia que fue aceptada por el propio C|udadano ‘en su escrito inicial
de demanda, al manifestar dentro del apartado de conceptos de violacion,
contenido en la foja 2, que este organismo.auténomo ha dado respuesta a
su escrito de peticién presentado en fecha 09 de agosto de 2010. De lo que
se deduce que la atencién dada por esta autoridad-al escrito de peticion del
C. Filiberto Lozano Romero cumple con los elementos de la garantia
individual consagrada en el articUIo 8o. fconstitucionalj. *

Sirve de apoyo a lo anterlor la tesns con numero Registro 177628,
Novena Epoca, Instancia: Trlbunales Colegiados gde Circuito, Fuente:
Semanario Judicial de la Federacnon y su Gaceta, XXIl, Agosto de 2005,
Pagina: 1897, Tesis: XXl.1o. PA36 A, Tesis %A‘slada Materia(s):
Administrativa, que dice: |

“DERECHO DE PETICION, SuUs ELEMENTOS
El denominado "derecho de pehcnon“ acorde con los crlter os de los Tribunales del
Poder Judicial de la Federacion, es la garantia |nd|V|dua! consagrada en el articulo
80. constitucional, en funcién de la cual. _cualquier ngerr]ado gue presente una
peticiéon ante una autoridad, tiene derecho a-recibir-ina respuesta Su ejercicio por

el particular y la correlativa obligacién-de-la-autoridad de-producir-una-respuesta;

se caracterizan por los elementos que enseguida se enlistan: A. La peticion: debe
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formularse de manera pacifica y respetuosa; ser dirigida a una autoridad, y
recabarse la constancia de que fue entregada; ademas de que el peticionario ha de
proporcionar el domicilio para recibir la respuesta. B. La respuesta: la autoridad
debe emitir un acuerdo en breve término, entendiéndose por éste el que
racionalmente se requiera para estudiar la peticion y acordarla; tendra que ser
congruente con la peticion; la autoridad debe notificar el acuerdo recaido a la
peticion en forma personal al gobernado en el domicilio que sefald para tales
efectos; no existe obligacion de resolver en determinado sentido, esto es, el
ejercicio del derecho de peticién no constrifie a la autoridad ante quien se formulo,
a que provea necesariamente de conformidad lo solicitado por el promovente, sino
que esta en libertad de resolver de conformidad con los ordenamientos legales que
resulten aplicables al caso; y, la respuesta o tramite que se dé a la peticién debe ser
comunicado precisamente por la autoridad ante quien se ejercité el derecho, y no
por autoridad diversa, sin que sea juridicamente vélido considerar que la
notificacion de la respuesta a que se refiere el segundo parrafo del articulo 8o.
constitucional se tenga por hecha a partir de las notificaciones o de la vista que se
practiquen con motivo del juicio de amparo.”

Asi como las tesis en materia administrativa que a la letra dicen:

“PETICION. PARA RESOLVER EN FORMA CONGRUENTE SOBRE._ LO

SOLICITADO POR UN GOBERNADO LA AUTORIDAD RESPECTIVA DEBE.

CONSIDERAR, EN PRINCIPIO, SI TIENE COMPETENCIA

Conforme a la interpretacién jurisprudencial del articulo 8o. de la _Constitucién.

Politica de los Estados Unidos Mexicanos, a toda peticién de los gobernados
presentada por escrito ante cualquuer servidor publico, de manera respetuosa y
pacifica, éste debera responderla por escrito’y en- forma congruente haciéndolo
del conocimiento de aquéllos en breve plazo, sin que‘el servidor esté vinculado a
responder favorablemente a los fntereses del soIncntantQ Ahora bien, en virtud de
que las autoridades Unicamente pueden resolver respecto ‘de las cuestiones que
sean de su competencia, en te;mmos que fundada y, motlvadamente lo estimen
conducente, la autoridad ante la que se haya instado | ‘debera considerar, en
principio, si dentro del cimulo de facultades® que’le conflere el orden juridico se
encuentra la de resolver lo planteado i, para{;cumphr con el derecho
de peticion mediante una resolua '““deberé dictar y notificar un
acuerdo donde precise que carece de competencia p‘ara pronunciarse sobre lo
pedido.” \ '

“DERECHO DE PETICION. LA AUTORIDAD sOLO ESTA OBLIGADA A DAR
RESPUESTA POR ESCRITO Y EN BREVE TERMINO AL GOBERNADO PERO NO A
RESOLVER EN DETERMINADO SENTIDO

La interpretacion del articulo 8o. de la Constitucién Polttlca de los Estados Unidos
Mexicanos permite sostener que a toda peticion escrlta de los gobernados a una
autoridad, debe recaer una respuesta por escrito y en bre ‘térmlno a fin de evitar
que ignoren la situacion legal que guarda aquélla; empero, el derecho de peticién
no constrife a la autoridad a resolver en determmad® sentldo sino sélo a dar
contestacion por escrito y en breve termlno al petlcuonanfo.

No debe perder de vusta ese H. Juzgado Fedeyral; que dentro de su

propio escrito inicial de demanda el C. Filiberto- Lozano Romero reconoce

expresamente dentro de sus conceptos de violacién que esta autoridad dio

atencién a su solicitud al turnar a las autoridades municipales su escrito de
Francisco Sarabia #102, Col. José Cardel C.P. 91030, Xalapa, Ver. Tel/Fax: (228) 842 02 70 ext. 302

www.verivai.org.mx |marti@verivai.org.mx contacto@verivia.org.mx

Instituto Veracruzano
de acceso a la informacién

WN

6 DE 9



queja, manifestacién que a la letra dice: “...me hizo formular una queja
para saber el motivo de la misma ante el IVAI y como respuesta turno mi
oficio a la autoridad municipal de esta ciudad con fecha 12 de agosto y a
partir de ahi se hace de conocimiento de cada una de las autoridades
seinaladas sin que hasta el momento ninguna de ellas haya hecho o
generado acuerdo alguno...”; de lo que se deduce que el C. Filiberto
Lozano Romero tuvo conocimiento respecto del tramite dado a su escrito,
al carecer este organismo de las atribuciones legales para poder atender su
pretension, que es en este caso, que se sancionen a diversos servidores
publicos que a decir de él divulgaron sus datos confidenciales.

CAUSALES DE IMPROCEDENCIA.

Se hace valer la contenida en la fraccién V del Articulo 73 de la Ley de
Amparo, al quedar demostrado a esa autoridad federal, que la actuacién
de que esta autoridad no ha afectado el interés juridico del hoy quejoso
toda vez que ha dado cumplimiento con la obligacién prevista en el
articulo 8 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, y 7
de la Constitucién Local de Veracruz, al dar atencién a su peticién-dentro
de los cuarenta y cinco dias habiles a la presentacién de su escrito mediante
oficio numero IVAI-OF/LCMC/787/12/8/2010; el tramite otorgado guarda
congruencia con lo solicitado y, se notificé al ciudadano el contenido del
diverso supracitado a efecto de hacer de su conocimiento que al carecer el
Instituto Veracruzano de Acceso/ a la Informacion de las facultades
necesarias para incoar el procedlmlento correspondlente por supuestas
infracciones a la Ley de Transparencia su escrito mediante el cual presenta
gueja en contra de servidores publlcos municipales habia sido remitida a la
autoridad municipal competente para ello. Por su parte el C. Filiberto
Lozano Romero no acredita plenamente- que la actuacién de este
organismo haya afectado su interés_juridico; por lo que lo procedente es
sobreseer el presente juicio de garantfas con fundamento en la Fraccion I
del Articulo 74 de la Ley de Amparo. Sirve de sustento, lo sefialado en la
siguiente tesis jurisprudencial de la Novena Epoca; f,stanqa Tribunales
Colegiados de Circuito Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su
Gaceta Tomo: VI, Julio de 1997 Te5|s 1.10.A.25 K agma 401 Materia:
Comun, que a la letra dice: |

“INTERES JURIDICO, AFECTACION DEL. DEBE PROBARSE FEHACIENTEMENTE.
Es obligacion del promovente del amparo acreditar plenamente que el acto que
reclama afecta su interés juridico, pues éste no debe inferirse ni tenerse por cierto
a base de presunciones, ya que ningun precepto de la'Le‘y de Amparo establece
que la sola presentaciéon de la demanda de garant|as y la relacién de hechos
afirmados en elia, traiga aparejada esa presuncnon "

Asimismo, se hace valer Ia contenlda enla fraccnon Vv del articulo 74 ,

de la Ley de Amparo, al quedar debidamente ‘demostrado la no existencia
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del acto que reclama el hoy quejoso dado que como se ha demostrado esta
autoridad no ha vulnerado el derecho peticién del C. Filiberto Lozano
Romero, previsto en el articulo 8 de la Constituciéon Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, ni el articulo 7 de la Constitucién Politica del Estado de
Veracruz de Ignacio de la Llave, al dar trdmite esta autoridad mediante
oficio  numero IVAI-OF/LCMC/787/12/8/2010, al escrito de peticidon
presentado por el ciudadano en contra de diversos servidores publicos
adscritos al organismo CMAS Xalapa; dicha atencién guarda congruencia
con lo pedido por el C. Filiberto Lozano Romero, y el mismo le fue
notificado legalmente al solicitante, acreditdndose que se reunieron todas
las exigencias que integran el cumplimiento cabal del derecho de peticién,
las que al encontrarse satisfechas, en todo caso darian lugar a negar la
proteccion federal. Por lo tanto, lo procedente es que ese H. Juzgado
Federal sobresea el presente juicio de garantias con fundamento en la
Fraccion Il del Articulo 74 de la Ley de Amparo, respecto a esta autoridad.
Sirve de sustento, lo sefialado en la siguiente tesis jurisprudencial: Novena
Epoca Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito Fuente: Semanario
Judicial de la Federacion y su Gaceta XXV, Febrero _de 2007Pagina: 1894
Tesis: 1.20.P.143 P Tesis Aislada Materia(s): Penal Comun, que a la letra dice:

“SOBRESEIMIENTO. PROCEDE DECRETARLO EN TERMINOS DEL AR'A[ICULOH,7«,4,L
FRACCION IV, DE LA LEY DE AMPARO, RESPECTO DE LAS AUTORIDADES

QUE NEGARON EL ACTO RECLAMADO, AUN CUANDO “OTRAS HAYAN
ACEPTADO SU EXISTENCIA. La circunstancia de_que diversa autoridad haya
aceptado la existencia de los actos reclamados no const|tuye un impedimento para
fundar el sobreseimiento en el articulo 74, fraccion 1V, de la Ley de Amparo,
respecto de aquellas que la negaron, porque la aplicacién en primer término de tal
precepto, obedece al orden dispuesto en el articulo 77, fracmon I, de la misma ley,
esto es, primero debe establecerse la fhacson clara’y preCIsa del acto o actos
reclamados y la apreciacién de las pruebas ‘conducentes para tenerlos o no por
demostrados y, en las fracciones 1 del citado precepto se sefiala que tales
resoluciones también contendrén 5 ﬁ'aéi"r?{é‘ﬁt"o”s’”legales ‘en que se apoyen para
sobreseer en el juicio, o bien ‘para declarar " la constitucionalidad o
inconstitucionalidad del acto reclamado, y los puntos resolutwos con que deben
terminar; asi, por una cuestién de orden primero debe establecerse si el acto que
se reclama de las autoridades responsables existe o no, ’y posteriormente efectuar
el andlisis de las causas de umprocedencia previstas en el‘ rtlculo 73, de la ley de la
materia.

SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO EN . MATERIA PENAL DEL PRIMER CIRCUITO.
Amparo en revision 1972/2006. 18 de enero de 2007 Unammldad de votos.
Ponente: Irma Rivero Ortiz de Alcantara Secretaria: Laura OI|V|a Sanchez Aguirre.”

Se ofrecen como pruebas de par‘te de es?ca autoridad las siguientes:

1.- DOCUMENTAL. Consistente en copia certificada 'de nombramiento
expedido por los CC. Diputados Presidente y Secretario de la Sexagésima
Legislatura del Honorable Congreso del.Estado, contenido en Decreto

Numero 903 de fecha 11 de Julio de 2007 publicado en la Gaceta Oficial del

Estado No. Extraordinario 221 de fecha 25 de los mismos, con la cual se
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acredita mi personalidad como Presidenta del Consejo General del Instituto
Veracruzano de Acceso a la Informacion.

2.- DOCUMENTAL. Consistente en el copia certificada del oficio numero
IVAI-OF/LCMC/787/12/8/2010, de fecha 12 de agosto de 2010, mediante el
cual esta autoridad da atencién a la peticiéon presentada por el C. Filiberto
Lozano Romero, en fecha 09 de agosto del mismo afio, notificando de ello
al citado ciudadano, ofrecida como prueba de su parte por el hoy quejoso,
bajo el numeral 1 de su capitulo de pruebas.

3.- PRESUNCIONAL. En su doble aspecto legal y humano en todo lo que
beneficie los intereses de la autoridad demanda.

4.- INSTRUMENTAL DE ACTUACIONES. Consistente en todas aquellas
constancias que obran en el expediente en que se actua y que benefician a
los intereses de la autoridad demandada.

En virtud de lo expuesto y fundado, se solicita a Usted C. Juez: ..

PRIMERO. Tenerme por presentado en tiémpo y forma en caracter de
autoridad responsable, el informe JUStIflcadO dentro del jUICIO de garantias.
que se advierte al rubro. / ’

SEGUNDO. Se admitan las pruebasféfrecidaéywbd;wé‘sta autoﬁdad.
TERCERO. Se sobresea el presente jUICIO de garantlas O en su caso se

niegue la Proteccion y Amparo de la Just|C|a Federal dado lo argumentos
vertidos en el presente escrito. , !

ATENTAMENTE | |
Xalapa-Equez., Veracruz a 15 de d|C|embre de 2010

i

| CAPITANACHI
GENERAL DEL
CESO A LA INFORMACION

DRA. LUZ DEL CARME MA
PRESIDENTA DE]. CONS
INSTITUTO VERACRUZANp DE

C.c.p. Archivo.
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Miércoles 25 de julio de 2007

GOBIERNO DEL ESTADO

PobpERr EJECcuTIVO

Almargen un sello que dice: Estados Unidos Mexica-
nos.—Gobernador del Estado de Veracruz de Ignacio de
la Llave.

TRet

Xalapa Enriquez, Ver., a 13 de julio de 2007
"Qﬁmo numero 0251/2007

2-
a

* F§iel Herrera Beltran, Gobernador del Estado Libre y
ESobérano de Veracruz de Ignacio de la Llave, a sus habi-

Que la Sexagésima Legislatura del Honorable Con-
greso del Estado se ha servido dirigirme el siguiente De-
creto para su promulgacion y publicacion:

Al margen un sello que dice: Estados Unidos Mexica-

nos.—Poder Legislativo.—Estado Libre y Soberano de -5

Veracruz de Ignacio de la Llave.

Primero. Se nombran como cons€jeros del Instituto

Veracruzano de Acceso a la Informacion a los ciudada-

@ "o Alvaro Ricardo de Gasperin Sampieri, Luz del Car-

’ men Marti Capitanachi y Rafaela Lopez Salas, que fungiran

en sus cargos por periodos de dos, cuatro y seis afios,
respectivamente.

Segundo. Comuniquese esta resolucion a los ciuda-
danos Gobernador del Estado, presidente del Honorable

Tribunal Superior de Justicia del Estadggpresidenta del
Consejo General del Instituto Electora ,eracruzano pre-
sidenta de la Comision Estatal de rechos Humanos y
auditor general del Organo de ! 1sca11zac1on Superior

Dadoene
Honorable ¢ f
Enriquez, } Eracruz de [ gnacio de la Llave, a los once dias
del mes g€ julio del afio dos mil siete.

Juan Nicolas Callejas Arroyo
Diputado presidente
Rubrica.

César Ulises Garcia Vazquez
Diputado secretario
Rubrica.

Por lo tanto, en atencion a lo dispuesto por el articulo
49 fraccion I1 de la Constitucion Politica del Estado, y en
cumplimiento del oficio SG/001361 de los diputados presi-
dente y secretario de la Sexagésima Legislatura del Ho-
norable Congreso del Estado, mando se publique y se le
dé cumplimiento. Residencia del Poder Ejecutivo estatal,
a los trece dias del mes de julio del afio dos mil siete.

Atentamente

Sufragio efectivo. No reeleccion

Licenciado Fidel Herrera Beltran
Gobernador del Estado
Rubrica.
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CERTIFICACION 438/2010 Mﬁ‘*’
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L
EL QUE SUSCRIBE SECRETARIO GENERAL DEL INSTITUTO VERACRUZANO DE ACCES;@#
A LA INFORMACION, MAESTRO EN DERECHO FERNANDO AGUILERA DE HOMEﬁ
CONFORME A LO DISPUESTO POR LOS ARTICULOS 43 DE LA LEY NUMERO§ﬁ8 DE
TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA PARA EL ES;I?ADO DE
VERACRUZ DE IGNACIO DE LA LLAVE, Y 16, FRACCION XXVI DEL RE@LAMENTO
INTERIOR DEL INSTITUTO: *\
Fi
1
&

HAGO CONSTAR Y DOY FE ra

QUE LA PRESENTE COPIA FOTOSTATICA LA CUAL. CONSTA&'CEE DOS FOJAS, UTIL SOLO
POR SU ANVERSO ES COPIA FIEL DE SU Oj\*GINAL CONSISTENTE EN
“NOMBRAMIENTO DE LA DOCTORA LUZ DEL CARMEN MARTI CAPITANACHI
COMO CONSEJERA DEL INSTITUTO VERACRUZANO DE ACCESO A LA
INFORMACION, PUBLICADO EN LA GACETA OFICIAL NUMERO 221 DE J#
MIERCOLES VEINTICINCO DE JULIO DEL ANO POS MIL SIETE", MISMO,
DEVUELVE A LA DIRECCION DE ASUNTOS JURI ACOS DEL INSTITUTO VERACRUZANO
DE ACCESO A LA INFORMACION. !

SE EXTIENDE LA PRESENTE EN LA CIUDAP [ CRUZ, A LOS QUINCE
DIAS DEL MES DE DICIEMBRE DEL ANO DOS : 7 QS EFECTOS LEGALES A
QUE HAYA LUGAR. ‘
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IVAI-OF/LCMC/787/12/8/2010

i ' ASUNTO: Se remite queja ciudadana o PRESlDEN@A
Biig K
? ’ KIS RH
'Xalapa, Ver., a 12 de ggosto de 2010
i
LIC. ROSANA RODRIGUEZ CHAZARO 1A - ﬁ%@’
) /’"&Q ™ CONTRALORA INTERNA DEL H. AYUNTAMIENTO - »: o 4
& %, DE XALAPA, VERACRUZ | #% ‘f
/ & A\ "BRESENTE
, i ot " E ’ b
E g En atencion al escrito signado por el C. b,ﬁfl'berto Lozano Romero,
Y récibido por este Instituto el dia 09 de agosto dgFafio en curso; mediante el

g NTAMIENTO
gH'A\&gLApA‘VER Sin

Tl

_gﬁidi chél dicho ciudadano presenta queja en c_dﬁ"tra de diversos servidores
‘ “'ﬂéﬂﬁpublicos municipales adscritos a la Comisiég*Municipal de Agua Potable y
~ Saneamiento de Xalapa, Ver. (CMAS Xalag

ja), por la supuesta comisién de
infracciones previstas en el articulo 75, fratcion | de la Ley de Transparencia
y Acceso a la informacién Publica para & Estado de Veracruz de Ignacio de
la Llave; en su caracter de Titular 3 Organo de Control Interno del H.
Ayuntamiento de Xalapa e integramte del Organo de Gobierno de CMAS
Xalapa, en funciones de comisaria “€on fundamento en lo establecido en el
articulo 76 de la citada Ley defnsparencia, en relacion con los articulos
114, 151 fraccién I, y demas disposiciones aplicables de la Ley Organica del
Municipio Libre para el Estago de Veracruz de Ignacio de la Llave; 37,
fraccion IV de la Ley de Aglias de esta entidad; y 83, fraccion XVill, del
Reglamento de la Adminigtfacion Publica Municipal del Ayuntamiento de
Xalapa; adjunto al presegte le remito, por considerar que se trata de un
asunto de su competengfa, el citado escrito de queja en original, para su
atencion y tramite quegonforme a derecho corresponda.

_desarrolla sorocedimientos que se deriven de la queja que nos ocupa.
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DRA. LUZ DEL GARMERPMARTI CAPITANACHI  \RECIBIDO

' PRESIDENTA D ONSEJO GENERAL DEL (;‘\40 \L"
INSTITUTO VERACRUZANO DE ACCESO A LA INFORMACION 0" ‘(\O)f(: ‘
C.c.p. Lic. David Velasco Chedraui. Presidente Municipal de H. Ayuntamiento de Xalapa. Para su conocimiento. Presente. AS‘\\/ -',,(’
C. Filiberto Lozano Romero. En atencion a su escrito presentado el 09 de agosto de 2010. Para su conocimiento. o /LD u )
Pres_ente. Q,& < /\/
Minutario. MAGM/cs! S P \
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CERTIFICACION 439/2010 fﬁgz"“

EL QUE SUSCRIBE SECRETARIO GENERAL DEL INSTITUTO VERACRU O DE ACCESO A LA
INFORMACION, MAESTRO EN DERECHO FERNANDO AGUILERA HOMBRE, CONFORME
" A LO DISPUESTO POR LOS ARTICULOS 43 DE LA LEY NUMER §%48 DE TRANSPARENCIA'Y

ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA PARA EL ESTADO D WERACRUZ DE IGNACIO DE LA
LLAVE, Y 16, FRACCIONES XIII'Y XXVI DEL REGLAMENTOA]‘E‘TERIOR DEL INSTITUTO:

HAGO CONSTAR ‘(ﬁﬁi)di FE

f AL CONSTA DE UNA FOJA MFIL, ES COPIA
FIEL DE SU ORIGINAL, CONSISTENTE #N “OFICIO DE NOMENCLATURA IVAI-
OF/LCMC/787/12/8/2010, SIGNADO PQR LA DOCTORA LUZ D ARMEN MARTIi
CAPITANACHI, EN FECHA DOCE DEZFAGOSTO DE DOS MIL BfEz”, MISMO QUE SE
ENCUENTRA EN LOS ARCHIVOS DE Lf PUTO VERACRUZANO DE
ACCESO A LA INFORMACION.

SE EXTIENDE LA PRESENTE EN LA
DEL MES DE DICIEMBRE DEL AR
HAYA LUGAR.

*RBSR



548 PRESIDENTE MUNICIPAL

549 CONTRALORA INTERNA DEL AYUNTAMIENTO

550 DIRECTOR DE CMAS, DIRECTOR DE OPERACIONES Y
FINANZAS DE CMAS

551" PRESIDENTE DEL INSTITUTO VERACRUZANO DE

ACCESO A LA INFORMACION IVAI

CIUDAD

En los autos del juicio de amparo numero 1516/2010, se dictd el
siguiente acuerdo:

“Xalapa, Veracruz, a diez de enero de dos mil once.

Visto el estado que guardan los presentes autos y del
informe justificado rendido por la Contralora del Ayuntamiento, con
sede en esta ciudad, se advierte que el Contralor Interno de la
Comisién Municipal de Agua Potable y Saneamiento, le
correspondi6 emitir el acuerdo en el cual se declara la procedencia
o improcedencia de iniciar la investigacion a partir del diecinueve
de junio y turnada el nueve de agosto de dos mil diez, de la queja
en contra de diversos servidores publicos de la Comision Municipal
de Agua Potable y Saneamiento de Xalapa; y a fin de no dejar en
estado de indefension a la peticionaria de amparo, se hace
necesario requerirla, para que dentro del término de tres dias,
contados a partir de su legal notificacién, manifieste si es su deseo
senalar como autoridad responsable al referido Contralor Interno
de la Comisién Municipal de Agua Potable y Saneamiento, con
residencia en esta ciudad; y en su caso, debera encausar dicha
manifestacion tanto al juicio principal como en el incidente de
suspension respectivo, apercibida que de no hacer manifestacion
alguna en el término concedido, se seguira el juicio Unicamente por
las autoridades que sefalé como responsables en su demanda de
amparo.

En consecuencia, procede diferir de oficio la audiencia
constitucional fijada para esta fecha y se senalan las DOCE HORAS
CON TREINTA MINUTOS DEL DIEZ DE FEBRERO DEL DOS MIL
ONCE, para que tenga verificativo la audiencia constitucional.

Notifiquese en términos de ley.

Asi lo acord6 el ciudadano licenciado Luis Manuel Villa
Gutiérrez, Juez Decimoquinto de Distrito en el Estado de Veracruz,
quien firma ante el licenciado Raul Ortega Pensado, secretario de
acuerdos con quien actua.- Doy fe.

. “Firmado-Rubricas”.- - - - - - - -----comomo o

Lo que me permito transcribir para su conocimiento en via de
notificacion.

Xalapa-Enriquez, Veracruz, a 10 de enero de 2011.
EL SECRETARIO DEL JUZGADO DECIMOQUINTO DE
DISTRITO EN E LAEC :

11§«
W N
M. ¢

DISTRI
XALAP/ -
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1 109/12/2010

Prin.

10/12/2010

Acuerdos Asociados al Asunto

i
Se admite demanda. Se sefialan las TRECE HORAS DEL DIEZ DE
ENERO DE DOS MIL ONCE, para la celebracion de la audiencia
constitucional. Téngase como prueba de la quejosa documental que
anexd. Se tiene como domicilio de parte quejosa para oir y recibir
notificaciones y por autorizadas en amplios términos...

2 115/12/2010

Prin.

16/12/2010

Informe justificado. Con conocimiento de las partes, agréguese...

3 116/12/2010

Prin.

17/12/2010

Informe justificado. Con conocimiento de las partes, agréguese...asi
como las constancias que anexan...

4 120/12/2010

Prin.

21/12/2010

Informe justificado. Dése vista a las partes...

5 110/01/2011

Prin.

11/01/2011

Visto el estado que guardan los presentes autos y del informe rendido
por la autoridad responsable le correspondio emitir el acuerdo en el
cual se declara la procedencia o improcedencia de iniciar la
investigacion a partir del diecinueve de junio y turnada el nueve de
agosto de dos mil diez, se hace necsario requerirla en el termino de
tres dias contado a partir de que quede legalmente notificado... No se
esta en posibilidad de celebrar la audiencia constitucional sefialada
para esta fecha, por lo que en su lugar se fijan las DOCE HORAS
CON TREINTA MINUTOS DEL DIEZ DE FEBRERO DE DOS MIL
ONCE...

36 12/01/2011

Prin.

13/01/2011

Se ordena notificar al quejoso el auto de fecha diez de enero de dos
mil diez, se habilitan horas de las siete a las veintitrés horas...

7 11210172011

Prin.

14/01/2011

Se notifica por lista al quejoso lo siguiente Xalapa, Veracruz a doce
de enero de dos mil once. . se ordena se notifiquese a la parte
quejosa el proveido de diez de enero de dos mil diez.. se habilitan de
las siete de la mafiana a las veintitrés horas. Xalapa, Veracruz, a diez
de enero de dos mil once. Visto el estado que guardan los presentes
autos y del informe justificado rendido por la Contralora del
Ayuntamiento, con sede en esta ciudad, se advierte que el Contralor
Interno de la Comisién Municipal de Agua Potable y Saneamiento, le
correspondié emitir el acuerdo en el cual se declara la procedencia o
improcedencia de iniciar la investigacion a partir del diecinueve de
junio y turnada el nueve de agosto de dos mil diez, de la queja en
contra de diversos servidores publicos de la Comision Municipal de
Agua Potable y Saneamiento de Xalapa; y a fin de no dejar en estado
de indefension a la peticionaria de amparo, se hace necesario
requerirla, para que dentro del término de tres dias, contados a partir
de su legal notificacion, manifieste si es su deseo sefalar como
autoridad responsable al referido Contralor Interno de la Comision
Municipal de Agua Potable y Saneamiento, con residencia en esta
ciudad; y en su caso, debera encausar dicha manifestacion tanto al
juicio principal como en el incidente de suspension respectivo,
apercibida que de no hacer manifestacién alguna en el término
concedido, se seguira el juicio Unicamente por las autoridades que
sefiald como responsables en su demanda de amparo. En
consecuencia, procede diferir de oficio la audiencia constitucional
fijada para esta fecha y se sefialan las DOCE HORAS CON TREINTA
MINUTOS DEL DIEZ DE FEBRERO DEL DOS MIL ONCE, para que
tenga verificativo la audiencia constitucional. Notifiquese en términos
de ley. Asi lo acord6 el ciudadano licenciado Luis Manuel Villa
Gutiérrez, Juez Decimoquinto de Distrito en el Estado de Veracruz,
quien firma ante el licenciado Raul Ortega Pensado, secretario de
acuerdos con quien actua.- Doy fe.
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Juzgado Decimoquinto de Distrito en el Estado de Veracruz

Lista del acuerdo publicado el dia 19 de Enero del 2011

Amparo
Prin.[1516/2010Filiberto [Presidente 01/18/2011 Tengase por recibido el escrito signado por el quejoso
| Lozano Municipal, en mediante el cual en cumplimiento al requerimiento de
Romero Xalapa, fecha diez de enero de dos mil once, sefala se tenga
Veracruz y tambien como autoridad responsable al controlador
otras. interno de la comision nacional de agua potable y

'saneamiento, en consecuencia tengase por ampliada
la demanda del quejoso, se requiere a la autoridad
responsable sefialada para que en el termino de cinco
dias a partir de que quede legalmente notificada del
porveido rinda su informe justificado con las copias
certificadas legible de todas las constancias que se le
isirvieron de emision del acto reclamado...No se esta
n posibilidad de celebrar la audiencia constitucional
efialada para esta fecha, por lo que en su lugar se
fijan las DOCE HORAS CON TREINTA MINUTOS
DEL DIEZ DE FEBRERO DE DOS MIL ONCE...

1“



X Expediente: J.A.l. 1516/2010
20l FEB -8 P4 |: 55

C. JUEZ DECIMOQUINTO DE Dlsm
DEL ESTADO DE VERACRUZ
PRESENTE:

DRA. LUZ DEL CARMEN MARTI CAPITANACHI, PRESIDENTA del
CONSEJO GENERAL del INSTITUTO VERACRUZANO DE ACCESO A LA
INFORMACION, con la personalidad que tengo debidamente reconocida en
los autos del expediente al rubro citado, autorizando a las CC. BELEN TALIA
AGUIRRE BENITEZ y/o LILIA ROCIiO LANDA SALAZAR y/o BELEN OLVERA
JIMENEZ, para imponerse de autos de forma conjunta o separada, ratificando
la designacion de DELEGADOS realizada en mi diversa comparecencia de fecha
15 de Diciembre de 2010; por este conducto, con la manifestacién de mis
respetos comparezco para exponer:

Mediante proveido de fecha 10 de Enero de 2011, ese Honorable
Juzgado de Distrito dicté requerimiento al Quejoso en el presente asunto, a
efecto de que éste Ultimo, en virtud de las manifestaciones expuestas por las
autoridades responsables pertenecientes a la entidad municipal de esta
localidad en sus respectivos informes justificados, sefalara si conforme a sus
intereses era menester ampliar demanda en contra de la autoridad
denominada CONTRALOR INTERNO de la COMISION MUNICIPAL DE AGUA Y
SANEAMIENTO con residencia en esta ciudad, lo que dicho promovente del
Juicio de Garantias que nos ocupa desahogé mediante escrito presentado en
fecha 17 de Enero de 2011, mismo que ese érgano jurisdiccional tuvo por
efectivo mediante proveido de fecha 18 de Enero de 2011, ante lo que, se
ordend realizar el emplazamiento respectivo para los efectos de informes de
estilo a la diversa autoridad denominada CONTRALOR INTERNO de la
COMISION NACIONAL DE AGUA POTABLE Y SANEAMIENTO.

Al caso, en continuaciéon de lo anterior, mediante diligencia practicada
en fecha 20 de Enero de 2011 a través de Oficio nUmero 1927, fue hecho el
emplazamiento citado, recabandose el respectivo sello de acuse de recibo que
a la letra dice: “COMISION NACIONAL DEL AGUA ORGANISMO DE CUENCA
GOLFO CENTRO Recepciéon de Correspondencia”, lo que obra en autos.



De lo anterior se observa que, la autoridad responsable a emplazar en el
presente asunto resulta ser un organismo prestador del servicio de agua
potable y alcantarillado de caracter paramunicipal perteneciente a la
administracion publica de la entidad publica denominada AYUNTAMIENTO DE
XALAPA, VERACRUZ, habiéndose entendido diligencia en fecha 20 de Enero
de 2011 con una diversa del orden federal, ante lo que, es factible desprender
la falta de conocimiento del presente asunto por parte de la que fuera
ordenada emplazar en el citado auto de fecha 10 de Enero de 2011; motivo
por el que, suplico a su Seforia, pudiera tener a bien ordenar DIFERIR la
AUDIENCIA CONSTITUCIONAL a celebrarse el proximo 10 DE FEBRERO DE
2011 a las DOCE HORAS con TREINTA MINUTOS, y disponerla en fecha que
lo permitan las labores de ese Honorable Organo Jurisdiccional una vez
realizada la diligencia de emplazamiento correspondiente asi como
transcurrido el término necesario para que las partes se impongan de su
contenido y estén en posibilidad de realizar los alegatos correspondientes en
la citada etapa procesal, ello ante la circunstancia antes relatada de falta de
conocimiento del presente asunto por una de las partes, .

Sin otro particular, a Usted suplico:

UNICO: Tenerme por presentada con el presente ocurso, en sus
términos, acordando lo necesario conforme a derecho

Protesto a Usted lo necesario.

ATENTAMENTE

Xalapa-Equez.; Veracruz, a 08 de Febrero de 2011

&/@%/%/

DRA. LUZ DEL CARMEN RTi CAPITANACHI




Juzgado Decimoquinto de Distrito en el Estado de Veracruz

Lista del acuerdo publicado el dia 10 de Febrero del 2011

Amparo

53Prin.
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Filiberto |Presidente  02/09/2011Visto el estado procesal que guardan los presentes|

Lozano
Romero

Municipal, en |
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alapa,
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|
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|

|

autos se advierte por auto de fecha dieciocho de ‘
lenero de dos mil once se tuvo como nueva J
autoridad responsable, sin embargo hagase la
laclaracion que la denominacion correcta es
Contralor de la comision municipal de Agua y
Saneamiento a fin de no estar dejar en estado de
indefension a la peticionaria de amparo, a efecto
*de que la autoridad sefialada como responsable |
identro del plazo de cinco dias siguientes a la fecha
en que quede legalmente notificada rinda su f
informe justificado al que debera acompafiar copia f
icertificada de todas las constancias que le ‘
;sirvieron de apoyo para el acto reclamado...Por |
jotro lado tengase por recibido el escrito signado |
jpor la autoridad responsable....Por otro parte como!
lo solicita la autoridad responsable, tengase como |
|
1
|

‘delegados a las personas que menciona en su
rrespectivo informe...

bl s i .|




Juzgado Decimoquinto de Distrito en el Estado de Veracruz

Lista del acuerdo publicado el dia 11 de Febrero del 2011

Amparo
473Prin. 1516/2010fFiliberto  |Presidente 02/10/2011|No se esta en posibilidad de celebrar la
: lLozano  Municipal, en audiencia constitucional sefialada para esta
' [Romero  Xalapa, Veracruz ‘echa, por lo que en su lugar se fijan las

|

|
|

y otras.

DOCE HORAS CON DIEZ MINUTOS DEL
NUEVE DE MARZO DE DOS MIL ONCE...

rF N
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Juzgado Decimoquinto de Distrito en el Estado de Veracruz

Lista del acuerdo publicado el dia 10 de Febrero del 2011

Amparo

isto el estado procesal que guardan los presentes
autos se advierte por auto de fecha dieciocho de
enero de dos mil once se tuvo como nueva
autoridad responsable, sin embargo hagase la
aclaracion que la denominacion correcta es
Contralor de la comision municipal de Agua y
Saneamiento a fin de no estar dejar en estado de
indefension a la peticionaria de amparo, a efecto
de que la autoridad sefialada como responsable
dentro del plazo de cinco dias siguientes a la fecha
en que quede legalmente notificada rinda su
informe justificado al que debera acompafar copia
icertificada de todas las constancias que le
fsirvieron de apoyo para el acto reclamado...Por
otro lado tengase por recibido el escrito signado
por la autoridad responsable....Por otro parte como
lo solicita la autoridad responsable, tengase como
delegados a las personas que menciona en su
frespectivo informe...

53 Prin.11516/2010Filiberto |Presidente  02/09/2011
Lozano |Municipal, en
Romero [Xalapa,
Veracruz y
otras.




: TARJETA INFORMATIVA 23
. 11 149
Qi .t Xalapa, Ver., a 16 de febrero de 2011 ',?
q
LIC. DAVID DEL ANGEL MORENO
DIRECTOR DE ASUNTOS JURIDICOS
PRESENTE.

Por este conducto, me permito enviarle original del Oficio 6956, refegente al acuerdo dictado en

lastituto Veracruzans
de Accesp a la Infenn;;fgién

f F R
[ﬂ, ‘Tirman
ha i
DIRECCION DE ASUNTOS jusinicos
RECIBIDC

*

gerior conocimiento.
C.c.p. Dra. Rafaela Lopez Salas.- Para su superior cghogfniento.

C.c.p. Mtro. José Luis Bueno Bello.- Para su superjor gbnocimiento

C.c.p. Minutario.  *RBSR




SEORMSG/DGRMSG/DRM/LPN/003/2009

NIDOS 4, FORMAB-1

e\

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION 6953 PRES'DENTE MUNIC'PAL
6954 CONTRALORA INTERNA DEL AYUNTAMIENTO
6955 DIRECTOR DE CMAS, DIRECTOR DE OPERACIONES Y
FINANZAS DE CMAS
6956 PRESIDENTE DEL INSTITUTO VERACRUZANO DE
ACCESO A LA INFORMACION IVAI
CIUDAD

En los autos del juicio de amparo numero 1516/2010, se dict6 el
siguiente acuerdo:

“Xalapa, Veracruz, a diez de enero de dos mil once. ,
Visto el estado que guardan los presentes autos por
medio del cual se advierte que se tuvo como nueva autoridad
al Contralor Interno de la Comision Municipal de Agua
Potable y Saneamiento, en esta ciudad, aun no ha rendido su
informe justificado, ni obra en auto el acuse de recibo del
oficio por medio del cual se le/solicitd, de lo que se advierta
que se encuentra legalmente-notificada.

En consecuencia, procede diferir de oficio la audiencia
constitucional fijada para esta fecha y se senalan las DOCE
HORAS CON DIEZ MINUTOS DEL NUEVE DE MARZO DEL
DOS MIL ONCE, para que tenga verificativo la audiencia
constitucional.

Notifiquese por lista de acuerdos a las partes.

Asi lo acord6 el ciudadano licenciado Luis Manuel Villa
Gutiérrez, Juez Decimoquinto de Distrito en el Estado de
Veracruz, quien firma ante la licenciada Blanca Ofelia Prieto
Vega, secretaria de acuerdos con quien actua.- Doy fe..
“Firmado-Rdbticas’.- - - --c---cceceecceccenaaon

Lo que me permito transcribir para su conocimiento en via de
notificacion.

nstituto Veracruzan® N\
Informacioi \

s |
B Yol

Xalapa-Enriquez, Veracruz, a 10 de enero de 2011.
LA SECRETARIA DE SAD0O DECIMOQUINTO DE

DISTRITO ,m‘: VERACRUZ.

@SB |
\CA O RIETO VEGA. ~
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CARGO CONTRALORA
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DRA. LUZ DEL CARMEN MARTT CAPITANACH!
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ARCHIVO.
MINUTARIO.

icio N° C/A/1253/10
Xalapa, Ver., a 3 de diciembre de 2010

"2010, Ario del Bicentenario 1;5
DRA. Luz DEL CARMEN MARTi CAPITANACHI

PRESIDENTA DEL CONSEJO GENERAL DEL

INSTITUTO VERACRUZANO DE ACCESO A LA INFORMACION
PRESENTE

lencia Nacional y del Centenario de la Revolucion Mexicana”

En atencién a su oficio numero IVAI-OF/LCMC/787/12/8/2010, de fecha 12
de agosto de 2010, a través del cual remite el escrito signado por el C. Filiberto
Lozano Romero, quien manifiesta queja en contra de diversos servidores publicos
adscritos a la Comisién Municipal de Agua y Saneamiento, por la supuesta
comisién de infracciones previstas en el articulo 75 fraccion | de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica para el Estado de Veracruz de
Ignacio de la Llave.

Al respecto, y toda vez que la Comisién Municipal de Agua y Saneamiento
es un Organismo Descentralizado de la Administracién Publica Municipal, con
personalidad juridica y patrimonio propio, que se rige por el Reglamento Interior
del Organismo Operador de los Servicios Publicos de Agua Potable, Drenaje,
Alcantarillado y Disposicion de Aguas Residuales de Xalapa Veracruz, el cual
establece en su articulo 57 que corresponde a la Contraloria Interna de la CMAS,
recibir las quejas en contra de los servidores publicos del Organismo, investigando
la presunta responsabilidad administrativa, emitiendo opinion al Presidente del
Organo de Gobierno y Director de Operacion y Finanzas, quienes resuelven lo
conducente y la sancién aplicable; por lo que este Organo de Control Interno al no
tener facultades para conocer las quejas que se presentan en contra de servidores
publicos adscritos a dicho Organismo, se remiti6 el asunto a la Contraloria Interna
de la CMAS, en términos de la normatividad invocada.

En fecha 1 de diciembre de 2010, esta Contraloria recibi¢ el oficio nUmero
Cl1/250/2010, de fecha 25 de noviembre del mismo afio, signado por el C.P. Juan
Reynaldo Gonzélez Garcia, Contralor Interno de la CMAS, a través del cual
formula argumentos relacionados con el asunto citado. (Se anexa copia). Lo
anterior, se hace de su conocimiento para los efectos que ese Organismo
Auténomo a su digno cargo, estime conducentes.

Sin otro particular, quedo a sus 6rdenes.

no
|nstituto Veracruzano
Informacion

ATENTAMENTE
“SUFRAGIO EFECTIVO.
LA CONTRALORA

ROSANA RODRIGUEZ CHAZARO
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ales del procedimiento, de ahi que se insiste, la Comision Municipal de
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> COMISION MUNICI®AL DE AGUA POTABLE XALAPA

Xalapa ¥ SANEAMIENTO DE XALAPA, VER, J

OFICIO N°. CI-250/2010.
Xalapa-Enriquez, Veracruz, a 25 de noviembre de 2010.

l. !__{ Ay OC A\
C. ROSANA RODRIGUEZ CHAZARO ‘ -
CONTRALORA DEL H. AYUNTAMIENTO il
CONSTITUCIONAL DE XALAPA, VERACRUZ u 1 D\L 2010
PRESENTE. )2047
L;\ LL

En atencion a su Oficio No. C/A/1182/10, de iecga~4»7 —de nowembre de
2010, me permito exponerle:

Sin la intencién de involucrarnos en contradiccion de opiniones, sino con el
unico propésito de que la actuacién del Organo Interno de Control de la Comisién
Municipal de Agua Potable y Saneamiento de Xalapa, Veracruz, se sujete a la
legalidad correspondiente, de manera por demas respetuosa le manifiesto:

Si bien es cierto la Comisién Municipal de Agua Potable y Saneamiento de
Xalapa, Veracruz, como sujeto obligado por la Ley de Transparencia y Acceso a la
informacién Publica para el Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave, esta
constrefiida a proteger la informacion reservada y confidencial, incluyendo los
datos que, teniendo el caracter de personales, se encuentran bajo su resguardo y
deban conservar secrecia, no menos cierto es que en términos de lo previsto en
los articulos 67 fraccion IV inciso e) y g) segundo parrafo de la Constitucion Local,
30, 34 fracciones V, Xl 'Y Xlll, 64 fraccién X, 66, 67 y 69 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion en cita, corresponde al Instituto
Veracruzano de Acceso a la Informacién, como organismo auténomo del Estado el
garantizar y tutelar el ejercicio del derecho de acceso a la informacion y proteger
los datos estrictamente personales, cuyo consejo General esta facultado, entre
otras cuestiones, para conocer y resolver los recursos que se interpongan contra
los actos y resoluciones dictados por los sujetos obligados, debiendo substanciar
los recursos de revision y reconsideracion que sean sometidos a su conocimiento,
siendo uno de los supuestos de procedencia del recurso de revision el tratamiento

inadecuado de los datos personales.

Tratamiento inadecuado del cual se dolid Filiberto Lozano Romero, y que

debio ser valorado por el Instituto Veracruzano de Acceso a la Informacion, a
efecto de determinar la procedencia o no de tal inconformidad, ello es asi, porque
en consideracion de este organismo Operador de Agua, y por asi marcarlos la
normatividad antes invocada, es a dicha autoridad a quien corresponde resolver la
inconformidad planteada por el particular, ajustandose al procedimiento previsto
<y de Transparencia, cumpliendo en todo momento con las formalidades
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Agua Potable y Saneamiento_de Xalapa, Veracruz, no tiene atribuciones para
calificar la procedencia o improcedencia del escrito de queja o inconformidad
presentado por Filiberto Lozano Romero, hacerlo implicaria convertirnos en Juez y
parte y asumir atribuciones que por norma se encuentran conferidas a otro ente

publico.

Este Organismo Operador de Agua tiene pleno conocimiento de las
responsabilidades administrativas y sanciones que marca la Ley de Transparencia
y Acceso a la Informacién Publica para el Estado de Veracruz de Ignacio de la
Llave, asi como de la facultad que tiene el Consejo General del Instituto
. Veracruzano de Acceso a la Informacion, de coadyuvar en la aplicacion de dichas

sanciones administrativas, cuando asi procede, no obstante, previo a la aplicacion
de dichas sanciones, y atendiendo al caso que nos ocupa, tal ente auténomo
debié determinar en su caso la existencia de un tratamiento inadecuado de los
datos personales de Filiberto Lozano Romero, y ordenar lo conducente,
desahogando el procedimiento previsto en la Ley de la materia.

s

En razon de lo anterior, la Comisién Municipal de Agua Potable vy
Saneamiento de Xalapa, Veracruz, no tiene atribuciones para calificar la
procedencia o improcedencia del escrito de queja o inconformidad presentada por
el C. Filiberto Lozano Romero, de igual forma, estimamos que, tomando en
consideracion que el Oficio IVAI-OF/LCMC/787/12/8/2010, de fecha 12 de agosto
de 2010, fue remitido a la Contraloria Municipal su digno cargo, por la C. Doctora
Luz del Carmen Marti Capitanachi, Presidenta del Consejo General del Instituto
Veracruzano de Acceso a la Informacion, en mi opinién esta ultima es la que tiene

N el caracter de emitir la respuesta.

Sin otro particular, me es grato reiterarle mis atenciones y respetos.

.C.P.- LIC. DAVID VELASCO CHEDRAUI.- Presidente Municipal Constitucional de Xalapa,.- Para su conocimiento.- Presidente.
.C.P.- ING. JORGE OJEDA GUTIERREZ.- Director General de CMAS.- Mismo fin. Presente.
.C.P.- LIC. FERNANDO MANUEL FERRO ANDRADE.- Director de Operacién y Finanzas.- Mismo fin. Presente.

.C.P.- ARCHIVO Y MINUTARIO

Cc
Cc
(o]
C.C.P.- LIC. LEONCIO MORALES MENDEZ.- Coordinador Juridico.- Mismo fin. Presente.
(o]
C.P. JRGG/LIC. LMM/HMM*

e i i .
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- I+ 55 Expediente: 1516/2010

" Asunto: Alegatos Audiencia Constitucional

C. JUEZ DECIMOQUINTO DE DISTRITO
DEL ESTADO DE VERACRUZ
PRESENTE:

LIC. DAVID DEL ANGEL MORENO, en mi caracter de DELEGADO de la
autoridad responsable denominada INSTITUTO VERACRUZANO DE ACCESO
A LA INFORMACION, con las atribuciones a que se refiere el articulo 19
parrafo primero de la Ley de Amparo; por este conducto, con la manifestaciéon
de mis respetos comparezco para exponer los ALEGATOS que corresponden a
la AUDIENCIA CONSTITUCIONAL citada para esta fecha, al tenor de lo
siguiente:

l.- Por auto de fecha 18 de febrero de 2011, se tuvo por recibo el
INFORME JUSTIFICADO que rindiera el TITULAR de la COORDINACION
JURIDICA de la COMISION MUNICIPAL DE AGUA POTABLE Y
SANEAMIENTO DE XALAPA, VERACRUZ, en virtud del requerimiento que se
le hiciera por ese 6rgano federal con motivo de la ampliacién de demanda que
el actor presentara ante Usted en fechas pasadas.

Al respecto, me permito exponer a Usted, que en fechas pasadas su
sefioria tuvo a bien requerir al TITULAR de la CONTRALORIA INTERNA de la
COMISION MUNICIPAL DE AGUA POTABLE Y SANEAMIENTO DE XALAPA,
VERACRUZ, a efecto de que rindiera el citado INFORME JUSTIFICADO y no al
referido TITULAR de la COORDINACION JURIDICA del ente de cuenta;
ademas, debe observarse que el compareciente acude a su presencia en
caracter de APODERADO LEGAL de la COMISION MUNICIPAL DE AGUA
POTABLE Y SANEAMIENTO DE XALAPA, VERACRUZ.

Tal comparecencia puede llegar a concluir que el citado érgano
denominado CONTRALORIA INTERNA de la COMISION MUNICIPAL DE
AGUA POTABLE Y SANEAMIENTO DE XALAPA, VERACRUZ, B\G\ha

debidamente requerido, ya que, como se dijo lineas arriba, el TITULAR de la

comparecido ante este Honorable Juzgado de Distrito como fuérm\\
\.\



COORDINACION JURIDICA de la COMISION MUNICIPAL DE AGUA
POTABLE Y SANEAMIENTO DE XALAPA, VERACRUZ, no lo es de la
CONTRALORIA INTERNA de la COMISION MUNICIPAL DE AGUA POTABLE
Y SANEAMIENTO DE XALAPA, VERACRUZ, ante lo que el citado
compareciente, ESTA IMPOSIBILITADO PARA RESOLVER u ORDENAR A
NOMBRE DE LA CONTRALORIA INTERNA DE CMAS, si INICIA o NO
PROCEDIMIENTO DISCIPLINATORIO al interior de ese organismo paramunicipal
con motivo de las conductas de que se viene quejando el hoy amparista, lo
que es la materia del asunto que nos ocupa como Usted bien lo dijo proveidos
atrds cuando requirié al quejoso a efecto de saber si éste ampliaba su
demanda en contra de la citada CONTRALORIA INTERNA.

Ello es asi, ya que del Reglamento Interior de la Comisién Municipal de
Agua Potable y Saneamiento de Xalapa, Veracruz, no se desprende que
persona diversa al TITULAR de su CONTRALORIA INTERNA pueda tomar ese
tipo de determinaciones bajo su mas estricta responsabilidad personal.
Razonar en sentido contrario seria vulnerar la esfera de competencias al
interior de ese 6rgano, con graves consecuencias como la NULIDAD de lo que
haya dicho al tenor el compareciente, ya que en realidad, él NO HA
COMPARECIDO a manifestarse al tenor.

Por otra parte, el CONTRATO DE MANDATO que el compareciente
exhibe de forma adjunta a su comparecencia, consistente en testimonio de
escritura publica, NO PUEDE TENER EL EFECTO DE REPRESENTAR A
AUTORIDAD ALGUNA dentro del 4&mbito del DERECHO PUBLICO, ya que al ser
el MANDATO un contrato regulado por el CODIGO CIVIL para el Estado, es
dable suponer y colegir sin error que los efectos de las atribuciones ahi
concedias SOLO SON PARA EJERCITARSE DENTRO DEL MUNDO DEL DERECHO
CIVIL; es decir, sélo puede hacerlos validos el MANDATARIO -en este caso el
compareciente ante Usted-, cuando la CMAS haga o realice actos a titulo
dentro del mundo del derecho privado; esto es, cuando actle en su papel de
particular y NO COMO AUTORIDAD , motivo por el cual, dicho MANDATO le
permite al mandatario suscribir titulos y operaciones de crédito, ejercitar y
contestar acciones del derecho civil, presentar juicio de amparo —en términos
del articulo 9 de la ley-, asi como comparecer en representaciéon patronal, esto
ultimo en razén de que, como se sabe, cuando un érgano u organismo publico
comparece mediante apoderado ante Tribunales Labores a (Q‘:lvés de un
APODERADO LEGAL es porque lo hace COMO PATRON y ‘WO COMO
AUTORIDAD, ya que los despidos o sanciones laborales son a titulo de

particular; ESTO ES, NO SON ACTOS DE AUTORIDAD. N
\’li‘;;;._‘




Razonar en sentido contrario, equivale a llegar a la misma conclusion
arriba citada: “...vulnerar la esfera de competencias al interior de ese dérgano,
con graves consecuencias como la NULIDAD de lo que haya dicho al tenor el
compareciente, ya que en realidad, é/ NO HA COMPARECIDO a manifestarse al
tenor”; dicho de otra forma, aceptar la comparecencia de MANDATARIO de
la COMISION MUNICIPAL DE AGUA POTABLE Y SANEAMIENTO DE
XALAPA, VERACRUZ, en el presente asunto en REPRESENTACION del
TITULAR de su CONTRALORIA INTERNA, equivaldria que el MANDATARIO
pudiera hacer uso de atribuciones organicas al interior de ese organismo,
como la decisiones en ausencia de su verdadero titular o aun en su presencia,
lo que no es juridico.

Lo anterior se corrobora mediante el hecho de que, en el oficio nimero
CJ/JL-97/2011 de fecha 17 de febrero de 2001, signado por el Licenciado Javier
Ocha Zaldo, el cual obra en autos, no se citara fundamento alguno para
demostrar las facultades de su comparecencia, sin que el instrumento publico
ahi citado le otorgue atribuciones para representar al TITULAR de la
CONTRALORIA INTERNA de la COMISION MUNICIPAL DE AGUA POTABLE
Y SANEAMIENTO DE XALAPA, VERACRUZ, como arriba se ha dicho.

Lo anterior, son circunstancias que suplico a su Sefioria tenga a bien
ponderar dentro del presente asunto, al momento de desarrollar la presente
AUDIENCIA CONSTITUCIONAL.

Il.- Como se sabe, esta autoridad no vulneré el derecho de peticién del
amparista, ya que mediante oficio nimero IVAI-OF/LCMC/781/12/8/2010 de
fecha 12 de agosto de 2010, signado por la TITULAR de este organismo publico
auténomo del Estado de Veracruz y dirigido a la Contralor a Interna del H.
Ayuntamiento de Xalapa, Veracruz, se desahogé el contenido del escrito de
aquél.

Il.- Por Gltimo, en este acto me permito exhibir copia simple respecto de
escrito presentado inicialmente ante este INSTITUTO VERACRUZANO DE
ACCESO A LA INFORMACION por el hoy quejoso en fecha 09 de Agosto de
2010, del cual sélo se conserva copia como se desprende del contenido del
mismo oficio niumero IVAI-OF/LCMC/781/12/8/2010 de fecha 12 de agosto de
2010, signado por la TITULAR de este organismo publico auténomo del Estado
de Veracruz y dirigido a la Contralor a Interna del H. Ayuntamiento de Xalapa,
Veracruz, AL HABER DESAHOGADO ESTA AUTORIDAD el citado g@o de

peticion del hoy amparista, el cual ya obra en autos del asunto que nos ocupa, _

Ny,
N



lo cual adjunto como prueba, en razén de que ello, a la fecha, no ha sido
exhibido por el quejo ni ninguna de las diversas autoridades responsables.

Tales copias simples se exhiben en razén de que, las originales fueron
remitidas a la autoridad destinataria del citado comunicado oficial, arriba de
cuenta, ante lo cual estamos imposibilitados para remitir certificacion u
original de ello.

Por lo anterior, a Usted pido:

UNICO: Tenerme por presentado con el presente escrito y anexos, para
los efectos correspondientes.

N
Xalapa, Vera\quz, a 09 de Marzo de 2011
\

\
N

Lic. David del Angel Mor

%
!
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Juzgado Decimoquinto de Distrito en el Estado de Veracruz

Lista del acuerdo publicado el dia 25 de Marzo del 2011

Lozano
Romero

Amparo

Municipal, en
Xalapa,
Veracruz y
otras.

estado procesal. Se
celebro la audiencia
constitucional. Se ordena la
remision del presente asunto, al
Juzgado Octavo de Distrito del
Centro Auxiliar de la Segunda
Region, con residencia en San
Andrés Cholula, Puebla, a fin de
que se dicte el fallo
correspondiente.

)
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’?T ¥ TARJETA INFORMATIVA 59
Le | Xalapa, Ver., a 12 de mayo de 2011
ibdi {
{ AJ
LIC. DAVID DEL ANGEL MORENO

DIRECTOR DE ASUNTOS JURIDICOS

PRESENTE.

Por este conducto, me permito enviarle original del Oficio nimero 260127 referente al Juicio de
amparo numero 1516/2010 392/2010/1l, promovido por Filibertg#Lozano Romero, esto con

Instituto Veracruzano
de Acceso a Ja Informacién

A 2224 %.rz. QIQ
DIRECCION DE ASUNjos JURIDICDS £

RECIBIDO,/

C.c.p. Dra. Rafaela Lopez Salas.- Para su sygepfor conocimiento.
C.c.p. Mtro. José Luis Bueno Bello.- Parg uperior conocimiento
C.c.p. Minutario. *RBSR
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Oficio Numero:

26009 PRESIDENTE MUNICIPAL

26010 CONTRALORA INTERNA DEL AYUNTAMIENTO

26011 DIRECTOR DE CMAS, DIRECTOR DE OPERACIONES Y
FINANZAS DE CMAS

26012 PRESIDENTE DEL INSTITUTO VERACRUZANO DE
ACCESO A LA INFORMACION IVAI

26013 CONTRALOR INTERNO DE LA COMISION
NACIONAL DE AGUA POTABLE Y SANEAMIENTO.
CIUDAD

En el juicio.de amparo-numero 1516/2010, promovido por
Filiberto Lozano Romero, se dictd el siguiente acuerdo:

“Xalapa-Enriquez, Veracruz, once de mayo de dos mil
once.

Agréguese para que -obre como corresponda la copia
certificada relativa al oficio sin. nimero remitido por la Jefa de

__Oficina’de Correspondencia Comun a los Juzgados de Distrito, con

sede en.8an Andrés Cholula, Puebla, toda vez que se pronuncié la
resolucion’ correspondiente al juicio de amparo 1516/2010 del
indice de este juzgado, por lo que devuelven los autos originales
del juicio referido, mediante oficio 507.

En mérito de lo anterior, téngase por recibido el oficio nimero
507 signado por la Juez Octavo de Distrito del Centro Auxiliar de la
Segunda Region, con residencia en San Andrés Cholula, Puebla,
al-que . adjunta- el expediente original relativo al juicio de amparo
1516/2010, ‘asi como- un 'disquete de tres y media pulgadas que
contiene Ja resolucién dictada en el cuaderno auxiliar 122/2011 de
su fndice.

Acusese el recibo de estilo.

Ahora.'bien, en_obvio. de ‘mayores dilaciones, hagase del
conocimiento, de ‘las partes de manera personal este auto, asi
como~la sentencia de mérito, llévense a cabo las anotaciones
pertinentes enel libro de gobierno, agréguese el cuaderno de
antecedentes-que se formo.en ausencia de los autos originales.

Notifiquese.

Asi lo acordé el ciudadano licenciado Luis Manuel Villa
Gutiérrez, Juez Decimoquinto- de Distrito en el Estado de
Veracruz, quien firma ante la licenciada Blanca Ofelia Prieto
Vega, secretaria de acuerdos con quien actia.- Doy fe.”
“Firmas Rubricas.” - - - == - - == - -mmmm i

Lo que transcribo a Usted para su conocimiento y
efectos legales a que haya lugar.
ATENTAMENTE.
Xalapa- Enriquez, Veracruz a 11 de mayo de 2011.

PRIETO VEGA.

.
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“Vistos para resolver los autos del juicio de amparo 1516/2010,
promovido por Filiberto Lozano Romero, por propio derecho, contra
actos del Presidente Municipal de Xalapa, Veracruz, y ofras
autoridades; v,

RESULTANDO

PRIMERO. Por escrito presentado el siete de diciembre de dos
mil diez, en la Oficina de Correspondencia Comun de los Juzgados de
Distrito en el Estado de Veracruz, con residencia en Xalapa, Filiberto
Lozano Romero, por propio derecho, solicité el amparo y proteccién de
la justicia federal, en contra de las autoridades y por los actos que a
continuacién se mencionan:

““(...) ll. AUTORIDADES RESPONSABLES SON:
EL CIUDADANO PRESIDENTE MUNICIPAL de esta ciudad de
Xalapa, ‘Veracruz 'con dos domicilios ampliamente conocidos en palacio
municipal en la calle de Enriquez.
IV.- CONTRALORA INTERNA DEL AYUNTAMIENTO
Con domicilio conocido “en la calle de Enriquez en palacio
municipal sequndo piso en esta ciudad.
. V.- EL.-DIRECTOR DEL CMAS con domicilio conocido en la calle
de Alfaro 5 en el centro de esta ciudad
VI« EL. DIRECTOR DE OPERACION Y FINANZAS DE CMAS con
domicilio.conocido en la calle de Alfaro'5 en el centro de esta ciudad
«.'% Vil.-“EL .DIRECTOR DEL H‘INSTITUTO VERACRUZANO DE
ACCESO A’LA INFORMACION IVAI-Con domicilio conocido en la calle
de Sarabia 102 Col José Cardel.CP. 91030 en esta ciudad.

IV, ACTO RECLAMADO.

¢ El que las autoridades sefialadas como responsables hayan hecho
nugatorio el derecho de  peticién,. al no resolver la solicitud de. queja,
denuncia, apoyo. y- seguridad, - intervencion que le hicimos ante las
autoridades. sefialadas a partir del-19.de junio y turnada con fecha 9 de
agosto del C.{Presidente Municipal,-.Contralora, ' Directores -de Cmas,
l“pet/cféh que derivada de mi 'solicitud"ante 1e"IVAl por la misma situacion sin
que hasta la fecha habiendo transcurrido-16s meses de agosto septiembre,
octubre noviembre varios meses sin que se haya generado respuesta, con
lo'que.se-me ha conculcado mi derecho de peticién (...)"

Actos que consideré violatorios de las garantias contenidas en el
articulo 8 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos.

: SEGUNDO. Turnada al Juzgado Decimoquinto de Distrito en el

Estado de Veracruz, con residencia-en la ciudad de Xalapa, admiti6 a

tramite'la demanda de garantias en nueve de diciembre de dos mil diez,

i registrandola bajo el nimero 15§16/2010; solicité informe justificado a las
autoridades responsables; se ordend-dar vista al Agente del Ministerio

Puablico de la Federacion.de su adscripcion, quien no formulé pedimento.

En proveido de diez de enero de dos mil once, el Juez de Distrito
auxiliado, ordend requerir a la peticionaria de garantias a efecto que
manifestara si era su deseo sefnalar como autoridad responsable al
Contralor Interno de la Comisién Municipal de Agua Potable y
Saneamiento con residencia en Xalapa, Veracruz; en consecuencia
mediante escrito de diecisiete del mes y afo en cita, la parte quejosa
amplié 'su demanda de garantias en la que sefalé6 también como
autoridad responsable a la siguiente:

“...C. Contralor Interno de Cmas..:”

Ampliacién que se admiti6 mediante proveido de dieciocho de
enero de dos mil once.

Finalmente, se sefald6 fecha y hora para la audiencia
constitucional correspondiente, la que tuvo verificativo al tenor del acta
de nueve de marzo de dos mil once.
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TERCERO. Mediante oficio nimero 15657, de veinticuatro de
marzo de dos mil once, el presente asunto fue turnado el veintinueve
siguiente, a este Juzgado Octavo de Distrito del Centro Auxiliar de la
Segunda Regién, para el dictado de la resolucion definitiva
correspondiente, el cual fue registrado bajo el nimero 122/2011 para su
control estadistico, en cumplimiento a lo determinado en los Acuerdos
Generales 10/2008 y 17/2008, del Pleno del Consejo de la Judicatura
Federal, en los que, respectivamente, se determind crear el Centro
Auxiliar de la Segunda Regién, con residencia en San Andrés Cholula,
Puebla, y el inicio de funciones de este Juzgado Octavo de Distrito del
Centro Auxiliar de la Segunda Region, entre otros, como una medida
adicional para reducir el rezago en los Juzgados de Distrito y asi estar en
posibilidad de hacer efectiva la garantia contenida en el articulo 17
constitucional, y se faculté a la Comisién de Creacién de Nuevos
Organos, del propio Consejo para que determinara los Juzgados de
Distrito que deberian remitir los expedientes en estado de resolucién,
pendientes de sentencia, a los Juzgados de Distrito Auxiliares; asi como
el diverso acuerdo contenido en el oficio STCCNO/2353/2010 de treinta
de agosto de dos mil diez, suscrito por la Secretaria Ejecutiva de Carrera
Judicial, Adscripcién y Creaciéon de Nuevos Organos del Consejo de la
Judicatura Federal, que establecié el apoyo temporal de este Organo
Jurisdiccional para el Juzgado Decimoquinto de Distrito del Estado de
Veracruz con residencia en Xalapa; v,

CONSIDERANDO

PRIMERO. Este Juzgado Octavo de Distrito del Centro Auxiliar
de la Segunda Regién, es competente para conocer del presente asunto,
conforme a lo dispuesto por los articulos 107, fraccién VII, de la
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, 48, de la Ley
Organica del Poder Judicial de la Federacion, y 1, 36 y 114, fraccién |,
éstos de la Ley de Amparo, en razén que del estudio integral de la
demanda, se advierte que el acto reclamado tiene ejecucion material
dentro de los limites territoriales de la circunscripcion en la que éste
Organo Judicial ejerce su jurisdiccién, conforme a lo dispuesto en el
Acuerdo General 57/2006, aprobado por el Pleno del Consejo de la
Judicatura Federal en sesién de veintitrés de agosto de dos mil seis,
relativo a la determinacién del nimero y limites territoriales de los
circuitos en que se divide la Republica Mexicana; y al numero, a la
jurisdiccion territorial y especializacion por materia de los Tribunales
Colegiados y Unitarios de Circuito y de los Juzgados de Distrito,
publicado en el Diario Oficial de la Federacion el cuatro de septiembre
del afo en cita, reformado mediante el también Acuerdo General
10/2008, dictado por el propio Pleno, en el cual se determiné crear el
Centro Auxiliar de la Segunda Regién, con residencia en San Andrés
Cholula, Puebla, asimismo el diverso Acuerdo General 17/2008 relativo
al inicio de funciones de este Juzgado Octavo de Distrito del Centro
Aucxiliar de la Segunda Region, asi como el diverso acuerdo contenido en
el oficio STCCNO/2353/2010 de treinta de agosto de dos mil diez,
suscrito por la Secretaria Ejecutiva de Carrera Judicial, Adscripcién y
Creacion de Nuevos Organos del Consejo de la Judicatura Federal, que
establecié el apoyo temporal de este Organo Jurisdiccional para el
Juzgado Decimoquinto de Distrito del Estado de Veracruz con residencia
en Xalapa; y en virtud que en el citado Acuerdo General 10/2008, se
precisa que este Juzgado Octavo de Distrito del Centro Auxiliar de la
Segunda Region, tendra jurisdiccion en toda la Republica y competencia
mixta para apoyar en el dictado de sentencias a los Juzgados de Distrito
que la referida Comisién determine.

SEGUNDO. Por cuestiéon de orden, y a efecto de dar
cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 77, fraccion |, de la Ley de
Amparo, es necesario precisar los actos reclamados que se desprenden
del andlisis en conjunto de la demanda de garantias, con el propésito de
interpretar, analizar y valorar todo lo expuesto por la parte quejosa.

Lo anterior, de acuerdo con lo expresado en la tesis de
jurisprudencia numero P./J.40/2000, sustentada por el Pleno de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacién, publicada en el Semanario
Judicial de la Federaciéon y su Gaceta, tomo XI, abril de 2000, Novena
Epoca, visible en la pagina treinta y dos, cuyo rubro indica: “DEMANDA



Y FORMA B-1

11

DE AMPARO. DEBE SER INTERPRETADA EN SU INTEGRIDAD.”
PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION
De conformidad con el andlisis contextual antes senalado, se
obtiene que los actos reclamados por el promovente del juicio de
garantias son los siguientes:

I. La omisién por parte del Instituto Veracruzano de Acceso a
la Informacién, Presidente Municipal, Contralora Interna del
Ayuntamiento, Director General de la Comisiéon Municipal de Agua
Potable y Saneamiento; Director de Operaciéon y Finanzas de la
Comisién Municipal de Agua Potable y Saneamiento, y Contralor
Interno de la Comisién Municipal de Agua Potable y Saneamiento,
todos con residencia en Xalapa, Veracruz en dar respuesta sobre la
4 solicitud de queja presentada por el ahora quejoso en contra de diversos
servidores_publicos municipales adscritos a la Comisién Municipal del
Agua Potable y Saneamiento de Xalapa, Veracruz;

TERCERO. No son ciertos los actos que se reclaman de la
Presidenta del Instituto Veracruzano.de Acceso a la Informacion,
con residencia- en.. Xalapa,.  Veracruz, Presidente Municipal,
Contralora ,Interna del . Ayuntamiento, Director General de la
Comisién ‘Municipal “de Agua. Potable y Saneamiento, nombre
correcto de la-autoridad denominada Director de CMAS, Director de
Operacion y.Finanzas de la Comisién Municipal de Agua Potable y
Saneamiento, nombre correcto de la autoridad denominada Director
de Operacion 'y _Finanzas de. CMAS .y Contralor Interno de la
Comision /Municipal de 'Agua. Potable y Saneamiento, nombre
correcto de la autoridad denominada Contralor Interno de CMAS
todos con residencia en Xalapa, Veracruz; por asi haberlo
manifestado al rendir sus informes justificados (fojas 15 a 25, 13, 30, 28,
29 y 85)

Por tanto,. 'se . tienen por negados los referidos actos, en
consecuencia,. toda. ‘vez ‘que la ‘parte quejosa no ofreci6 medio de
conviceion idéneo tendente .a desvirtuar_tal negativa, cobra firmeza el
contenido ‘del informe. justificado; -por. ende, procede sobreseer en el
presente juicio de garantias; respecto.de las. autoridades mencionadas,
de-conformidad con lo dispuesto por-el articulo 74, fraccion IV, parrafo
primero, de la Ley de Amparo; que establece:

“Articulo 74. Procede el sobreseimiento:

IV.. Cuandode las constancias de autos apareciere
claramente demostrado que no.existe el acto reclamado, o
cuando no se probare su existencia en_la audiencia a que se
refiere el articulo 155 de esta Ley”.

(| Al respecto, tiene aplicacién la jurisprudencia nimero 284, visible
a pagina-236,.Tomo VI, Materia Comin del Apéndice al Semanario
Judicial de la Federacion 1917-2000, del rubro literal siguiente:

“INFORME JUSTIFICADO. NEGATIVA DE LOS ACTOS
ATRIBUIDOS A LAS AUTORIDADES. Si las responsable niegan
los actos que se les atribuyen, y los quejosos no desvirtian esta
negativa, procede el sobreseimiento en los términos de la fraccion
IV del articulo 74 de la Ley de Amparo.”

Lo anterior es asf, en primer término, por la basica razén que la
citada ‘omision" atribuida“ al “Instituto Veracruzano de Acceso a la
Informacién, con sede en Xalapa, Veracruz, en dar respuesta sobre la
solicitud de queja presentada por el ahora quejoso, en nueve de agosto
de dos mil diez, es inexistente en virtud que de las constancias de autos,
se pone de manifiesto que la solicitud a que alude el quejoso, presentada
ante la citada responsable, fue contestada y notificada por la autoridad en
cita al peticionario de garantias mediante oficio  IVAI-
O/LCMC/787/12/8/2010 de doce de agosto de dos mil diez, lo que se
corrobora del contenido del oficio que acompané el ahora quejoso a su
demanda de garantias, aunado a que asi lo manifesté al rendir su informe

v justificado la citada autoridad administrativa sefialada como responsable
(fojas 13), documentales a las cuales se concede valor probatorio pleno,
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por tratarse de documentos publicos, de conformidad con lo dispuesto en
los articulos 129, 197 y 202, todos del Cédigo Federal de Procedimientos
Civiles, de aplicacion supletoria a la materia, conforme a lo dispuesto por
el articulo 2° de la Ley de Amparo, de donde se pone de manifiesto que
mediante oficio nimero IVAI-OF/LCM/787/12/8/2010 de doce del mes y
ano en cita, la Presidenta del Consejo General del Instituto Veracruzano
de Acceso a la Informacién, previamente a la interposicién del presente
Juicio de Amparo, hizo del conocimiento del ahora quejoso que estaba
imposibilitad para dar respuesta a la solicitud planteada, al estimar que
carecia de competencia para ello, remitiendo a la Contralora Interna del
H. Ayuntamiento de Xalapa, Veracruz, el referido escrito del ahora quejoso
de fecha nueve del mes de agosto del afo en cita.

Luego si, el peticionario de Amparo presenté su demanda de
garantias en siete de diciembre de dos mil diez, como se advierte del
sello impreso por la Oficina de Correspondencia Comun de los Juzgados
de Distrito en el Estado de Veracruz, con sede en Xalapa (foja 2); es
inconcuso que el acto reclamado de la citada autoridad administrativa de
referencia, era inexistente, pues a la fecha de la presentacién de la
demanda de garantias, la autoridad responsable ya habia emitido la
citada respuesta y habia notificado esto al solicitante de garantias,
Filiberto Lozano Romero.

En tal contexto al ser inexistente la omisién atribuida al Instituto
Veracruzano de Acceso a la Informaciéon, con sede en Xalapa,
Veracruz, en dar respuesta sobre la solicitud de queja presentada por el
ahora quejoso en nueve de agosto de dos mil diez, debe sobreseerse el
presente juicio de amparo, con fundamento en lo establecido en el articulo
74, fraccién IV de la Ley de Amparo.

Es aplicable  al caso, la tesis emitida por el otrora Tribunal
Colegiado del Vigésimo Circuito, publicada en la pagina 426, del Tomo
IV, de la Novena Epoca, del Semanario Judicial de la Federacién y su
Gaceta, correspondiente al mes de noviembre de 1996, que establece:

‘DERECHO DE PETICION. DEBE ACREDITARSE
FEHACIENTEMENTE QUE LA RESPONSABLE NOTIFICO EL
ACUERDO AL QUEJOSO PARA DAR CUMPLIMIENTO AL ARTICULO
8° CONSTITUCIONAL. EI articulo 8° constitucional contiene dos
requisitos formales que toda autoridad debe observar con el objeto de
cumplir integramente con el imperativo constitucional en comento, que
son: a) dictar el acuerdo correspondiente y b) que se comunique en
breve término ese proveido al interesado conforme a las disposiciones
legales que rigen el acto; por tanto, aun cuando llegare a estimarse que
la autoridad recurrente cumplié con el primero de los requisitos formales,
al turnar el escrito de peticién suscrito por el agraviado a la autoridad
correspondiente, por tratarse de un asunto de su exclusiva competencia,
si no acredita en forma fehaciente que se dio a conocer en breve término
el contenido del proveido en cuestibn al quejoso, por medio de
notificacién personal o a través del acuse de recibo del Servicio Postal
Mexicano que contenga la firma autégrafa del peticionario de garantias,
es evidente que no se dio cabal cumplimiento al segundo requisito formal
contenido en la garantia tutelada por el articulo 8° de la Carta Magna.”

También deviene inexistente la omision atribuida a las diversas
autoridades responsables, Presidente Municipal, Contralora Interna
del Ayuntamiento, Director General de la Comision Municipal de
Agua Potable y Saneamiento, Director de Operacién y Finanzas de
la Comisiéon Municipal de Agua Potable y Saneamiento y Contralor
Interno de la Comision Municipal de Agua Potable y Saneamiento,
todos con residencia en Xalapa, Veracruz; en virtud que de la peticion
formulada por el ahora quejoso, Filiberto Lozano Romero, se pone de
manifiesto que ésta no fue elevada a las autoridades de referencia, pues
Unicamente se dirigié al Instituto Veracruzano de Acceso a la Informacion
IVAI (foja 97 a 101); luego al acreditarse que no existe peticion alguna
formulada a las autoridades de referencia, es inconcuso que menos aun
puede existir la omision que se les atribuye.

En efecto, si bien es cierto del libelo inicial de garantias, se
advierte que el ahora quejoso atribuye a las autoridades precisadas en el



FORMA B-1 (

13

parrafo que antecede la omision de dar respuesta a la peticion que
formulara en nueve de agosto de dos mil diez, también lo es que de las
constancias que obran agregadas en el presente juicio de amparo, se
pone de manifiesto que dicha peticion Unicamente fue elevada ante la
autoridad denominada, Instituto Veracruzano de Acceso a la Informacién,
tal y como se advierte del referido escrito de nueve de agosto del afno
préximo pasado que obra a fojas 97 a 101, del tenor literal siguiente:

“...PRESENTACION DE FORMAL QUEJA VS LA UNIDAD DE ACCESO
A LA INFORMACION DE CMAS XALAPA ASUNTO ILICITA ENTREGA
DE DATOS PERSONALES

INSTITUTO VERACRUZANO DE ACCESO
A LA INFORMACION IVAI

HONORABLES CONSEJEROS
DEL INSTITUTO VERACRUZANO
DE ACCESO A LA INFORMACION
PRESENTES

FILIBERTO.LOZANO ROMERQO. Mexicano Mayor de edad con

domicilio legal fa.calle.de Arteaga-14 bis del

Centro-de esta ciudad capital de'Xalapa, autorizando, para que
las reciba‘en.mi‘nombre-y representacion, Los. Licenciados en Derecho
LIC. ODILON RAMOS REYES Y/O FELIPE MANCILLA MARQUEZ Y/O
LOS C.C. JOSE POPO JACAMQ Y/O PORFIRIA HERNANDEZ RIOS
Y/O SERGIO CONTRERAS LOPEZ.

En seguida paso a formular ante ustedes con el debido respeto
las ‘consideraciones, por las que presento la queja o denuncia por la
violacién contundente y reiterada al articulo 16 constitucional. Que va
fundada y motivada por.medio del presente escrito, y con fundamento en
lo dispuesto por el Articulo. 75, 1,fraccién de la Ley de transparencia y
Acceso a la informacion para el Estado de Veracruz, de Ignacio de
la Llave ( ‘Ley 848) y en apoyo-a esta solicito que desde este
momento se admita la presentacion de Ml QUEJA o DENUNCIA en
contra del sujeto obligado denominado Cmas Xalapa, como de su
unidad de acceso a la informacion, como del comité de informacién
deacceso restringido.

Pues derivada de esa velaciéon en consecuencia con la ilegal
entrega de datos personales se infringi6 el articulo 75 fraccién I, por
no solo_divulgar mi_nombre -si_no.que entrego una serie de datos
personales consistente en el.(nombre).domicilio situacién de uno de mis
domicilios “con “el-deliberado propésito-de que‘ fuera ‘identificado e
identificable a partir de_ahi evidenciar mi domicilio, teléfono y poner en
riesgo mis demés datos sensibles o dar la posibilidad-a-quien lo solicitara

"0 pidiera la“obtencién.de mayores datos con-fines que aun desconozco
- pero que gpudieron-poner-en riesgo-mi-integridad, el comité de acceso

restringido infegrado por los citudadano que estan acreditados ante este
instituto veracruzano de acceso a la informacién. Personas y
funcionarios publicos que ignoraron la observancia de la ley violaron la
Ley 848 Ley de transparencia del Estado, al no respetar mi titularidad y
propiedad de estos, y al no haberme tomado parecer ni permiso o
consentimiento, sin que al menos supiera a quien se la dieron o que se
me haya notificado ya que mis datos fueron entregados como aqui lo voy
a demostrar

Al entrega mis datos trasgredieron; la licitud mi
consentimiento la - calidad, = la informacién la debida
proporcionalidad y la responsabilidad del sujeto obligado por lo que
debe rendir cuentas de su proceder.

A continuacién paso a narrar los siguientes
HECHOS

1.- el pasado viernes 30 de julio de 2010, fui abordado por un
joven de tez morena de baja estatura y pelo chino y ralo, me abordo
afuera del despacho ubicado en al calle de Arteaga 14 bis en el centro
de esta ciudad, a eso de las 19 horas, me detuvo para narrarme una
serie de hechos mios de mi vida privada y de mis negocios, datos
aportados por la comisién municipal del agua potable, datos que

'~
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fueron ilustrados con varias notas de diarios y recortes que
contenian el seguimiento de mis acciones opiniones y solicitudes
de transparencia que habia yo solicitado CMAS, la gran cantidad de
notas desperté en mi la curiosidad, que de momento me hicieron al
principio atemorizarme, después indignarme y posteriormente enojo, ya
que la citada persona, habia conseguido facilmente mi nombre y el
de mis amigos y la informacién que juntos habiamos solicitado
como me lo demostré en un legajo de la respuesta una solicitud que
pudiera prejuzgar que el o alguien pidi6 CMAS, me narro el esfuerzo
que venia haciendo desde hace 2 afios por localizarme en mis.
anteriores domicilios, en lugares donde acudia y en donde trabajaba, el
motivo de su atencién para mi persona fue para advertirme de lo facil
que era obtener mis datos ya que con ello demostraba que la unidad de
acceso podia hacer publica la informacién y que deberia prevenirme por
las acciones y opiniones que venia haciendo desde las asociaciones
civiles que en contra de la direccién de Cmas ante los medios de
comunicacién y por sus incondicionales tal como lo hizo el 27 de agosto
de 2008 en una nota de un diario electrénico, por ello se dio a la tarea de
investigar donde estaba mi despacho. Hasta que por fin me localizo y
comentandome que estaba enterado de las injustas difamaciones del
que soy objeto por el sefior Manuel Ferro Andrade, Y sus trabajadoras.

2- esta persona me entrego un oficio en copia fotostatica que al
revisario detalladamente de la hoja numero 5 a la hoja numero 13, es
claro que debi6 omitir la entrega de mis datos, por lo que hago
responsable al comité de acceso restringido quien directamente supongo
que les proporciono, autorizar al titular de la unidad de acceso, la
revelacién de mis datos donde los divulga y los hace publicos, mi
informacién confidencial que no debié proporcionarla describe un asunto
de caracter privado, con elementos que permiten revelar mayores
indicios de mis datos sensibles los que ponen al descubierto mi domicilio,
mi negocio, mi vida privada, mis costumbres las horas de trabajo, la
gente con la que interactué, mi familia y demés datos.

de igual manera, se hizo evidente la negligencia operativa, que
tuvieron en el desempefio del tratamiento, de la criminal fuga de agua
interna de la casa que rente, que esto pasa a segundo termino, pues la
divulgaciéon de mis datos hacen del dominio publico y ponen en
riesgo mi integridad por lo que desde ahora evalto la manera de
proceder conforme a derecho y hacerlos responsables de la
reparacién del dafno moral que he sufrido de hace 2 anos, por ello
aqui en esta instancia solicito su intervencién, estricta y apegada a
derecho ya que es publico y notorio la opacidad con que se-maneja
Cmas, por lo que debe quedar un precedente de que no deben revelar
informacién de datos confidenciales salvo los que la ley permite,
hay dolo y malicia directa pues en dicho comité hay dos licenciados
en derecho el titular de la unidad y en el otro el asesor particular del
responsable del comité de informacién de acceso restringido no
debe pasar por alto para este consejo que el clima de violencia se ha
acentuado en la ciudad y justo frente de mi domicilio fue privado de la
vida un compafiero de profesién a plena luz del dia y a 200 metros de
palacio de gobierno sin que haya paradero de los responsables, el rumor
corri6é répido y mis familiares recibieron llamadas para preguntar por el
suscrito.

3- de igual forma yo tenia una vaga idea de este sefior que me
abordo, pero no estaba enterado de sus intenciones y no podia
reconocerlo pues desconocia las caracteristicas fisicas de la persona,
tampoco tenia el gusto de conocerlo hasta que me localizo, le aclaro que
con esta persona no guardo lazos de amistad con el, ni este con mis
amistades, de ser asi me hubiera conocido pronto, pues ya algunos
amigos y extrabajadores me lo habian descrito, siendo la ultima vez que
habia preguntado por mi, El pasado 20 de julio que fue justo cuando
regresaba de la ciudad de Cérdoba Veracruz, en donde me
encontraba radicando, mis compafieros del despacho me indicaron que
habia un persona que insistentemente preguntaba por mi, y que era la
misma persona ya que desde hace un afio y medio me andaba buscando
dejandome solo recados y notas de que le urgia comunicarse y hablar
conmigo sin dejar teléfono ni referencia alguna.

Situacién que siempre me generaba mayores dudas. Las que me
fueron disipadas por el inesperado encuentro con el ciudadano que me
mostré que con un solo dato de mi nombre obtuvo la revelacién de
datos y ataques de los que mi persona ha sido objeto por parte de
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CMAS. Como Del sefior Manuel Ferro Andrade, quien tiene mayor
responsabilidad por ser un miembro de la comisién de informacién de
acceso restringido y quien debié velar por la proteccién de los datos
confidenciales, que le son confiados con igual o mayor celo a los
que el clasifica como reservados por iguales criterios. Pues por
medidas de seguridad ya tenia un conocimiento de el, pero lo que
me sorprende es la cantidad de datos que le fueron dados y
facilitados que para mi suerte hoy puedo denunciarlos.

4. la unidad de acceso a la informacién del sujeto obligado que
hoy denuncio marco un referente de mis acciones y pudo dar indicios
sobre mis datos sensibles sobre mi persona, lo que como ya asenté
pueden provocar de las mas diversas a las muy distintas reacciones
sobre mi persona, acciones que pueden despertar entre las
simpatias como antipatias, gusto como enojo que los mismo
generen aprecio.o desprecio muestras de apoyo o agravios de
todos matices. Como el utilizado. durante estos dos afios por el
director. de finanzas de Cmas que yo era un deudor moroso para
desacreditarme ante la opinién publica accién que merece ya poner
fin y ser motivo de una demanda de reparacién del dafio moral del
que hasta estos dias sigo sufriendo.

5- Para fortuna mia el que posee mis datos es un ciudadano que
ha emprendido-una “lucha por trasparentar a CMAS. Y que de cierta
forma_persigue-la-misma, causa.que reviste un dafio Motivado por su
despido laboral-y‘no algulen que-pudiera ser-enviado por Cmas para
atentar contra mi salud'y seguridad personal .o familiar y colectiva
de mis amigos. Pero que pudiera ser utilizado. por el estado para
implicarlo en un acto violento contra mi persona, cosa que a juzgar
no.lo. creo, ‘no asi de los. miembros que compone el comité de
acceso restringido de Cmas:, pero a eso me expuso.

6- Considero que la omisién legal y la inobservancia del
derecho de proteger la informacién de mis datos personales se hizo
de manera dolosa para facilitar a quien los solicitara y los mismos
fueran utilizados para un fin que desconozco, pero que pudieron ser
utilizados, .como. una-finalidad distinta para que los proporcione y el

. sujeto obligado dolosamente . me coloco-en una situaciéon que me afecto

otros derechos y libertades que pudieron causar directamente un agravio
a mi integridad como podria ser otro.de lo supuesto
7 - casi que de la hoja numero.5 a.la hoja numero 13, el comité

de aceeso, restringido proporciona; revela, divulga y hace publica, mi

informacién confidencial que detalla un asunto de caracter privado sobre
elementos que revelan datos .sensibles que ponen al descubierto mi
domicilio, el negocio mis costumbres horas de trabajo gente con la que
interactué, -mi familia y demés datos de- igual manera los evidencia
claramente en la negligencia operativa que tuvieron en el desemperio del
tratamiento de la criminal fuga de agua interna de la casa que rente., que

" pasa &-segundotermine pues la divulgacion ‘de. mis datos al dominio
_wpublico,ponen er"riesgo mi integridad por lo .que desde ahora evaliio la

manera de ‘proceder conforme derécho y hacerlos responsable de la
reparacion./del’ dafio_moral que "he"sufrido de hace 2 afios, por ello aqui
en este instancia solcito su intervencion, estricta y apegada a derecho ya
que es publico y notorio la opacidad con que se maneja Cmas, por lo que
debe quedar un precedente de que no deben revelar informacioén de
los datos confidenciales salvo los que la ley permite, hay dolo y
malica directa pues en dicho comité hay dos licenciados en derecho
el titular de la unidad y en el otro el asesor particular del
responsable del comité de informacién de acceso restringido
unidad de acceso ‘a la informacién del sujeto obligado demostré
una falta de ética y capacidad profesional en el manojo de los datos
personal pues omitié las facultades que les otorga la ley, para que
como duernio fuera consultado si era mi deseo proporcionarlos

PARA JUSTIFICAR MIS ASEVERACIONES OFREZCO LAS
SIGUIENTES

PRUEBAS...

.. Por lo anteriormente expuesto pido a este consejo

o’
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Primero. Admitir la procedencia de la queja como garante de
la proteccion de datos personales, aplicar las sanciones que
determine y coadyuvar con la denuncia ante el MP.

Segundo. Dar EL derecho de audiencia a los responsables y
desahogar mis pruebas para que determine Ila sancién
correspondiente

Tercero publicar la sancién como dato ejemplar para que los
sujetos obligados pugne por guardar los datos personales y la
informacién confidencial

Xalapa, a 9 de agosto de 2010
Protesto lo necesario
(firma ilegible)
Filiberto Lozano Romero...”

En tal virtud, es imposible hacer un pronunciamiento sobre la
constitucionalidad de una omisién atribuido a autoridades a las cuales no
se advierte que se hubiera dirigido peticiéon alguna. Lo que se justifica
con mayor razén, porque el resultado del eventual examen que se
realizara al acto reclamado respecto de una sola de las autoridades —a la
que si fue elevada la peticién- en modo alguno podria hacerse extensivo
a otras, dado que seria juridicamente imposible ordenar a quienes no
intervinieron en la contienda, que dieran respuesta a una peticion,
cuando no fueron parte formal dentro de la citada peticion.

Sin que sé 6bice a lo concluido que de las constancias remitidas
por la Presidenta del Instituto Veracruzano de Acceso a la
Informacién, con sede en Xalapa, Veracruz, se ponga de manifiesto
que dicha autoridad remitié la peticién del quejoso a la diversa autoridad
denominada Contralora Interna del Ayuntamiento de Xalapa, Veracruz y
ésta a su vez lo haya remitido al Contralor Interno de la Comision
Municipal de Agua Potable y Saneamiento de Xalapa, Veracruz, por
considerar que éstas eran las competentes para dar respuesta a lo
peticionado por el ahora quejoso; lo anterior es asi por la basica razén
que, el ahora quejoso en su demanda de garantias no sefial6 como acto
reclamado la accién desplegada por el Instituto Veracruzano de
Acceso a la Informacién, con sede en Xalapa, Veracruz, lo que hace
evidente que la suscrita Juzgadora estd impedida para analizar si fue
correcto o no su proceder al momento de girar el oficio en que remite la
solicitud del peticionario de garantias a una autoridad diversa.

Maxime, cuando no pasa inadvertido para la suscrita que, del
informe rendido por la Contralora del Ayuntamiento de Xalapa,
Veracruz, se pone de manifiesto, sin prueba alguna en contrario, que a
la fecha en que presentd su demanda de garantias el ahora quejoso, la
citada autoridad devolvié a la primigenia autoridad (Presidenta del
Instituto Veracruzano de Acceso a la Informacién, con sede en
Xalapa, Veracruz) la peticion formulada por el peticionario de garantias,
al estimar que contrariamente a lo argumentado por dicha autoridad no
es competente para dar respuesta a la multirreferida solicitud.

En consecuencia, al ser inexistentes los actos reclamados a las
autoridades responsables, con fundamento en el articulo 74, fraccion IV
de la Ley de Amparo, lo procedente es sobreseer en el presente juicio de
garantias, respecto a la omisién que el quejoso les atribuye a las
responsables de contestar la peticion formulada el nueve de agosto de
dos mil diez.

Por lo antes expuesto y con apoyo ademas en los articulos 107
fraccion VII, Constitucional, 73 fraccion XVI, 74 fracciones Il y IV, 76, 77,
78, 80 y demas relativos de la Ley de Amparo, y 56 de la Ley Organica
del Poder Judicial de la Federacion, se

RESUELVE

PRIMERO. Se sobresee en el presente juicio de garantias,
promovido por Filiberto Lozano Romero, por propio derecho, contra el
acto reclamado y por las autoridades responsables Presidente
Municipal, Contralora Interna del Ayuntamiento, Director General de
la Comision Municipal de Agua Potable y Saneamiento, Director de
Operacion y Finanzas de la Comision Municipal de Agua Potable y
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Saneamiento, Contralor Interno de la Comisiéon Municipal de Agua
Potable y Saneamiento, y Presidenta del Instituto Veracruzano de
Acceso a la Informacioén, todos con residencia en Xalapa, Veracruz
precisadas en el resultando primero, por los motivos expuestos en el
Ultimo considerando de este fallo.

SEGUNDO. Devuélvase al Juez Decimoquinto de Distrito en el
Estado de Veracruz, con residencia en la ciudad de Xalapa, el presente
expediente, para que proceda a la notificacion del presente fallo tal como
lo establece el Acuerdo General 10/2008 del Pleno del Consejo de la
Judicatura Federal, y agréguese disquete que contenga esta resolucion,
para los efectos correspondientes.

Cumplase.

Asi lo resolvi6 y firma la licenciada Gabriela Esperanza
Alquicira Sanchez, Juez Octavo de Distrito del Centro Auxiliar de la
Segunda Regién, con residencia en San Andrés Cholula, Puebla, en
cumplimiento a lo dispuesto en el Acuerdo General 10/2008 del Pleno del
Consejo de la Judicatura Federal, en relacién con el diverso Acuerdo
contenido en el oficio STCCNO/2353/2010, de treinta de agosto de dos
mil diez, suscrito _por..la..Secretaria Ejecutiva de Carrera Judicial,
Adscripciény Creacién de Nuevos Orgaﬁos del Consejo de la Judicatura
Federal, hoy seis de mayo.de-dos il once, fecha en que las labores de
este~érgano_jurisdiccional--lo-permitieron, ante el licenciado Javier
Leonardo Gonzalez Abundis, Secretario que autoriza y da fe. Doy Fe.

Es copia fiel y exacta de su original que certifico y expido por mandato
judicial para ser remitida a la autoridad responsable, en via de notificacién en
forma.

ATENTAMENTE

PRIETO VEGA.



Juzgado Decimoquinto de Distrito en el Estado de Veracruz

Lista del acuerdo publicado el dia 13 de Mayo del 2011

Amparo

Filiberto |Presidente
Lozano |Municipal, en
Romero [Xalapa,
Veracruzy
otras.

14 Prin.|1516/2010

05/11/2011

SE NOTIFICA POR LISTA LO
SIGUIENTE: Xalapa, Veracruz a
once de mayo de dos mil once.
Téngase por recibido el oficio
signado por la. del juez Octavo de
Distrito del centro Auxiliar de la
Segunda regién, con sede en San
Andrés Cholula, Puebla, al que al
que adjunta expediente original
relativo al juicio de amparo
numero 1516/2010 del indice de
este Juzgado, asi como disquette
de tres y media pulgadas que
contiene resolucidn...de seis de
mayo de dos mil once .. se
resuelve: Primero.- Se sobresee en
el presente juicio de garantias
promovido por Filiberto Lozano
Romero, por propio derecho ,
contra el acto reclamado y por las

autoridades responsables
Presidente Municipal, Contralora
Interna del Ayuntamiento,

Director General de la Comisién
Municipal de Agua Potable vy
Saneamiento, Director de
Operacién 'y Finanzas de la
Comision  Municipal de Agua
Potable y Saneamiento, Contralor
Interno de la Comisién Municipal
de Agua Potable y Saneamiento y
Presidenta del Instituto
Veracruzano de Acceso a la
Informacién, todos con residencia
en Xalapa, Veracruz precisadas en
el resultando primero, por los
motivos expuestos en el ultimo
considerando de este fallo.
Segundo.- Devuélvase al Juez
Décimo Quinto de Distrito en el

Estado de Veracruz.

b+
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Xalapa, Ver., a 1 de junio de 2011
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LIC. DAVID DEL ANGEL MORENO
DIRECTOR DE ASUNTOS JURIDICOS
PRESENTE.

16, fraccion XXV del Reglamento Interior.

Sin mas por el momento, aprovecho la ogésié

<

C.c.p. Dra. Luz Del Carmen Marti Capig#fachi.- Para su superior conocimiento.
C.c.p. Dra. Rafaela Lépez Salas.- Pg£afu superior conocimiento.

C.c.p. Mtro. José Luis Bueno Bello.- Para su superior conocimiento

C.c.p. Minutario.  *RBSR
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7 Instituto Veracruzano
e Accese a la Informacion
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30632 PRESIDENTE MUNICIPAL
30633 CONTRALORA INTERNA DEL AYUNTAMIENTO

30634 DIRECTOR DE CMAS, DIRECTOR DE OPERACIONES Y
nstituto Veracruzan® A\ FINANZAS DE CMAS

de Acceso alalnl \r\ormacuon “

30635 PRESIDENTE DEL INSTITUTO VERACRUZANO DE
ACCESO A LA INFORMACION IVAI

30636 CONTRALOR INTERNO DE LA COMISION
MUNICIPAL DE AGUA POTABLE Y SANEAMIENTO.
CIUDAD

En el juicio de amparo numero 1516/2010, promovido por
Filiberto Lozano Romero, se dictd el siguiente acuerdo:

“Xalapa-Enriquez, Veracruz, a treinta y uno de mayo de dos mil
once.

Vista la certificacion de cuenta, de la que se advierte que la
parte a quien pudiera causarle perjuicio, no interpuso el recurso de
revision en contra de la sentencia terminada de engrosar en fecha seis
de mayo del afo en curso, en la que se sobreseyo el presente juicio de
garantias; consecuentemente, con fundamento en el artlculo 356
fraccion |1, del Codigo Federal de Procedimientos-
supletoria a la Ley de Amparo, se decla)
causado ejecutoria; hadganse las anotaCiones correspondientes ‘en el
libro de Gobierno; archivese el asunto como totalmente concluido.

Por otra parte, en cumplimi al capitulo quinto,-punte—
vigésimo primero, fracciones Il y lll, del Acuerdo General Conjunto
numero 01/2009, de veintiocho de septiembre de dos mil nueve, de
los Plenos de la Suprema Corte de Justicia de la Naciéon y del
Consejo de la Judicatura Federal, relativo a la transferencia,
digitalizacion, depuracion y destruccion de los expedientes generados
en los Juzgados de Distrito, resulta procedente decretar que el
presente expediente ES SUSCEPTIBLE DE DESTRUCCION, al
haberse Unicamente sobreseido en el juicio, por lo que una vez
transcurridos mas de cinco afos se procedera a la destruccion del
mismo; en el entendido de que se procedera a la destruccion del
mismo con posterioridad al TREINTA'Y UNO DE MAYO DE DOS MIL
DIECISEIS.

De conformidad con lo establecido en el capitulo tercero, punto
décimo, fraccion |, del acuerdo 01/2009 en cita, una vez cumplido tres

‘ anos de haberse ordenado el archivo del presente asunto, debera
transferirse al Centro de Documentacion y Analisis de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacién; en el entendido de que se trasferira
con posterioridad al TREINTA' Y UNO DE MAYO DE DOS MiL
CATORCE.

El presente asunto no se considera de relevancia documental
por no encuadrar en algln supuesto de los establecidos en el capitulo
quinto, punto vigésimo primero, Ultimo péarrafo del Acuerdo General
Conjunto precitado.

Notifiquese.

Asi lo acordé el ciudadano licenciado Luis Mapuel..Villa
Gutiérrez, Juez Decimoquinto de Distrito en el Estado-de Veracruz;
quien firma ante la licenciada Blanca Ofelia Prieto Vega; secretana de
acuerdos con quien actua.- Doy fe.”.“Firmado- Rubrlcps” i

Lo que me permito transcribir para su conocmento en via de
notificacion.
Xalapa-Enriquez, Veracruz, a 31 de may“q de 2011.
LA SECRETARIA D GADO DECIMOQ&%\JTO
S TAPO DE VERACR




