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5779/IV/2009.- INSTITUTO VERACRUZANO DE ACCESO A LA
INFORMACION.
XALAPA, VERACRUZ

5780/IV/2009.-. UNIDAD DE TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA
INFORMACION.
CIUDAD.

5781/IVI2009.- AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO DE LA
A FEDERACION ADSCRITA AL JUZGADO SEXTO DE
DISTRITO (AUTORIDAD NO RESPONSABLE).

VERACRUZ, VERACRUZ

EN LOS AUTOS DEL JUICIO DE AMPARO NUMERO 1112/2009-1V,
PROMOVIDO POR ROBERTO LARA MARTINEZ, SE DICTO EL
SIGUIENTE ACUERDO QUE A LA LETRA DICE:

“Boca del Rio, Veracruz, a cinco de noviembre de dos mil nueve.

Vista, la demanda de amparo promovida por ROBERTO LARA
DOMINGUEZ, contra actos Instituto Veracruzano de Acceso a la Informacién, con
residencia en Xalapa, Veracruz; en consecuencia, con fundamento en los
articulos 103, fraccién I, 107, fracciones |, VIl y XV de la Constituciéon Federal, 1,
fraccién |, 36, 114, 116, 147, 149 y relativos de la Ley de Amparo, se admite la
misma en sus términos; registrese con el ndimero que le corresponda en el libro
de gobierno respectivo, tramitese por duplicado el incidente de suspension
que se solicita.

Con apoyo en el numeral 149 de la ley de la materia, pidase a las
autoridades responsables su informe con justificacién que deberan rendir en el
término de cinco dias, apercibidas que de no hacerlo asi, se les impondra una
multa equivalente a diez dias de salario minimo general vigente en el Distrito
Federal.

Se senalan las once horas con diez minutos del dos de
diciembre de dos mil nueve, para llevar a cabo la audiencia constitucional en
este juicio.

NAS D ERTP.

X .Con fundamento en el articulo 151 de la Ley de Amparo, téngase como
gebv; de la parte quejosa, las documentales que exhibe, sin perjuicio de su
lamoh af ‘momento de celebrarse la audiencia constitucional.

S e ,-"Dese al Agente del Ministerio Publico de la Federacion adscrito, la
i ~4nterven0|on que legalmente le corresponde, mediante oficio y anexandole copia
smplie;de la;gérhanda.
r x‘ ’ R4 . :§w'{A“RUZ
g—_‘ﬁfk" S}z I«tenﬁ_&dﬁﬁo autoridades responsables a las que senala el quejoso en su
ON h;;gg&wteécff 0“de demanda con el apercibimiento que de no resultar la denominacién
correcta o el domicilio indicado de la misma, se tendra por inexistente previa
devolucién del oficio que obre en autos.

,_;..L-»

Téngase como domiciiio de ia parte guejosa para cir y recibir notificaciones
los estrados de este 6rgano jurisdiccional por asi haberlo solicitado la parte
quejosa.

Finalmente, de conformidad con lo dispuesto por el articulo 8 de la Ley
Federal de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica Gubernamental, asi
como por los numerales 2, fraccion Il y 5 del Reglamento de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion y del Consejo de la Judicatura Federal para la aplicacién de la
Ley de referencia, emitido por los Plenos del citado alto Tribunal y de dicho
Consejo, aprobado en sesién de fecha treinta de marzo de dos mil cuatro,
publicado en el Diario Oficial de la Federacién de dos de abril de dos mil cuatro,
informese a las partes, que el presente asunto esta clasificado como no reservado.



Notifiquese por lista de acuerdos a la parte quejosa; por oficio a la
Agente del Ministerio Publico de la Federacion adscrita y a las autorldades
responsables. NI
Asi, lo proveyé y. flrma el llCenCladO Roberto Castillo Garrido, Juez Sexto de
Distrito en el Estado.,asﬁtqdo per la licenciada Nangy arez Salas, Secretaria con
quien actda y dafe.” FIRMAS Y:RUBRICAS "
LO QUE COMUNICO A USTED PARA SU GONOCIMIENTO Y DEBIDO
CUMPLIMIENTO o e

BOCADEL RO, VERACRUZ; A 5/DE [NOVJEMBRE DE 2009.

LA SECRETARIA DEL JUZGADO SE / PISTRITO EN EL ESTADO.

LIC. NANCY



782/IV/2009.- INSTITUTO VERACRUZANO DE ACCESO A LA
INFORMACION.
XALAPA, VERACRUZ

5783/IV/2009.-. UNIDAD DE TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA
INFORMACION.
CIUDAD.

EN LOS AUTOS DEL INCIDENTE DE SUSPENSION RELATIVO AL
JUICIO DE AMPARO NUMERO 1112/2009-lVv, PROMOVIDO POR
ROBERTO LARA MARTINEZ, SE DICTO EL SIGUIENTE ACUERDO
QUE A LA LETRA DICE:

“Boca del Rio, Veracruz, cinco de noviembre de dos mil nueve.

Visto lo de cuenta, como esta ordenado en el auto de esta fecha,
dictado en el cuaderno principal relativo al juicio de amparo numero
1112/2009-1V, promovido por ROBERTO LARA DOMINGUEZ, contra actos
del Instituto Veracruzano de Acceso a la Informacion, con residencia en
Xalapa, Veracruz, y otra autoridad; se forma por duplicado este incidente
de suspension.

Con apoyo en lo dispuesto por los articulos 131 y 132 de la Ley de
Amparo, solicitese a las responsables sus informes previos que deberan
rendir por duplicado dentro-de las veinticuatro horas siguientes a la en
que reciban la notificacion de este proveido, enviandoles al efecto copia
simple de la demanda de garantias.

Se sefnalan las nueve horas con cincuenta y cinco minutos del
diez de noviembre de dos mil nueve, para la celebracidon de la audiencia
incidental.

En relacién a la suspension provisional que se solicita, enseguida
se provee.

Respecto a los actos reclamados consistentes la abstencion de la
autoridad responsable Instituto Veracruzano de Acceso a |la
Informacion, con residencia en Xalapa, Veracruz, en substanciar el
recurso de revision que interpuso el quejoso mediante escrito recepcionado
por dicha autoridad el veintitrés de octubre del afo en curso; asi como la
abstencion de la autoridad responsable Unidad de Transparencia y
Acceso a la Informaciéon, con residencia en esta ciudad, en
proporcionar al quejoso la informacion que le fue solicita mediante escrito
presentado ante dicha autoridad el dos de octubre del ano en curso se
niega la suspension provisional, por tratarse de actos negativos, pues de
concederla equivaldria a darle efectos restitutorios, los cuales son propios
de la sentencia que se dicte en el fondo del juicio del que deriva este
incidente.

Sirve de apoyo a lo anterior, la tesis emitida por el Pleno de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion, publicada en la pagina mil
cincuenta y ocho, Tomo XX, Quinta Epoca del Semanario Judicial de la
Federacion, que se lee: “ACTOS NEGATIVOS. En la Ley de Amparo no
se encuentra ninguna disposicién que establezca que debe negarse la
suspensién, cuando el acto reclamado es prohibitivo o negativo; pero la
jurisprudencia de la Corte ha sido constante en el sentido de que la
suspensién no procede contra actos que tienen ese caracter, porque la
suspension como su nombre lo indica, paraliza y detiene, mientras se
tramita el amparo, la accién de la autoridad responsable, y si se concediera
la suspensiéon contra actos prohibitivos, no tendria ya los efectos de
mantener las cosas en el estado en que se encuentran, sino que los
retrotraerian al estado en que se encontraban antes de dictarse la
prohibicién, efectos que sélo puede tener la sentencia que se dicte en
cuanto al fondo del amparo”.



Se tienen como autoridades responsables a las que senala la
quejosa en su escrito de demanda, con el apercibimiento que de no-resultar
la denominacion correcta o el domicilio indicado de las mismas, se tendran
por inexistentes previa devolucion del oficio que obre en autos.

Téngase como domicilio de la parte quejosa para oir y recibir
notificaciones los estrados de este dérgano jurisdiccional por asi haberlo
solicitado la parte quejosa.

Notifiquese por lista de acuerdos a la parte quejosa y al Agente
del Ministerio de la Federacion adscrita; y por oficio a las autoridades
responsables.

Asi, lo proveyd y firma el licenciado Roberto Castillo Garrido, Juez
Sexto de Distrito. en el Estado, asistido por la licenciada Nancy Juarez
Salas, Secretaria que-dutoriza.- Doy fe..””FIRMAS Y RUBRICAS.”

LO QUE COMUNICO A USTED PARA S| CQ

OCQIMIENTO Y DEBIDO
CUMPLIMIENTO. J

BOCA DEL RiO, VERACRUZ, A 5 DE NOVIEMBRE DE 2009.

LA‘SEQRE‘T'AVﬁIAbEL Juzé,iqno SEXTO/DE DISTRITO EN EL ESTADO.
LIC. NANCY JOAREZ

"l
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PODER JlﬁlCIAL DE LA.EEDERACI(QIF ' 5782 '
XALAPA, VEERACRUZ.
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JUICIO DE AMPARO INDIRECTO

JUEZ DE DISTRITO EN TURNO
CIUDAD.

ROBERTO LARA DOMi
derecho, sefalando los estrados del juzgado en turno como

GUEZ, por mi propio

domicilio para oir y recibir toda clase de notificaciones, ante
usted, con las formalidades de ley, comparezco y expongo.
Que con fundamento en lgs/ articulos 103 y 107 de la
Constituciéon General de la Republica, asi como de los
relativos y aplicablés d&' fa Jey de la materia, vengo a
demandar el amparo y proteccjon de la justicia federal, contra
los actos de autoridad que adelante sefialaré. A efecto de dar
cumplimiento a lo dispuesto/por el articulo 116 de la Ley de
Amparo, manifiesto:
/
. Nombre y dy%cil'
Dominguez, con domicili
cabecera municipal de|/
-/

Il. Nombre y d¢/micilio del tercero perjudicado: Bajo
/
protesta de decir verdad, manifiesto a Usted que NO EXISTE.

del quejoso: Roberto Lara
ampliamente conocido en la
unicipio de Medellin de Bravo,
Veracruz.

lll. Autoridades responsables:

A) En’ su caracter de ordenadora: Instituto
Veracruzano de Acceso a la Informacién, con domicilio en
el nimero ciento dos de la calle Francisco Sarabia, colonia
José Cardel, en la ciudad de Xalapa, Veracruz.

B) En su doble caracter de ordenadora y ejecutora:
Unidad de Transparencia y Acceso a la Informacion del
Municipio de Boca del Rio, Estado de Veracruz, con
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domicilio ampliamente conocido en la avenida revolucién

numero un mil de la ciudad de Boca del Rio, Veracruz.

IV. Actos reclamados:

A) De la autoridad con el caracter de ordenadora:

i) La abstencién de substanciar el recurso de revision
que interpuse en tiempo y forma el pasado dia veintitrés de
octubre de este afio, en las oficinas que ocupan la oficialia
de partes de la ordenadora, sin causa que lo fundamente o
justifique, conculcando en mi perjuicio la garantia de justicia
pronta y expedita consagrada en el articulo 17 de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos;

ii) El inminente y futuro acto que pretende llevar a cabo
con el objeto de desechar el recurso de revision interpuesto
en tiempo y forma el pasado dia veintitrés de octubre de este
afo, en las oficinas que ocupan la oficialia de partes de la
ordenadora, sin causa que lo fundamente o justifique,
concuicando en mi perjuicio la garantia de justicia pronta y
expedita consagrada en el articulo 17 de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos.

iii) Las consecuencias juridicas y materiales de los
actos reclamados.

B) De la autoridad con el doble caracter de
ordenadora y ejecutora:

i) La abstencion de proporcionar la informacion
solicitada, en los plazos establecidos en la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica para el
Estado de Veracruz; conculcando en mi perjuicio las
garantias de acceso a la informacion y de peticion,
consagradas en los articulos 6° y 8° de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos.

ii) Las consecuencias juridicas y materiales de los actos

reclamados.
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V. Fecha de notificacipn del acto reclamado: Bajo
protesta de decir verdad manifjesto que tuve conocimiento del
acto reclamado el pasado dig jueves veintinueve de octubre

de dos mil nueve.

amente: Ley de Transparencia
Plblica para el Estado de

Veracruz.

VIl. Garantias coriﬁt'i cionales violadas: articulos 6°,
8° y 17 de la Constituciéon Politica de los Estados Unidos

Mexicanos.

Bajo protesta de decir verdad, expongo los siguientes:

/
HECHOS

1. En fecha dos de octubre del afio en curso, solicité al
ayuntamiento de Boca del Rio, diversa informacion relativa al
estado procesal que guarda la solicitud de pago del impuesto
predial realizada al gobierno del Estado de Veracruz,
respecto del inmueble conocido como World Tfade Center,
ubicado en dicho municipio, misma que fue recibida por la
Direccion de Asuntos Juridicos en su caracter de encargado

de la Unidad de Transparencia y Acceso a la Informacion.

2. Toda vez que no se me dio respuesta en los plazos
estipulados en la Ley de la materia, en fecha veintitres de
octubre de este afio interpuse en tiempo y forma el recurso
de revision previsto en la ley de la materia, ante el Instituto

Veracruzano de Acceso a la Informacion.
3de 11



3. Debido a que no se me notificé ninglin acuerdo
admisorio, tal como lo establece la ley, acudi a las oficinas
que ocupan la Unidad de Transparencia y Acceso a la
Informacion del municipio de Boca del Rio y pregunté por el
estado procesal de mi recurso, y se me informé que, debido a
la tardanza de Ila notificacion, seguramente habrias

desechado o tenido por no interpuesto mi recurso.
4. Los anteriores hechos me irrogan los siguientes:
AGRAVIOS

PRIMERO. Violacion al articulo 17 de Ila
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos.
Me causa agravio el inminente y futuro acto que la
responsable ordenadora pretende hacer, para el efecto de
desechar y en consecuencia tener por no interpuesto el
Recurso de Revisibn que promovi ante el Instituto
Veracruzano de Acceso a la Informacion, sin que se expresen
claramente las causas por el cual pretende hacerlo, situacion
que violenta flagrantemente |la garantia de justicia pronta y
expedita contenida en el a‘rti'c;ulo 17 segundo parrafo
constitucional, pues es bien cierto que toda persona tiene
derecho a que se le administre justicia por tribunales que
estan expeditos para impartirla en los plazos y términos que
fijen las leyes, lo cual es motivo suficiente para concederme
el Amparo y Proteccién de la Justicia Federal, toda vez que a
la fecha ni siquiera se me ha notificado el auto de radicacién
a pesar de haber transcurrido en exceso los plazos que
establece la ley de la materia para substanciar en sus
términos el supradicho Recurso de Revisiéon. Mas aun, que el
inminente desechamiento de mi recurso no encuentra

sustento en norma alguna.
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JUICIO DE AMPARO INDIRECTO

Al efecto me permito transcribir el numeral antecitado:

ARTICULO 17. (Constituciéon Politica de los Estado

Unidos Mexicanos)

[...]
Toda persona tiene derechol a que se le administre justicia
por tribunales que estaran|éxpeditos para impartirla en los

plazos y términos  que fijen las leyes, emitiendo sus

Mg - *%

Rl resoluciones de manera pronta, completa e imparcial. Su
2 servicio sera gratuito, quedando, en consecuencia, prohibidas

.y las costas judiciales.

L TRITE

3&)‘
Rt wauz[ v
Y%‘ ’v' n.vuﬂ\ﬂg‘nm
Sirve de sustentq’ a lo anterior el siguiente criterio
jurisprudencial:

No. Registro: 174,908

Tesis aislada

Materia(s): Civil

Novena Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
XXIII, Junio de 2006

Tesis: VIl.30.C.65 C

DOCUMENTO BASE DE LA ACCION. CONTRA EL AUTO
QUE LO DESECHA, PROCEDE AMPARO INDIRECTO. De
lo preceptuado por los articulos 107, fraccion Ill, inciso b), de
la Constitucién General de la Republica, y 114, fraccién IV, de
la Ley de Amparo, se obtiene, como regla genérica de
procedencia del juicio de amparo ante un Juez de Distrito,

que se reclamen actos pronunciados dentro del juicio cuya
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gjecucion sea de imposible reparacion, esto es, cuando se
afecte de manera cierta e inmediata algun derecho sustantivo
protegido por las garantias individuales, de modo tal que
dicha afectacion no sea susceptible de repararse, incIuSo,
con obtener sentencia favorable; sin embargo, el Tribunal
Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién ha
sustentado que (de manera excepcional) el juicio de amparo
indirecto es procedente en tratandose de algunas violaciones
formales, adjetivas o procesales, cuando afectan a las partes
en grado predominante o superior, afectacion que debe
determinarse objetivamente, tomando en cuenta la institucion
procesal que esta en juego, la extrema gravedad de los
efectos de la violacién y su trascendencia especifica, asi
como los alcances vinculatorios de la sentencia que llegara a
conceder el amparo. Circunstancias que concurren cuando se
desecha el documento base de la accién -ofrecido en via de
prueba- ya que tal proceder causa un grado extraordinario de
afectacion, sufeto de inmediato al analisis constitucional, pues
de continuar -en esas condiciones- con el desarrollo del
procedimiento, tornaria en nugatoria la posibilidad de que el
accionante obtenga sentencia favorable, al ser de explorado
derecho la premisa legal de que corresponde al actor probar
los hechos constitutivos de su écgién,' luego, esperar hasta el
dictado de la sentencia definitiva para impugnarla en amparo
directo con el caréacter de violacién procesal, y para el caso
de estimar ilegal el auto que deseché el documento
fundatorio de la accion, la consecuencia seria declarar nulo
todo lo actuado desde el momento en que aquél se emitio,
con la consiguiente afectacién a la garantia de acceso a una
justicia pronta y expedita, consagrada por el articulo 17

constitucional.

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL
SEPTIMO CIRCUITO.
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JUICIO\XE AMPARO INDIRECTO

Amparo en revisién (improcedencgia) 122/2006. Luz Maria
Cabrera Mucifio. 27 de marzo de 2006. Unanimidad de votos.
Ponente: Mario A. Flores Garcia. \Secretario: Jesus Garcia
Montiel.

' - -
Del articulo anterior, se desprende que, si no existen

argumentos suficientes asi como |gs causas para rechazar y

tener por no interpuesto el Recurso de Revision, es evidente
que dichos actos son violatorios |[de la garantia de justicia
pronta y expedita contempladd en el articulo 17 segundo
parrafo de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, por lo que resulfa /jprocedente concederme el

Amparo y Proteccién de la Justicia Federal.

SEGUNDO. Violacion /é\ los articulos 6° y 8° de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos.
Se viola en mi perjuicio lés garantias constitucionales de
acceso a la informacién y de peticién, ya que desde el dia
dos de octubre, fecha’ en que solicité. la informacién al
ayuntamiento de Boca del Rio, por conducto de su Unidad de
Transparencia y Acceso a la Informacién, no se me ha dado
respuesta a mi solicitud, por lo que su abstencion actualiza la
conculcacién de garantias individuales prevista en nuestra
Carta Magna.

Sirve de sustento a lo anterior, las siguientes Tesis:

No. Registro: 911012

Instancia: Segunda Sala

Jurisprudencia

Fuente: Apéndice 2000

Tomo Il Administrativa, Jurisprudencia SCJN
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Materia(s): Administrativa
Tesis: 79

Pagina: 89

Genealogia:

PETICION, DERECHO DE. FORMALIDADES Y
REQUISITOS. La garantia que otorga el articulo 8o.
constitucional no consiste en que las peticiones se
tramiten y resuelvan sin las formalidades y requisitos
que establecen las leyes relativas; pero si impone a
las autoridades la obligacién de dictar a toda peticion
hecha por escrito, esté bien o mal formulada, un
acuerdo también por escrito, que debe hacerse saber
en breve término al peticionario.

Quinta Epoca:

Amparo en revision 5384/51.-Murillo Gil Oscar y
coags.-22 de octubre de 1952.-Cinco votos.

Amparo en revision 4807/51.-Penagos de Coss
Carlos y coags.-3 de diciembre de 1952.-Cinco votos.

Amparo en revision 5848/51.-Ramirez vda. de
Castarfieda Maria de Jesus.-3 de diciembre de 1952.-
Cinco votos.

Amparo en revision 3492/52.-Aroche Islas Ignacio.-14
de enero de 1953.-Cinco vofos.

Amparo en revisiéon 5099/51.-Bravo Sandoval Jorge y
coags.-21 de enero de 1953.-Cinge votos.

Apéndice 1917-1995, Tomo lll, Primera Parte, pagina
88, Segunda Sala, tesis 129.

No. Registro: 802,499

Jurisprudencia

Materia(s): Constitucional

Sexta Epoca

Instancia: Segunda Sala

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion
Tercera Parte, XlI

Tesis:

Pagina: 130

PETICION, DERECHO DE. Se viola la garantia que
consagra el articulo 8o. constitucional cuando no se

8de 11




R
W

oy | R
Ve G

¥
ol s

4 R
Ads L

&

JUICIO DE AMPARO INDIRECTO

comunica por escrito algun acuerdo recaido a la
solicitud, sin que valga el argumento de que el
cumulo de solicitudes similares i ) ida que puedan
resolverse todos los casos con la\p
interesados desean, pues ante esta \situacion, la
oficina respectiva debe proveer a fa sojucién de la
falta de personal adecuado, de \manera que su
funcién administrativa se cumpla con todq eficacia.

Volumen 1V, pagina 227. Amparo |en revision
4588/57. José Antonio Monter. 30 de| octubre de
19587. Cinco votos. Ponente: Felipe Tena|Ramirez.

Volumen VII, pagina 76. Amparo en revisiéon 5304/57.
Gregorio Lépez Serafin. 8 de enefo de 1958.
Unanimidad de cuafro votos. Ponentel Felipe Tena
Ramirez. s B 3

Volumen VII, pagina 76. Amparo en|revisiéon 4207/57.
Gabriel Martinez Martinez. 22 de/ enero de 1958.
Cinco votos. Ponente: Felipe Tena Ramirez.

Volumen IX, pagina 94. Amparo en revision 6163/57.
Alberto Flores Lugo. 13 de marzo de 1958. Cinco
votos. Ponente: Felipe Tena Ramirez.

Volumen IX, pagina 94. Ampar/b en revision 184/58.
Julio Martinez Morales. 26 de marzo de 1958. Cinco
votos. La publicacibn no menciona el nombre del
ponente.

No. Registro: 180,905

Tesis aislada
Materia(s): Administrativa
Novena Epoca

“Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federaciéon y su
Gaceta

XX, Agosto de 2004

Tesis: 1.40.A.435 A

Pagina: 1589

DERECHO DE PETICION. SU RELACION DE
SINERGIA° CON EL DERECHO A LA
INFORMACION. EI derecho de peticién consagrado
en el articulo 8o. constitucional implica la obligacién
de las autoridades de dictar a una peticién hecha por
escrito, esté bien o mal formulada, un acuerdo,
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fambién por escrito que debe hacerse saber en breve
término al peticionario. Por su parte, el articulo 60. de
la propia Constituciéon Federal establece que el
derecho a la informacion sera garantizado por el
Estado. Ambos derechos, reconocidos ademas en
tfratados internacionales y leyes reglamentarias, se
encuentran vinculados y relacionados en la medida
que garantizan a los gobernados el derecho, no sélo
a que se les dé respuesta a sus peticiones por escrito
y en breve término, sino que se haga con la
informacion completa, veraz y oportuna de que
disponga o razonablemente deba disponer Ila
autoridad, lo que constituye un derecho fundamental
tanto de los individuos como de la sociedad.

CUARTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA
ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO.

Amparo en revision 795/2003. Comité Vecinal de la
Colonia del Valle Sur. 21 de abril de 2004.
Unanimidad de votos. Ponente: Jean Claude Tron
Petit. Secretario: Alfredo A. Martinez Jiménez.

Véase: Semanario Judicial de la Federacion y su
Gaceta, Novena Epoca, Tomo XlI, abril de 2000,
pagina 72, tesis P. XLV/2000, de rubro: "DERECHO
A LA INFORMACION. LA SUPREMA CORTE 2Y2GADY SEX

INTERPRETO ORIGINALMENTE EL ARTICULO 6o. EN EL EST40
CONSTITUCIONAL COMO  GARANTIA  DE SRR RERREE
PARTIDOS POLITICOS, AMPLIANDO

POSTERIORMENTE ESE CONCEPTO A GARANTIA 2
INDIVIDUAL Y A OBLIGACION DEL ESTADO A

INFORMAR VERAZMENTE." . ...

SUSPENSION

Con fundamento en los articulos 170 y demas relativos
y aplicables de la Ley de Amparo, y en virtud de que el acto
reclamado especificamente a la autoridad ordenadora es
futuro y de realizaciéon inminente, solicito la suspension
provisional y en todo caso definitiva de pretender llevar a ’
cabo el desechamiento del recurso de revision interpuesto en
tiempo y forma el pasado dia veintitrés de octubre de este

afo, en las oficinas que ocupan la oficialia de partes de la
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JUICIO DE AMPARO INDIRECTO

ordenadora; y, las ¢consecuencias juridicas y materiales de los
actos reclamados, hasta en tanto sea resuelto el presente
juicio de garantias, y\a que de no ser asi se generarian

mayores agravios a

liifundado, a Usted Ciudadano JUEZ
DE DISTRITO, atentam inte pido se sirva:

Por lo expuesto

PRIMERO. Tenerné1e por presentado con este ocurso,
solicitando EL AMPARO| Y PROTECCION DE LA JUSTICIA
FEDERAL contra los a&tos reclamados de las autoridades
sefialadas como respons{*iables.

|
SEGUNDO. Supl r la deficiencia de la queja, en lo

procedente.

/

TERCERO. Preyi

Amparo y Proteccién d

substanciacién legal, concederme el

la Justicia Federal.

) //
PROTESTO LO NECESARIO

Medellin de Bravo, Veracruz, a tres de noviembre de dos mil

n l/e ve

ROBERTO LARA DOMINGUEZ
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5788/IV/2009.- INSTITUTO VERACRUZANO DE ACCESO A LA
—= INFORMACION.
XALAPA, VERACRUZ

”~

5789/1vV/2009.-. UNIDAD DE TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA
INFORMACION.
CIUDAD.

5790/1IV/I2009.- AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO DE LA
FEDERACION ADSCRITA AL JUZGADO SEXTO DE
DISTRITO (AUTORIDAD NO RESPONSABLE).

VERACRUZ, VERACRUZ

EN LOS AUTOS DEL INCIDENTE DE SUSPENSION RELATIVO AL
JUICIO DE AMPARO NUMERO 1112/2009-IV, PROMOVIDO POR
ROBERTO LARA DOMINGUEZ, SE DICTO EL SIGUIENTE ACUERDO
QUE A LA LETRA DICE:

“Boca del Rio, Veracruz, seis de noviembre de dos mil nueve.

Visto, agréguese a sus autos el escrito y copias de cuenta, signado
por el quejoso Roberto Lara Dominguez; con fundamento en los articulos
95, fraccion XI, 97, fracciéon IV y 99, ultimo parrafo de la Ley de Amparo,
téngase por presentado al quejoso, interponiendo recurso de queja en
contra del proveido cinco de noviembre de dos mil nueve, a través del cual
le fue negada la suspensién provisional de los actos reclamados. En
consecuencia, con apoyo en el punto quinto, inciso b), del Acuerdo General
numero 5/2001 del Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion,
publicado en el Diario Oficial de la Federacion el veintinueve de junio de
dos mil uno, en relacién con el punto segundo del Acuerdo 20/2001 del
Pieno dei Consejo de la Judicatura Federai remitase ei escrito original de
interposicion del recurso de queja de que se trata y la copia que
corresponde al Ministerio Publico Federal adscrito a esa superioridad, a la
Oficina de Correspondencia Comun a los Tribunales Colegiados en
Materia Administrativa del Séptimo Circuito, con residencia en esta
ciudad; asimismo, rindase informe en el sentido de que es_cierto el acto
reclamado, remitase a la superioridad, copia certificada de las constancias
relativas, para los efectos legales procedentes.

Con copia del escrito de mérito, cérrase traslado a las autoridades
senaladas como responsables y a la Agente del Ministerio Publico de la
Federacion adscrita a este juzgado

Notifiquese por lista de acuerdos a la parte quejosa, por oficio
a la Agente del Ministerio Publico de la Federaciéon adscrita y a las
autoridades responsables.

Asi, lo proveyé y firma el licenciado Roberto Castillo Garrido, Juez Sexto de
Distrito en el Estado, asistido por la licenciada MNancy Juarez Salas
Semetaraa que autoriza.- Doy fe.”” FIRMAS Y RUBRJCAS.”

OMUNICO A USTED PARA $UJCO ¢IMIENTO Y DEBIDO

BQC,A DEL RiO, VERACRUZ, A IEMBRE DE 2009
N4
LASECKETARIA DEL JUZGADO SE DISTRITO EN EL ESTADO
wn nE MITRI
: (rs.:-»w N nis
Uéeé ESTs Y e \9LI\A‘IRU€‘
"ON RES\BENCM EN BOCA DEL
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RECURSO DE QUEJA

Incidente de Suspension
del Juicio de Amparo Indirecto 1112/2009-1V
Juzgado Sexto de Distrito

C. JUEZ SEXTO DE DISTRITO
DEL SEPTIMO CIRCUITO
CIUDAD

ROBERTO LARA DOMINGUEZ, quejoso en el juicio de
amparo indirecto 1112/2009-1V del Juzgado Sexto de Distrito

de este circuito; de manera respetuosa, comparezco y

expongo:

Que por medio del presente escrito y con fundamento
en lo dispuestc por les articulos 95 fraccion Xl, 96, 97
fracciéon IV y 99 quinto parrafo de la Ley de Amparo, ‘vengo é
interponer Recurso de Queja contra el auto que omite
conceder la suspensién provisional solicitada, y la niega en
los casos no pedidos, dictado dentro del Incidente de
Suspension del juicio de Amparo Indirecto 1112/2009-1V del

Juzgado Sexto de Distrito de este circuito, el cual me fue
notificado por lista en esta fecha, mismo que me irroga el

siguiente:
AGRAVIO

UNICO. Me causa agravio el auto de radicacién del
Incidente de Suspension del juicio de Amparo Indirecto
1112/2009-1V del Juzgado Sexto de Distrito de este circuito,

del tenor literal siguiente:
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“[...] Boca del Rio, Veracruz, cinco de noviembre de
dos mil nueve.

[..]

Respecto a los actos reclamados consistentes la
abstencion de la autoridad responsable Instituto
Veracruzano de Acceso a la Informacion, con residencia
en Xalapa, Veracruz, en substanciar el recurso de revision
que interpuso el quejoso mediante escrito recepcionado por
dicha autoridad el veintitrés de octubre del afio en curso; asi
como la abstencion de la autoridad responsable Unidad
de Transparencia y Acceso a la Informacién, con
residencia en esta ciudad, en proporcionar al quejoso la
informacién que le fue solicitada mediante éscrito presentado
ante dicha autoridad eldos de octubre del afio en curso se
niega la suspension provisional, por tratarse de actos
negativos, pues de concederla eqivaldria a darle efectos
-restituforios, los cuales son propios de la sentencia que se
dicte en el fondo del juicio del que deriva este incidente.

[..]

Lo anterior es asi, por virtud de que‘contrario a lo
dictado por el a quo, en ningin momento solicité la
suspension del acto reclamado a las autoridades
responsables consistentes una en la abstencion de darle
curso al recurso de revision y, dos en la omisién de darme
respuesta a la solicitud formalizada ante la otra, pues es
evidente que contra actos negativos no se puede conceder la
suspension de los actos reclamados; sino que fui muy
especifico cuando en mi escrito inicial la solicit¢é en los

términos siguientes:
 “"SUSPENSION

Con fundamento en los articulos 170 y demds relativos

y aplicables de la Ley de Amparo, y en virtud de que el acto
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RECURSO DE QUEJA

Antecedente:

Incidente de Suspension

del Juicio de Amparo Indirecto 1112/2009-1V
Juzgado Sexto de Distrito

reclamado especificamente a la autoridad ordenadora es
futuro y de realizacién inminente, solicito la suspension
provisional y en todo caso definitiva de pretender llevar a
cabo el desechamiento del recurso de revision interpuesto en
tiempo y forma el pasado dia veintitrés de octubre de este
ano, en las oficinas que ocupan la oficialia de partes de la
ordenadora; y, las consecuencias juridicas y materiales de los
actos reclamados, hasta-en tanto sea resuelto el presente
Juicio de garantias, ya que de no ser asi se generarian

“n

mayores agravios a mi persona.

Asi las cosas, es evidente que el juez del conocimiento
del juicio de amparo indirecto omitié valorar en su conjunto ia
demanda inicial de garantias, ya que de no concederme la
suspension solicitada traeria en mi perjuicio lo siguiente:

a) Que la autoridad responsable Instituto Veracruzano
de Acceso a la Informacion desecharia el recurso de revisién
intepuesto; y

b) Que de desechar dicho recurso, es evidente que el

juicio se quedaria sin materia, por cuanto a dicha autoridad.

En las relatadas circunstancias, procede concederme la

suspension provisional de los actos reclamados, hasta en
tanto se dicte sentencia en el principal, por las razones
expuestas.
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Por lo anteriormente expuesto, atentamente pido se

sirva:

PRIMERO: Tenerme por presentado en tiempo y forma

con el presente Recurso de Queja.

SEGUNDO. Solicitar el informe a la autoridad
responsable, asi como el pedimento a la representacion

social federal.

TERCERO. 'Concederme la suspension provisional del

acto reclamado.

PROTESTO LO NECESARIO
Boca del Rio, Veracruz de Ignacio de la Llave, a seis de
noviembre de dos mil nueve

e

.~~“ROBERTO LARA DOMINGUEZ
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(3 _ 5779/1V/2009.- INSTITUTO VERACRUZANO DE ACCESO A LA
. INFORMACION.
XALAPA, VERACRUZ

5780/1V/2009.-. UNIDAD DE TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA
INFORMACION.
CIUDAD.

5781/IV/2009.- AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO DE LA
: FEDERACION ADSCRITA AL JUZGADO SEXTO DE
DISTRITO (AUTORIDAD NO RESPONSABLE).

VERACRUZ, VERACRUZ

EN LOS AUTOS DEL JUICIO DE AMPARO NUMERO 1112/2009-lV,
PROMOVIDO POR ROBERTO LARA MARTINEZ, SE DICTO EL
SIGUIENTE ACUERDO QUE A LA LETRA DICE:

’ ‘Boca del Rio, Veracruz, a cinco de noviembre de dos mil nueve.

Vista, la demanda de amparo promovida por ROBERTO LARA
DOMINGUEZ, contra actos Instituto Veracruzano de Acceso a la Informacién, con
residencia en Xalapa, Veracruz; en consecuencia, con fundamento en los
articulos 103, fraccién |, 107, fracciones |, VIl y XV de la Constitucién Federal, 1,
fraccion |, 36, 114, 116, 147, 149 y relativos de la Ley de Amparo, se admite la
misma en sus términos; registrese con el nimero que le corresponda en el libro
de gobierno respectivo, tramitese por duplicado el incidente de suspensién
que se solicita. ‘

Con apoyo en el numeral 149 de la ley de la materia, pidase a las
autoridades responsables su informe con justificacion que deberan rendir en el
término de cinco dias, apercibidas que de no hacerlo asi, se les impondra una
multa equivalente a diez dias de salario minimo general vigente en el Distrito

Federal.

Se senalan las once horas con diez minutos del dos de
diciembre de dos mil nueve, para llevar a cabo la audiencia constitucional en
este juicio.

o Con fundamento en el articulo 151 de la Ley de Amparo, téngase como

e g\e_h de_la parte quejosa, las documentales que exhibe, sin perjuicio de su
relagidn af momento de celebrarse la audiencia constitucional.

Oy 'f\fa'_“, y7

. #Dese al Agente del Ministerio Publico de la Federacion adscrito, la

e '-:;vamgf’vencién que legalmente le corresponde, mediante oficio y anexandole copia
simple.de; anda.

(oo SEXTY BE ﬁgg@z

g E,S'WBQ g?ﬁﬁmmﬂho autoridades responsables a las que senala el quejoso en su

Egageﬂtégéﬁbbﬁe demanda, con el apercibimiento que de no resultar la denominacion

correcta o el domicilio indicado de la misma, se tendré por inexistente previa

devolucién del oficio que obre en autos.

Téngase como domiciiio de ia parte gquejosa para olr y recibir notificaciones
los estrados de este drgano jurisdiccional por asi haberlo solicitado la parte
quejosa.

Finalmente, de conformidad con lo dispuesto por el articulo 8 de la Ley

Federal de Transparencia y Acceso a la Informacién Piblica Gubernamental, asi

. como por los numerales 2, fraccion Il y 5 del Reglamento de la Suprema Corte de
' Justicia de la Nacién y del Consejo de la Judicatura Federal para la aplicacion de la
Ley de referencia, emitido por los Plenos del citado alto Tribunal y de dicho

Consejo, aprobado en sesion de fecha treinta de marzo de dos mil cuatro.

publicado en el Diario Oficial de la Federaciéon de dos de abril de dos mil cuatro,

informese a las partes, que el presente asunto esta clasificado como no reservado.




Notifiquese por lista de acuerdos a la parte quejosa; por oficio a la
Agente del Ministerio Publico de la Federaciéon adscrita y a las autoridades
responsables.

s
N T

c‘:ie“':iado Roberto Castillo Garrido, Juez Sexto de

Asi, lo provey6 )(fﬂ
arez Salas, Secretaria con

Distrito en el Estade,
quien actua yda"& RIVAS XRUE s &
LO QUE CO mﬁ “ASTED GONOCIMIENTO Y DEBIDO
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782/IV/2009.- INSTITUTO VERACRUZANO DE ACCESO A LA
INFORMACION.
XALAPA, VERACRUZ

5783/IV/2009.-. UNIDAD DE TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA
INFORMACION.
CIUDAD.

EN LOS AUTOS DEL INCIDENTE DE SUSPENSION RELATIVO AL
JUICIO DE AMPARO NUMERO 1112/2009-lv, PROMOVIDO POR
ROBERTO LARA MARTINEZ, SE DICTO EL SIGUIENTE ACUERDO
QUE A LA LETRA DICE:

“Boca del Rio, Veracruz, cinco de noviembre de dos mil nueve.

Visto lo de cuenta, como estd ordenado en el auto de esta fecha,
dictado en el cuaderno principal relativo al juicio de amparo numero
1112/2009-1V, promovido por ROBERTO LARA DOMINGUEZ, contra actos
del Instituto Veracruzano de Acceso a la Informacion, con residencia en
Xalapa, Veracruz, y otra autoridad; se forma por duplicado este incidente
de suspension.

Con apoyo en lo dispuesto por los articulos 131 y 132 de la Ley de
Amparo, solicitese a las responsables sus informes previos que deberan
rendir por duplicado dentro de las veinticuatro horas siguientes a la en
que reciban la notificacion de este proveido, enviandoles al efecto copia
simple de la demanda de garantias.

Se senalan las nueve horas con cincuenta y cinco minutos del
diez de noviembre de dos mil nueve, para la celebracion de la audiencia
incidental.

En relacién a la suspension provisional que se solicita, enseguida
se provee.

Respecto a los actos reclamados consistentes la abstencion de la
autoridad responsable Instituto Veracruzano de Acceso a la
Informacioén, con residencia en Xalapa, Veracruz, en substanciar el
recurso de revision que interpuso el quejoso mediante escrito recepcionado
por dicha autoridad el veintitrés de octubre del ano en cursc; asi como la
abstencion de la autoridad responsable Unidad de Transparencia y
Acceso a la Informacién, con residencia en esta ciudad, en
proporcionar al quejoso la informacion que le fue solicita mediante escrito
presentado ante dicha autoridad el dos de octubre del ano en curso se
niega la suspensién provisional, por tratarse de actos negativos, pues de
concederla equivaldria a darle efectos restitutorios, los cuales son propios
de la sentencia que se dicte en el fondo del juicio del que deriva este
incidente.

Sirve de apoyo a lo anterior, la tesis emitida por el Pleno de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion, publicada en la pagina mil
cincuenta y ocho, Tomo XX, Quinta Epoca del Semanario Judicial de la
Federacion, que se lee: “ACTOS NEGATIVOS. En la Ley de Amparo no
se encuentra ninguna disposicién que establezca que debe negarse la
suspensién, cuando el acto reclamado es prohibitivo o negativo; pero la
jurisprudencia de la Corte ha sido constante en el sentido de que la
suspensién no procede contra actos que tienen ese caracter, porque la
suspensién como su nombre lo indica, paraliza y detiene, mientras se
tramita el amparo, la accion de la autoridad responsable, y si se concediera
la suspensién contra actos prohibitivos, no tendria ya los efectos de
mantener las cosas en el estado en que se encuentran, Sino que los
retrotraerian al estado en que se encontraban antes de dictarse la
prohibicién, efectos que sélo puede tener la sentencia que se dicte en
cuanto al fondo del amparo”.



Se tienen como autoridades responsables a las que senala la
guejosa en su escrito de demanda, con el apercibimiento que de no resultar
la denominacién correcta o el domicilio indicado de las mismas, se tendran
por inexistentes previa devolucién del oficio que obre en autos.

Téngase como domicilio de la parte quejosa para oir y recibir
notificaciones los estrados de este 6rgano jurisdiccional por asi haberlo
solicitado la parte quejosa.

Notifiquese por lista de acuerdos a la parte quejosa y al Agente
del Ministerio de la Federacién adscrita; y por oficio a las autoridades
responsables.

Asi, lo provey¢ y firma el licenciado Roberto Castillo Garrido, Juez
Sexto de Distrito.en gl Estado, asistido por la licenciada Nancy Juérez
Salas, Secretana que a'utonza Doy fe..”"FIRMAS Y RUBRICAS."

-,
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JUICIO DE AMPARO INDIRECTO

|

-~

JUEZ DE DISTRITO EN TURNO
CIUDAD.

ROBERTO LARA DOMINGUEZ, por mi propio
derécho, sefalando los estrados ﬂa juzgado en turno como
domicilio para oir y recibir toda c}é se de notificaciones, ante
usted, con las formalidades de ley,, comparezco y expongo.

[

Que con fundamento en Isé articulos 103 y 107 de la

Constitucién Genere.ll de la Rfe Ublica, asi como de los
relativos y aplicables d&' [a }/e de la materia, vengo a
demandar el amparo y protecc/()n de la justicia federal, contra
los actos de autoridad que adglgnte sefialaré. A efecto de dar
cumplimiento a lo dispuesto/po} el articulo 116 de la Ley de
Amparo, manifiesto: / /

o

i. Nombre y do icilié: del quejoso: Roberto Lara
Dominguez, con dor, icilig ampliamente conocido en la
cabecera municipal /del municipio de Medellin de Bravo,

~

Veracruz.

Il. Nombre y dy{;nicilio del tercero perjudicado: Bajo
protesta de decir vefaad, manifiesto a Usted que NO EXISTE.

1. Autori,d/ades responsables:

A) En’ su caracter de ordenadora: Instituto
Veracruzano de Acceso a la Informacién, con domicilic er
el namero ciento dos de la calle Francisco Sarabia, coloniz
José Cardel, en la ciudad de Xalapa, Veracruz.

B) En su doble caracter de ordenadora y ejecutora:
Unidad &e Transparencia y Acceso a la Informacion del

Municipio de Boca del Rio, Estado de Veracruz, cor
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domicilio ampliamente conocido en la avenida revoiucion

numero un mil de la ciudad de Boca del Rio, Veracruz.

IV. Actos reclamados:

A) De la autoridad con el caracter de ordenadora:

i) La abstenciéon de substanciar el recurso de revision
que interpuse en tiempo y forma el pasado dia veintitrés de
octubre de este afio, en las oficinas que ocupan la oficialia
de partes de la ordenadora, sin causa que lo fundamente o
justifique, conculcando en mi perjuicio la garantia de justicia
pronta y expedita consagrada en el articulo 17 de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos;

ii) El inminente y futuro aéto que pretende llevar a cabo
con el objeto de desechar el recurso de revisién interpuesto
en tiempo y forma el pasado dia veintitrés de octubre de este
ano, en las oficinas que ocupan la oficialia de partes de la
ordenadora, sin causa que lo fundamente o justifique,
concuicando en mi perjuicio la garantia de justicia pronta y
expedita consagrada en el articulo 17 de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos.

iii) Las consecuencias juridicas y materiales de los
actos reclamados.

B) De la autoridad con el doble caracter de
ordenadora y ejecutora: \

i) La abstencion de proporcicnar la informacién
solicitada, en los plazos establecidos en la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informaciéon Publica para el
Estado de Veracruz; concuicando en mi perjuicio las
garantias de acceso a la informacion y de peticion,
consagradas en los articulos 6° y 8° de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos.

i) Las consecuencias juridicas y materiales de los actos
reclamados.
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JUICIO DE ANMPARO INDIRECTO

V. Fecha de notificacipn del acto reclamado: Bajo
protesta de decir verdad manifjesto que tuve conocimiento del
acto reclamado el pasado dig jueves veintinueve de octubre

de dos mil nueve.

VI. Ley aplicada inexgdgtamente: Ley de Transparencia

y Acceso a la Informaci Pdblica para el Estado de

Veracruz.

o
VIl. Garantias con?fi cionales violadas: articulos 6°,
8%y 17 de la Constitgéié Politica de los Estados Unidos

Mexicanos.

Bajo protesta de qécir verdad, expongo los siguientes:

/i(

HECHOS

1. En fecha dos de octubre del ano en curso, solicité al
“ayuntamiento de Boca del Rio, diversa informacion relativa al
estado procesal que guarda la solicitud de pago del impuesto
predial realizada al gobierno del Estado de Veracruz,
respecto del inmueble conocido como World Trade Center,
~ubicado en dicho municipio, misma que fue recibida por la
Direccion de Asuntos Juridicos en su caracter de encargado

de la Unidad de Transparencia y Acceso a la Informacion.

2. Toda vez que no se me dio respuesta en los plazos
estipulados en la Ley de la materia, en fecha veintitres de
octubre de este afio interpuse en tiempo y forma el recurso
de revision previsto en la ley de la materia, ante el Instituto

Veracruzano de Acceso a la Informacion.
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3. Debido a que no se me notific6 ningun acuerdo
admisorio, tal como lo establece la ley, acudi a las oficinas
que ocupan la Unidad de Transparencia y Acceso a la
Informacion del municipio de Boca del Rio y pregunté por el
estado procesal de mi recurso, y se me informé que, debido a
la tardanza de la notificacion, seguramente habrias
desechado o tenido por no interpuesto mi recurso.

4. Los anteriores hechos me irrogan los siguientes:
AGRAVIOS

PRIMERO. Violacion al articulo 17 de Ia
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos.
Me causa agravio el inminente y futuro acto que la
responsable ordenadora pretende hacer, para el efecto de
desechar y en consecuencia tener por no interpuesto el
Recurso de Revisibn que promovi ante el Instituto
Veracruzano de Acceso a la Informacion, sin que se expresen
claramente las causas por el cual pretende hacerlo, situacion
que violenta flagrantemente la garantia de justicia pronta y
expedita contenida en el a‘rtitc;ulo ‘17 segundo - parrafo
constitucional, pues es bien cierto que toda perébna tiene
derecho a que se le administre justicia por tribunales que
estan expeditos para impartirla en los plazos y términos que
fijlen las leyes, lo cual es motivo suficiente para concederme
el Amparo y Proteccion de la Justicia Federal, toda vez que a
la fecha ni siquiera se me ha notificado el auto de radicacion
a pesar de haber transcurrido en exceso los plazos que

establece la ley de la materia para substanciar en sus
términos el supradicho Recurso de Revisiéon. Mas adn, que el
inminente desechamiento de mi recurso no encuentra

sustento en norma alguna.
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Al efecto me permito transcribir el numeral antecitado:

ARTICULO 17. (Constit
Unidos Mexicanos)

ion Politica de los Estado

[..]

Toda persona tiene derecho| a que se le administre justicia

por tribunales que estaran|expeditos para impartirla en los

=

plazos y términos que fijen las leyes, emitiendo sus

%

resoluciones de manera nta, completa e imparcial. Su

servicio sera gratuito, quedando, en consecuencia, prohibidas
./ las costas judiciales.

e L GTAITE /
soauzf...] /

L7 g BT e

Sirve de sustentg a lo anterior el siguiente criterio

jurisprudencial:

No. Registro: 174,908

Tesis aislada

Materia(s): Civil

Novena Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
XX, Junio de 2006

Tesis: VI.30.C.65 C

DOCUMENTO BASE DE LA ACCION. CONTRA EL AUTO
QUE LO DESECHA, PROCEDE AMPARO INDIRECTO. De
lo preceptuado por los articulos 107, fraccion Ill, inciso b), de
la Constitucién General de la Republica, y 114, fraccion 1V, de
la Ley de Amparo, se obtiene, como regla genérica de
procedencia del juicio de amparo ante un Juez de Distrito,
que se reclamen actos pronunciados dentro del juicio cuya
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ejecucion sea de imposible reparacién, esto es, cuando se
afecte de manera cierta e inmediata algin derecho sustantivo
protegido por las garantias individuales, de modo tal que
dicha afectacion no sea susceptible de repararse, incluso,
con obtener sentencia favorable, sin embargo, el Tribunal
Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion ha
sustentado que (de manera excepcional) el juicio de amparo
indirecto es procedente en tratandose de algunas violaciones
formales, adjetivas o procesales, cuando afectan a las partes
en grado predominante o superior, afectacion que debe
determinarse objetivamente, tomando en cuenta la institucion
procesal que esta en juego, la extrema gravedad de los
efectos de la violacién y su trascendencia especifica, asi
como los alcances vinculatorios de la sentencia que llegara a
conceder el amparo. Circunstancias que concurren cuando se
desecha el documento base de la accién -ofrecido en via de
prueba- ya que tal proceder causa un grado extraordinario de
afectacion, sujeto de inmediato al analisis constitucional, pues
de continuar -en esas condiciones- con el desarrollo del
procedimiento, tornaria en nugatoria la posibilidad de que el
accionante obtenga sentencia favorable, al ser de explorado
derecho la premisa legal de que corresponde al actor probar
los hechos constitutivos de su écc:én luego, esperar.hasta el
dictado de la sentencia definitiva para impugnarla en amparo
directo con el caracter de violacién procesal, y para el caso
de estimar ilegal el auto que deseché el documento
fundatorio de la accién, la consecuencia seria declarar nulo
todo lo actuado desde el momento en que aquél se emitid,
con la consiguiente afectacién a la garantia de acceso a una
justicia pronta y expedita, consagrada por el articuio 17

constitucional.

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL
SEPTIMO CIRCUITO.
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Amparo en revisiéon (improcedencia) 122/2006. Luz Maria
Cabrera Mucirio. 27 de marzo de 20({6. Unanimidad de votos.

Ponente: Mario A. Flores Garcia. $ecretan'o: Jesus Garcia
Montiel.

‘:;_ et et

Del articulo anterior, se desfrende que, si no existen

argumentos suficientes asi como |gs causas para rechazar y

tener por no interpuesto el Recurso de Revision, es evidente
que dichos actos son violatorios [de la garantia de justicia
pronta y expedita contéfﬁplad n el articulo 17 segundo
parrafo de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, por lo que resul/a ,jprocedente concederme el

Amparo y Proteccion de la Justicia Federal.

SEGUNDO. Violaciéni/; los articulos 6° y & de la

Constitucién Politica de Igs Estados Unidos Mexicanos.
/

Se viola en mi perjuicio las garantias constitucionales de
acceso a la informacién y de peticién, ya que desde el dia
dos de octubre, fecha en que \s\\olicité. la informacién al
ayuntamiento de Boca,del Rio, por conducto de su Unidad de
Transparencia y Acceso a la Informacién, no se me ha dado
respuesta a mi soli_citud, por lo que su abstencién actualiza la
conculcacién de garantias individuales prevista en nuestra

Carta Magna.
Sirve de sustento a lo anterior, las siguientes Tesis:

No. Registro: 911012

Instancia: Sequnda Sala

Jurisprudencia

Fuente: Apéndice 2000

Tomo lll, Administrativa, Jurisprudencia SCJN
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Materia(s): Administrativa
Tesis: 79

Pagina: 89

Genealogia:

PETICION, DERECHO DE. FORMALIDADES Y
REQUISITOS. La garantia que otorga el articulo 8o.
constitucional no consiste en que las peticiones se
tramiten y resuelvan sin las formalidades y requisitos
que establecen las leyes relativas; pero si impone a
las autoridades la obligacién de dictar a toda peticion
hecha por escrito, esté bien o mal formulada, un
acuerdo también por escrito, que debe hacerse saber
en breve término al peticionario.

Quinta Epoca:

Amparo en revisién 5384/51.-Murillo Gil Oscar y
coags.-22 de octubre de 1952.-Cinco votos.

Amparo en revisibn 4807/51.-Penagos de Coss
Carlos y coags.-3 de diciembre de 1952.-Cinco votos.

Amparo en revision 5848/51.-Ramirez vda. de
Castafieda Maria de JesUts.-3 de diciembre de 1952.-
Cinco votos.

Amparo en revisién 3492/52.-Aroche Islas Ignacio.-14
de enero de 1953.-Cinco votos.

Amparo en revisién 5099/51.-Bravo Sandoval Jorge y
coags.-21 de enero de 1953.-Cingo votos.

Apéndice 1917-1995, Tomo Ill, Primera Parte, pagina

88, Segunda Sala, tesis 129.

No. Registro: 802,499

Jurisprudencia

Materia(s): Constitucional

Sexta Epoca

Instancia: Segunda Sala

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion
Tercera Parte, Xl/

Tesis:

Pagina: 130

PETICION, DERECHO DE. Se viola la garantia que
consagra el articulo 8o. constitucional cuando no se
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comunica por escrito algin acuerdo recaido a la
solicitud, sin que valga el argumento de que el
cumulo de solicitudes similares img
resolverse todos los casos con la P
interesados desean, pues ante esta
oficina respectiva debe proveer a Ya sofjucion de la
falta de personal adecuado, de \manéra que su
funcién administrativa se cumpla cor todd eficacia.

Volumen 1V, pagina 227. Amparo |en revision
4588/57. José Antonio Monter. 30 de| octubre de
19587. Cinco votos. Ponente: Felipe TenajRamirez.

Volumen VI, pagina 76. Amparo en fevision 5304/57.
Gregorio Lépez Serafin. 8 de enefo de 1958.

Unanimidad de cuafro votos. Ponepte; Felipe Tena
Ramirez. AN

{
Volumen VI, pagina 76. Amparo en/ revisién 4207/57.
Gabriel Martinez Martinez. 22 de/ enero de 1958.
Cinco votos. Ponente: Felipe Tena ,/-’\’aml’rez.

Volumen IX, pagina 94. Amparo 6/7 revisién 6163/57.
Alberto Flores Lugo. 13 de marzo de 1958. Cinco
votos. Ponente: Felipe Tena Ra jirez.

Volumen IX, pagina 94. Ampané en revision 184/58.
Julio Martinez Morales. 26 de malzo de 1958. Cinco
votos. La publicacion no menciona el nombre del
ponente.

No. Registro: 180,905

Tesis aislada

Materia(s): Administrativa

Novena Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su
Gaceta

XX, Agosto de 2004

Tesis: 1.40.A.435 A

Pagina: 1589

DERECHO DE PETICION. SU RELACION DE
SINERGIA CON EL DERECHO A LA
INFORMACION. El derecho de peticién consagrado
en el articulo 8o. constitucional implica la obligacion
de las autoridades de dictar a una peticion hecha por
escrito, esté bien o mal formulada, un acuerdo,
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también por escrito que debe hacerse saber en breve
término al peticionario. Por su parte, el articulo 6o. de
la propia Constitucion Federal establece que el
derecho a la informacién seré garantizado por el
Estado. Ambos derechos, reconocidos ademas en
tratados internacionales y- leyes reglamentarias, se
encuentran vinculados y relacionados en la medida
que garantizan a los gobernados el derecho, no sélo
a que se les dé respuesta a sus peticiones por escrito
y en breve término, sino que se haga con la
informacién completa, veraz y oportuna de que
disponga o razonablemente deba disponer la
autoridad, lo que constituye un derecho fundamental
tanto de los individuos como de la sociedad.

CUARTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA
ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO.

Amparo en revision 795/2003. Comité Vecinal de la
Colonia del Valle Sur. 21 de abril de 2004.
Unanimidad de votos. Ponente: Jean Claude Tron
Petit. Secretario: Alfredo A. Martinez Jiménez.

Véase: Semanario Judicial de la Federacién y su
Gaceta, Novena Epoca, Tomo XI, abril de 2000,
pagina 72, tesis P. XLV/2000, de rubro: "DERECHO
A LA INFORMACION. LA SUPREMA CORTE ayzGADG ¥
INTERPRETO ORIGINALMENTE EL ARTICULO 6o. ’ Rt
CONSTITUCIONAL COMO GARANTIA DE
PARTIDOS POLITICOS, AMPLIANDO
POSTERIORMENTE ESE CONCEPTO A GARANTIA
INDIVIDUAL Y A OBLIGACION DEL ESTADO A
INFORMAR VERAZMENTE." . ...

L
%%N F{ifj:ﬂ"- i, ;

SUSPENSION

Con fundamento en los articulos 170 y demas relativos
y aplicables de la Ley de Amparo, y en virtud de que el acto
reclamado especificamente a la autoridad ordenadora es
futuro y de realizacion inminente, solicito la suspension
provisional y en todo caso definitiva de pretender llevar a
cabo el desechamiento del recurso de revisién interpuesto en
tiempo y forma el pasado dia veintitrés de octubre de este

ano, en las oficinas que ocupan la oficialia de partes de ia
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ordenadora, y, las

o\lsecuencias juridicas y materiales de los
actos reclamados, a\§ta en tanto sea resuelto el presente
juicio de garantias, y'§a que de no ser asi se generarian

mayores agravios a mi persona.

 fundado, a Usted Ciudadano JUEZ
DE DISTRITO, atentam 1nte pido se sirva:

Por lo expuesto

PRIMERO. Tener he por presentado con este ocurso,
solicitando EL AMPAR hY PROTECCION DE LA JUSTICIA
FEDERAL contra los aétos reclamados de las autcridades

j

sefialadas como respons!5 ables.
/| -
SEGUNDO. Supljr§ la deficiencia de la queja, en lo

|

procedente. ;; /

i
i
[}

/] -
TERCERO. Preyia substanciacion legal, concederme el

Amparo y Proteccién:’fd% la Justicia Federal.

{
/

/
PROTESTO LO NECESARIO

Medellin de Bravo/ Veracruz, a tres de noviembre de dos mil

nueve
1
/M\\\
(e

O L AR )]
pramee=—— >

"

- A

ROBERTO LARA DOMINGUEZ
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5788/IV/2009.- INSTITUTO VERACRUZANO DE ACCESO A LA
INFORMACION.
XALAPA, VERACRUZ

PJ—

5789/1V/2009.-. UNIDAD DE TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA
INFORMACION.
CIUDAD.

5790/1¥/2009.- AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO DE LA
FEDERACION ADSCRITA AL JUZGADO SEXTO DE
DISTRITO (AUTORIDAD NO RESPONSABLE).

VERACRUZ, VERACRUZ

EN LOS AUTOS DEL INCIDENTE DE SUSPENSION RELATIVO AL
JUICIO DE AMPARO NUMERO 1112/2009-lv, PROMOVIDO POR
ROBERTO LARA DOMINGUEZ, SE DICTO EL SIGUIENTE ACUERDO
QUE A LA LETRA DICE:

“Boca del Rio, Veracruz, seis de noviembre de dos mil nueve.

Visto, agréguese a sus autos el escrito y copias de cuenta, signado
por el quejoso Roberto Lara Dominguez; con fundamento en los articulos
95, fraccidn Xl, 97, fraccion IV y 99, ultimo parrafo de la Ley de Amparo,
téngase por presentado al quejoso, interponiendo recurso de queja en
contra del proveido cinco de noviembre de dos mil nueve, a través del cual
le fue negada la suspension provisional de los actos reclamados. En
consecuencia, con apoyo en el punto quinto, inciso b), del Acuerdo Generai
numero 5/2001 del Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion,
publicado en el Diario Oficial de la Federacion el veintinueve de junio de
dos mil uno, en relacion con el punto segundo del Acuerdo 20/2001 de!
Pieno dei Consejo de la Judicatura Federai remitase el escrito original de
interposicion del recurso de queja de que se trata y la copia que
corresponde al Ministerio Publico Federal adscrito a esa superioridad. a la
Oficina de Correspondencia Comun a los Tribunales Colegiados en
Materia Administrativa del Séptimo Circuito, con residencia en esta
ciudad; asimismo, rindase informe en el sentido de que es cierto el acio
reclamado, remitase a la superioridad, copia certificada de las constancias
relativas. para los efectos legales procedentes.

Con copia del escrito de mérito, corrase traslado a las autoridades
senaladas como responsables y a la Agente del Ministeric Publico de la
Federacion adscrita a este juzgado

Notifiquese por lista de acuerdos a la parte quejosa, por oficio
a la Agente del Ministerio Publico de la Federacion adscrita y a las
autoridades responsables.

Asi, lo proveyo y firma el licenciado Roberto Castillo Garrido, Juez Sexto de
Distrito en el Estado, asistido por la licenciada J ancy Juarez Salas
Seme*arda que autoriza.- Doy fe.””FIRMAS Y RUBRJCAS "

2 OMUNICO A USTED PARA $UjcO ?IMIENTO Y DEBIDO

1
y4

K/
]«
[

GC):}DEL RIO, VERACRUZ, A #/DE/NGVIEMBRE DE 2009.

0¢
’*’é?‘g? iy b VERACRUZ

YRYE
‘ON REa\DENCh‘\ £N BOCA DEL Rt

LIC. NANCY 4



Al
RECURSO DE QUEJA

Incidente de Suspension
del Juicio de Amparo Indirecto 1112/2009-1V
Juzgado Sexto de Distrito

C. JUEZ SEXTO DE DISTRITO
DEL SEPTIMO CIRCUITO
CIUDAD

ROBERTO LARA DOMINGUEZ, quejoso en el juicio de
amparo indirecto 1112/2009-IV del Juzgado Sexto de Distrito

de este circuito; de manera respetuosa, comparezco y
expongo:

Que por medio del presente escrito y con fundamento
en lo dispuestc por los articulos 95 fraccion X!, 96, 97
fraccion IV y 99 quinto parrafo de la Ley de Amparo, vengo a
interponer Recurso de Queja contra el auto que omite
conceder la suspension provisional solicitada, y la niega en
los casos no pedidos, dictado dentro del Incidente de
Suspensién del juicio de Amparo.Indirecto 1112/2009-1V del

Juzgado Sexto de Distrito de este circuito, el cual me fue
notificado por lista en esta fecha, mismo que me irroga el

siguiente:
AGRAVIO

UNICO. Me causa agravio el auto de radicacion del
Incidente de Suspension del juicio de Amparo Indirecto
1112/2009-1V del Juzgado Sexto de Distrito de este circuito,

del tenor literal siguiente:
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“[...] Boca del Rio, Veracruz, cinco de noviembre de
dos mil nueve.

[.]

Respecto a los actos reclamados consistentes Ila
abstencién de la autoridad responsable Instituto
Veracruzano de Acceso a la Informacioén, con residencia
en Xalapa, Veracruz, en substanciar el recurso de revision
que interpuso el quejoso mediante escrito recepcionado por
dicha autoridad el veintitrés de octubre del afio en curso; asi
como la abstencién de la autoridad responsable Unidad
de Transparencia y Acceso a la Informacién, con
residencia en esta ciudad, en proporcionar al quejoso la
informacién que le fue solicitada mediante“éscrito presentado
ante dicha autoridad eldos de octubre del afio en curso se
niega la suspension provisional, por tratarse de actos
negativos, pues de concederla eqivaldria a darle efectos
-restitutorios, los cuales son propios de la sentencia que se

dicte en el fondo del juicio del que deriva este incidente.

[..]

Lo anterior es asi, por virtud de que-contrario a lo
dictado por el a quo, en ningin momento solicité la
suspension del acto reclamado a las autoridades
responsables consistentes una en la abstenq.i()n de darle
curso al recurso de revision y, dos en la omisién de darme
respuesta a la solicitud formalizada ante la otra, pues es
evidente que contra actos negativos no se puede conceder la
suspension de los actos reclamados; sino que fui muy
especifico cuando en mi escrito inicial la solicité en los
términos siguientes:

 «“"SUSPENSION

Con fundamento en los articulos 170 y demas relativos

y aplicables de la Ley de Amparo, y en virtud de que el acto
2de4
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RECURSO DE QUEJA

Antecedente:

Incidente de Suspension

del Juicio de Amparo Indirecto 1112/2009-1V
Juzgado Sexto de Distrito

reclamado especificamente a la autoridad ordenadora es
futuro. y de realizacién inminente, solicito la suspensién
provisional y en todo caso definitiva de pretender llevar a
cabo el desechamiento del recurso de revision interpuesto en
tiempo y forma el pasado dia veintitrés de octubre de este
afio, en las oficinas que ocupan la oficialia de partes de Ia
ordenadora; y, las consecuencias juridicas y materiales de los
actos reclamados, hasta-en tanto sea resuelto el presente

Juicio de garantias, ya que de no ser asi se generarian
mayores agravios a mi persona. “’

Asi las cosas, es evidente que el juez del conocimiento
del juicio de amparo indirecto omitié valorar en su conjunto ia
demanda inicial de garantias, ya que de no concederme la
suspension solicitada traeria en mi perjuicio lo siguiente:

a) Que la autoridad responsable Instituto Veracruzano
de Acceso a la Informacion desecharia el recurso de revision
intepuesto; y

b) Que de desechar dicho recurso, es evidente que el
juicio se quedaria sin materia, por cuanto a dicha autoridad.

En las relatadas circunstancias, procede concederme la
suspension provisional de los actos reclamados, hasta en
tantto se dicte sentencia en el principal, por las razones

expuestas.
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Por lo anteriormente expuesto, atentamente pido se

sirva:

PRIMERO: Tenerme por presentado en tiempo y forma
con el presente Recurso de Queja.

SEGUNDO. Solicitar el informe a la autoridad
responsable, asi como el pedimentc a la representacion

social federal.

TERCERO. 'Concederme la suspension provisional del

acto reclamado.

PROTESTO LO NECESARIO
Boca del Rio, Veracruz de Ignacio de la Llave, a seis de
noviembre de dos mil nueve

= -
““ROBERTO LARA DOMINGUEZ
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5830/1V/2009.- INSTITUTO VERACRUZANO DE ACCESO A LA
INFORMACION.

5831/IV/2009.- CONSEJERO PRESIDENTE DEL INSTITUTO
VERACRUZANO DE ACCESO A LA INFORMACION
(LUZ DEL CARMEN MARTI CAPITANACHI).

5832/IV/2009.- CONSEJERO DEL INSTITUTO VERACRUZANO DE
ACCESO A LA INFORMACION (RAFAELA LOPEZ
SALAS).

5833/V/2009.- CONSEJERO DEL INSTITUTO VERACRUZANO DE
ACCESO A LA INFORMACION (JOSE LUIS BUENO
BELLO).

5834/1V/2009.- SECRETARIO GENERAL DEL INSTITUTO
VERACRUZANO DE ACCESO A LA INFORMACION.

5835/IV/2009.- DIRECTOR DE ASUNTOS JURIDICOS DEL
INSTITUTO VERACRUZANO DE ACCESO A LA
INFORMACION.

5836/IV/2009.- DIRECTOR DE CAPACITACION Y VINCULACION
CIUDADANA DEL INSTITUTO VERACRUZANO DE
ACCESO A LA INFORMACION.

5837/IV/2009.- TITULAR DEL ORGANO INTERNO DE CONTROL DEL
IINSTITUTO VERACRUZANO DE ACCESO A LA
INFORMACION.
XALAPA, VERACRUZ

5838/IV/2009.-. UNIDAD DE TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA
INFORMACION.
CIUDAD.

5839/IV/2009.- AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO DE LA
FEDERACION ADSCRITA AL JUZGADO SEXTO DE
DISTRITO (AUTORIDAD NO RESPONSABLE).

VERACRUZ, VERACRUZ

EN LOS AUTOS DEL JUICIO DE AMPARO NUMERO 1112/2009-1V,
PROMOVIDO POR ROBERTO LARA MARTINEZ, SE DICTO EL
SIGUIENTE ACUERDO QUE A LA LETRA DICE:

“‘Boca del Rio, Veracruz, diez de noviembre de dos mil

nueve.

Visto, agréguese a sus autos el escrito de cuenta signado
por el quejoso Roberto Lara Dominguez, a través del cual amplia
su demanda constitucional, por 0 que respecta a las autoridades
responsables, actos reclamados y conceptos de violacion que
indica en el escrito de mérito; en consecuencia, con fundamento en
los articulos 103, fraccion |, 107, fraccion |, VIl y 15 de la
Constitucion Federal, 1 fraccion |, 36, 114, 116, 147, 149, y
relativos de la Ley de Amparo; se tiene al quejoso Roberto Lara
Dominguez, ampliando su demanda de garantias en los términos
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precisados en el escrito de cuenta; consecuentemente, pidase

informe _justificado a las autoridades responsables con

relacion a los actos reclamados en el escrito que se provee,

quienes deberan rendirlo_dentro del término de cinco dias

siquientes al en que reciban el oficio en el que se solicita,

haciéndoles saber que se tienen senaladas las ONCE HORAS
CON DIEZ MINUTOS DEL DOS DE DICIEMBRE DEL ANO EN
CURSO, para llevar a cabo la audiencia constitucional en este

juicio.

Hagase lo anterior, del conocimiento del Agente del
Ministerio Publico de la Federacion adscrito, para los efectos
legales a que haya lugar.

Apercibase al quejoso que en caso de no existir las
autoridades responsables con la denominacion que indica o tener
domicilio distinto al que senala, se le tendra por inexistente y se
suspendera toda comunicacion oficial con tales autoridades.

Por otra parte, se tiene como autorizada de la parte quejosa
Unicamente para oir y recibir notificaciones a Jannette Gallegos
Méndez, por asi haberlo solicitado la parte quejosa.

Finalmente, con copia certificada del escrito de mérito y del
presente proveido, dese cuenta en los autos de incidente de
suspension que derivan del presente juicio, para acordar lo que en
derecho corresponda.

Notifiquese por lista de acuerdos a la parte quejosa y
por oficio a la Agente del Ministerio Publico de la Federacion

adscrita y a las autoridades responsables.

Asi lo proveyé y firma el licenciado Roberto Castillo Garrido, Juez
Sexto de Distrito en el Estado de Veracruz; asistido de secretaria
licenciada Nancy Juarez Salas, que autoriza.- Doy fe..”FIRMAS Y
RUBRICAS.

LO QUE: CdMUNlCO A USTED PARA SU CONO@IMIENTO Y DEBIDO

""'E'?TQ.

: LA SECRETARIA DEL JUZGADO DE DISTRITO EN EL

ESTA
DN SEXTG DE DISTRITX



Y/

s
L]

7 ‘{"
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JUEZ SEXTO DE DISTRITO
CIUDAD

ROBERTO LARA DOMINGUEZ, por mi propio
derecho, sefialando los estrados de ese juzgado como
domlc:lllo para oir yfééfblr no’uﬁcamones autorlzando en -
términos de la Gltima parte del segundo parrafo del articulo 27._

de la Ley de Amparo a la pasante de derecho Jannette
Gallegos v,Ménd'ez, ante usted, comparezco y expongo.

Que toda vez que a la fecha no se ha 'fijado la litis
constitucional por no haber rendido sus respectivos mformes
justificados las autoridades responsables, y aun me
encuentfo dentro del plazo \('que rige la presentacién de
demanda, con las formalidades de ley, vengo a promover
Ampliacion de Demanda contra los actos de autondad que
adelante senalaré.- A efecto de dar cumplimiento .a lo

dispuesto por el articulo 116 de la Ley-”'ée Ampéro, manifiesto:

l. Nombre vy domici»lio del quejoso: Robérto Lara
Dominguez, con domicilio ampllamente conocido en la .

cabecera munICIpal del municipio de Medellin de Bravo
Veracruz.

e
-

~Il. Nombre y domicilio del tercero perjudicado: Bajo

protesta de decir verdad, manifiesto a Usted que NO EXISTE.

lll. Autoridades responsables:
/
A) En su caracter de ordenadoras:
1) .Consejero Presidente (Luz del Carmen Marti

Capitanachi) del Instituto Veracruzano de Acceso a la
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Informacion, con domicilio en el numero ciento dos_de la
calle Francisco Sarabia, colonia José Cardel, en la ciudad de
Xalapa, Veracruz. .

2) Consejero (Rafaela Lc":pez Salas) del Instituto
Veracruzano de Acceso a la Informacién, con domicilio en
el numero ciento dos de la calle Francisco Sarabia, colonia

José Cardel, en la ciudad de-Xalapa, Veracruz.

3) Consejero (José Luis Bueno Bello) del Instituto.
Veracruzano de Acceso a la Informacion, con domicilio en

el nimero ciento dos de la calle Francisco Sarabia,colonia

José Cardel, en la ciudad de Xalapa, Veracruz.

B) En su caracter de".ej'ecutoras: _

4) Secretario General del Instituto Veracruzano de
Acceso a la Informacion, con domicilio en el numero ciento
dos de la calle Francisco Sarabia, colonia José Cardel, en la
ciudad de Xalapa, Veracruz.

5) Director de Asuntos Juridicos del Instituto
Veracruzano de Acceso a la Informaciéln, con domicilio en
el numero ciento dos de la calle Francisco Sarabia, colonia
José Cardel, en la ciudad de Xalapa, Veracruz. P74

6) Director de Capacitacion y Vinculacion
Ciudadana del Instituto Veracruzano de Acceso a la
Informacion, con domicilio en el niumero ciento dos de la
calle Francisco Sarabia;colonia José Cardel, en la ciudad de
Xalapa, Veracruz.

7) Titular del Organo Interno de Control del Instituto
Veracruzano de Acceso a la Informacién, con domicilio en
el nimero ciento dos de la calle Francisco Sarabia, colonia
José Cardel, en la ciudad de Xalapa, Veracruz.

C) En su doble caracter de ordenadora y éjécutora:
8) Unidad de Transparencia y _Acceso a la

Informacién del Municibio de Boca del Rio, Estado de
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Veracruz, con domicilio ampliamente conocido en la avenida

Revolucidon numero un mil de la ciudad de Boca del Rio,
Veracruz.

IV. Actos reclamados:
A) De las autorldades ordenadoras
, i) Las autorldades‘premsadas con los numeros 1), 2)
~y 3): La inminente y futura orden que dicten a las demas
autoridades sefaladas como responsables, precisédas con
los nimeros 4), 5), 6) y 7) adscritas al Instituto Veracruzano
de Acc‘/eéo a la Informacién, asi como 8) del municipio de
Boca del Rio, Veracruz, con el proposito de desechar o tener
por no interpuesto el recurso de revisidon que interpuse en
tiempo y forma el pasado dia veintitrés de octubre de este
ano, en las oficinas que ocupa{n la oficialia de partes de la
ordenadora, sin causa que lo fundamente o | justiﬁque,
conculcando en mi perjuicio la garantia de justicia pronta y
expedita consagrada én el articulo 17 de la Constitucién
Politica de los Estados Unidos Mexicé'ﬁbs;

ii) Los efectos y las consecuencias juridicas vy
materiales de los actos reclamados. -

' B) De las autoridades ejecutoras:

i) El inminente y futuro acto que pretenden llevar a cabo
con el objeto de notlflcarme el acuerdo de desechar o
~ tenerme por no mterpuesto el recurso de revisibn que
interpuse en tiempo y forma el pasado dia veintitrés de
- octubre de este afio, en las oficinas que ocupan la oficialia
de partes de la ordénadora, si/n,causa que lo fundamente o
justifique, conculcando en mi perjuicio la garantia de justicia
pronta y - expedita consangé{da en el articulo 17 de la -

Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos;
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ii) Los efectos y las consecuencias juridicas y
materiales de los actos reclamados.

C) De la autoridad con el doble caracter de
ordenadora y ejecutora:

i) La pretension de -notificarme por escrito una
prevenciéon a mi solicifu& de informacién que realicé en los
plazos establecidos en la Ley de Transparencia y Acceso a la

Informacion Publica para el Estado de Veracruz, con el objeto

e
NN

de rechazar o tenerme por no interpuésfta‘dich'a"s"olicitud,
conculcando en mi perjuicio las garantias de acceso a la
informacion y de peticion, consagradas en los articulos 6° y
8°y 17 de la Constituci/c')';n"/Politica de los Estados Unidos

Mexicanos.

ii) Los efectos y las consecuencias juridicas Yy
materiales de los actos reclamados.

V. Fecha de notificacion del acto reclamado: Bajo
protesta de decir verdad manifiesto que ’Edve conocimiento de
los actos reclamados a las autoridades ordenadoras y
ejecutoras precisadas en los numeros 1), 2), 3); 4), 5),/5),/y 7)
el pasado dia jueves veintinueve de octubre de dos mil
nueve; asi como el acto reclamado a las autoridad en su
doble aspecto de ordenadora y ejecutora precisada en el

namero 8) el pasado-dia-sabado siete de noviembre de dos
mil nueve

VI. Ley aplicada inexactamente: l;éy de Transparencia

y Acceso a la Informacién Pulblica para el Estado de
Veracruz.

VII. Garantias constitucionales violadas: articulos 6°,

8° y 17 de la Constituciéon Politica de los_Estados Unidos
Mexicanos.
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Bajo protesta de decir verdad, expongo los siguiéntes:‘
s HECHOS

1. En fecha dos de octubre del afo en curso, solicité al
ayuptamiento de Boca:deifﬁfo, diversa informacion relativa al
es;tado procesal que guarda la soiicitud de pago del impuesto
predial realizada al gobierno del Estado de Veracruz,
respecto-del inmueble conocido como World Trade Cehté},
ubicadé.’/en dicho municipio, misma que fue recibida po'rh lva. )
Direccion de Asuntos Juridicos en su caracter de 'encarg"a'do

de la Unidad de Transparencia y Acceso a la Informacion.

2. Toda vez que no se me dio respuesta en los plaz'os
estipulados en la Ley de la materia, en fecha veintitres de
octubre de este ario interpuse en tiempo y forma el recurSo
de revisiéon previsto en la ley de la materia, ante el Instltuto
Veracruzano de Acceso a la Informacnon

3. Debido a que no se me notificé ningun acuerdo

admlsorlo tal como lo establece la ley, acudi a las oficinas

que ocupan la Unidad de Transparencia y Acceso a la
Informacion del municipio de Boca del Rio y pregunté por el
estado procesal de mi recurso, y se me informé que, debido a
la - tardanza de la notlflcaCIon seguramente habrian

desechado o tenido por no interpuesto mi recurso.

4. Toda vez ciue interpus/e/en tiempo y forma demanda
de amparo contra actos de diversas autoridades, acudi de
nueva cuenta a la Unidad de Transparencia y Acceso a la

Informacion del municipio de Bocad el Rio con el propésito de
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que se me entregara la informacion solicitada en dias
pasados; sin embargo, el encargado de dicha Unidad me
pretendio notificar un oficio donde se me prevenia aclarar

algunos puntos, bajo apercibiﬁ{iento de tenerme por no
interpuesta la solicitud.

5. Los anteriores hechos me irrogan los siguientes:

AGRAVIOS .-

PRIMERO. Violacion al articulo 17 de Ia
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos.
Me causa agravio el i,n;nﬁ/inente y futuro acto que las

autoridades responsables pretenden hacer, para el efecto de

desechar y en consecuencia tener por no interpuesto el

Recurso de Revision que promovi ante el Instituto
Veracruzano de Acceso a la Informacién, sin que se expresen
claramente las causas por el cual pretende hacerlo, situacion
que violenta flagrantemente la garantia de justicia pronta y
expedita contenida en el articulo 417 segundo pérrafo
constitucional, pues es bien es cierto que toda persona }iene
derecho a que se le administre justicia por tribunales que
estan expeditos para impartirla en los plazos y términos que
fijen las leyes, lo cual es motivo suficiente para concederme
el Amparo y Proteccidon-de+a Justicia Federal, toda vez que a
la fecha ni siquiera se me ha notificado el auto de radicacion
a pesar de haber transcurrido en exceso_los plazos que
establece la ley de la materia para “é/ubsta'nciar en sus
términos el subradiéh;ohecurso de Revision. Mas aun, que el
inminente desechamiento de mi recurso no encuentra

sustento en norma alguna.

P

Al efecto me permito transcribir el numeral-antecitado:
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ARTICULO 17. (Constitucion Politica de los Estado
Unidos Mexicanos) |

[...]- |

Toda persona tiene derechq a que se le administre justicia
por tribunales que esta‘ré/'r’f)/expeqifos para impartirla en Io'_s
plazos y términos que fijen las leyes, emitiendo sus
resoluciones de manera pronta, completa e imparcial. Su

serv:c:o sera gratuito, quedando, en consecuencia, prohlbldas
las costas Judiciales.

[...]

Sirve de sustento a lo anterior el siguiente criterio
jurisprudencial:

No. Registro: 174,908 .

Tesis aislada s
Materia(s): Civil

Novena Epoca

Instancia: Tribunales Coleglados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta -
XXIII, Junio de 2006

TesisTVi.30.C.65 C

DOCUMENTO BASE DE LA ACCION. CONTRA EL AUTO
QUE LO DESECHA, PROCEDE AMPARO INDIRECTO. De

o preceptuado por los articulos 107, fraccién lll, inciso b), de

la Constitucion General de la Republica, y 114, fraccion IV, de
la Ley de Amparo,” se obtiene, como regla genérica de
procedencia del juicio de amparo ante un Juez de Distrito,
que se reclamen actos pfggunciadoé dentro del juicio cuya
ejecucién sea de imposible reparacién, esto es, cuando se

afecte de manera cierta e inmediata algun derecho sustantivo
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protegido por las garantias individuales, de modo tal que
dicha afectacién no sea susceptible de repararse, incluso,
con obtener sentencia favorable; sin embargo, el Tribunal
Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién ha
sustentado que (de manera excepcional) el juicio de amparo
indirecto es procedente en traténdose de algunas violaciones
formales, adjetivas o procesales, cuando afectan a las pan‘esl
en grado predominante o superior, afectacién que debe
determinarse objetivamente, tomando eqr_zg/_%gnta la {nstitucién
procesal que esta en juego, la extrem/a/ dravedad’"de los
efectos de la violacion y su trascendencia especifica, asi
como los alcances vinculatorios de la sentencia que llegara a
conceder el amparo. Circuﬁétancias que concurren cuando se

desecha el documento base de la accion -ofrecido en via de

prueba- ya que tal proceder causa un grado extraordinario de
afectacion, sujeto de inmediato al andlisis constitucional, pues
de continuar -en esas thdiciones- con el desarrollo del
procedimiento, tornaria en nugatoria la pqsibilidad de que el
accionante obtenga sentencia favorable, al ser de explorédo
derecho la premisa legal de que corresponde al actor probar
los hechos constitutivos de su accion; luego, esperar h/a)s-ta el
dictado de la sentencia definitiva para impugnarla en amparo
directo con el caracter de violacion procesal, y para el caso
de estimar ilegal el auto que deseché el documento
fundatorio de la accion; la tonsecuencia seria declarar nulo
todo lo actuado desde el momento en que aquél se emitio,
con la consiguiente aféctacién a la garantia de acceso a una

justicia pronta y expedita, consagrada por el articulo 17

constitucional.

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL .
. v
SEPTIMO CIRCUITO. g

8 de 13



¥y LA
R s R

AN

AMPLIACION DE DEMANDA =

JUICIO DE AMPARO INDIRECTO 1112/2009 IV

Amparo en revision (improcedencia) 122/2006. ‘Luz Mar/’a
Cabrera Mucirio. 27 de marzo de 2006. Unanimidad de votos.

Ponente: Mario A. Flores Garcia. Secretario: JesUs Garc_[ﬁa
Montiel. -

/7
4 /

Del articulo antemr se desprende que, si no ex1$ten '
argumentos suficientes asi como las causas para rechazary
tener por no interpuesto el Recurso de Revisién, es ewdente
que dIChOS actos son violatorios de la garantia de jUSthIa
pronta y expedita contemplada en el articulo 17 segundo A

parrafo de la Constitucion Politica de los Estados Unldos |

Mexicanos, por lo que resulta procedente concederme el
Amparo y Proteccion de la Justicia Federal.

SEGUNDO. Violacién a los articulos 6° y 8° de ..!a
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos.
Se viola en mi perjuicio las gararitias constitucionales de
acceso a la informacion y de peticion, ya que desde el dia |
dos de octubre, fecha en que solicit¢ la informacion al

ayuntamlento de Boca del Rio, por conducto de su Unidad de

Transparencna y Acceso a la Informacién, no se me ha dado
respuesta a mi solicitud, por lo que su abstencion actualiza la

conculcacion de garantias individuales prevista en nuestra
Carta Magna. |

Sirve de sustento a lo anterior, las siguientes Tesis:

xd

No. Registro: 911012
Instancia: Segunda Sala _.---
Jurisprudencia

Fuente: Apéndice 2000

Tomo [l Administrativa, Jurisprudencia SCJN
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Materia(s): Administrativa
Tesis: 79

Pagina: 89

Genealogia:

PETICION, DERECHO DE. FORMALIDADES Y
REQUISITOS. La garantia.que otorga el articulo 8o.

constitucional no consiste en que las peticiones se

tramiten y resuelvan sin las formalidades y requisitos

que establecen las leyes relativas;, pero si impone a

las autoridades la obligacion de dictar a toda peticion

hecha por escrito, esté bien o mal formulada, un

acuerdo también por escrito, que debe hacérse saber._
en breve termino al peticionario.

Quinta Epoca:

Amparo en revision 5384/51 Murillo Gil Oscar y
coags.-22 de octubre de 1952.-Cinco votos. - '

Amparo en revision 4807/51.-Penagos de Coss
Carlos y coags.-3 de diciembre de 1952.-Cinco votos.

Amparo en revision 5848/51 -Ramirez vda. . de

Castarieda Maria de Jesus.-3 de diciembre de 1952.-
Cinco votos.

Amparo en revision 3492/52.-Aroche lslas Ignacio.-14
de enero de 1953.-Cinco votos.

Amparo en revisién 5099/51.-Bravo Sandoval Jorge y
coags.-21 de enero de 1953.-Cinco votos.

Apéndice 1917-1995, Tomo lll, Primera Parte, pagina
88, Segunda Sala, teSIs 129

No. Registro: 802,499
Jurisprudencia
Materia(s): Const/tUCIonaI
Sexta Epoca

Instancia: Segunda Sala

Fuente: Semanario Judicial de la Federac:on
Tercera Parte, XlI
Tesis: s/

Pagina: 130

PETICION, DERECHO DE. Se viola la garéhtia que
consagra el articulo 8o. constitucional cuando no se
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comunica por. escrito algun acuerdo recaido a la
solicitud, sin que valga el argumento de que el
cumulo de solicitudes similares impida que puedan
resolverse todos los casos con la prontitud que los
interesados desean, pues ante esta situacion, la
oficina respectiva debe proveer a la solucion de la
falta de  personal adecuado, de manera que su
funcion administrativa se cumpla con toda eficacia.

Volumen 1V, péginal’:\fé;?/?. Amparo en revision
4588/57. José Antonio Monter. 30 de octubre de
1957. Cinco votos. Ponente: Felipe Tena Ramirez.

Volumen VII, pagina 76. Amparo en revisién 5304/57.
Gregorio” Lopez Serafin. 8 de enero de 1958.

Unanimidad de cuatro votos. Ponente: Felipe Tena

Ramirez.

Volumen VII, pagina 76. Amparo-en revision 4207/57.
Gabriel Martinez Martinez. 22 de enero de 1958.
Cinco votos. Ponente: Felipe Tena Ramirez.

Volumen X, pagina 94. Amparo en revision 6163/57.
Alberto Flores Lugo. 13 de marzo de 1958. Cinco
votos. Ponente: Fe/ipe Tena Ramirez.

~

Volumen X, pagina 94. Amparo en rews:on 184/58.

Julio Martinez Morales. 26 de marz6-de 1958. Cinco |

votos. La publicacion no menc:ona el nombre del
ponente.

No. Registro: 180,905
Tesis aislada

Materia(s): Admm/strat/va
Novena Epoca "
Instancia: Tribunales Co/eglados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su
Gaceta

XX, Agosto de 2004
Tesis: 1.40.A.435 A -
Pagina: 1589

i
2
DERECHO DE PETICION. SU RELACION DE
SINERGIA CON EL~ DERECHO A LA

INFORMACION. El derecho de peticién consagrado

en el articulo 8o. constitucional implica la obligacion

11de 13



de las autoridades de dictar a una peticién hecha por ’

escrito, esté bien o mal formulada, un acuerdo, . -
también por escrito que debe hacerse saber en breve
termino al peticionario. Por su parte, el articulo 60. de

la propia Constitucion Federal® establece. que el

derecho a la informacién sera garantizado por el

Estado. Ambos derechos, reconocidos ademas en

tratados internacionales y leyes reglamentarias, se

encuentran vinculados-y- relacionados en la medida

que garantizan a los gobernados el derecho, no sélo

a que se les dé respuesta a sus peticiones por escrito

y en breve término, sino que se haga con la

informacion completa, veraz y opon‘una de que

disponga o razonablemente deba dist SpOner la_

autoridad, lo que constituye un derecho fundamental ,
tanto de los individuos como de la sociedad. ¢

CUARTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA
ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO.

Amparo en revision 795/2003. Comité Vecinal de la
Colonia del Valle Sur. 21 de abril de 2004.
Unanimidad de votos. Ponente: Jean Claude Tron
Petit. Secretario: Alfredo A. Martinez Jiménez.

Véase: Semanario Judicial de la Federacion y su
Gaceta, Novena Epoca, Tomo XI, abril de 2000,
pagina 72, tesis P. XLV/2000, de rubro: "DERECHO
A LA INFORMACION LA SUPREMA CORTE
INTERPRETO ORIGINALMENTE EL ARTICULO 6o.
CONSTITUCIONAL COMO GARANTIA DE
PARTIDOS POLITICOS, AMPLIANDO
POSTERIORMENTE ESE CONCEPTO A GARANTIA
INDIVIDUAL Y A OBLIGACION DEL ESTADO A
INFORMAR VERAZMENTE."

s/ e

SUSPENSION

Con fundamento en los articulos 176 y 'démés relativos
y aplicables de la Ley\de Amparo, y en virtud de que los actos
reclamados a las autoridades responsable son de caracter -
futuro y de realizacién inminente, solicito la syspensnon o
provisional y en todo caso definitiva de pretender llevar a
cabo la orden de notificacion del desechamiento del recurso

de revision interpuesto en tiempo y forma el pasado dia
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veintitrés de octubre de este afio, en las oficinas que ocupan
la oficialia de partes de la ordenadora; y, los efectos y las
consecuencias juridicas y materiales de los actos
reclamados, hasta en tanto sea resuelto el presente juicio de
garantials’/ considerando, ademas, procedente el |
otorgamiento de la suspensmn provisional en el presente
caso con base en el/pl'lnClplO de la apariencia del buen
dereoho y el peligro en la demora ya que de no ser asi se
generarian mayores agravios a mi persona.

Po/f lo expuesto y fundado, a Usted Ciudadano JUEZ
DE DISTRITO, atentamente pido se sirva:

PR!MERO. Tenerme por presentado con este ocurso,
ampliando la demanda de amparo inicial contra los actos

reclamados de las autoridades responsables.

SEGUNDO. Shblir la deficiencia de la queja, en lo
procedente. 7

TERCERO. Previa substanciacion legal, concederme el
Amparo y Protecmon de la Justicia Federal
PROTESTO LO NECESARIO
Medellin de Bravo, Ve[acruz, a nueve de noviembre de dos

millnueve

ROBERTO LARA DOMINGUEZ
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5851/1V/2009.- INSTITUTO VERACRUZANO DE ACCESO A LA

\  ___ INFORMACION.
y—" XALAPA VERACRUZ

6852/IV/2009.-. UNIDAD DE TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA
INFORMACION.
CIUDAD.

Por via de notificacion, para su conocimiento y efectos legales
del caso, con el presente remito a usted, copia certificada de la
resolucion pronunciada el dia de hoy, en el incidente de suspension
relativo al juicio de amparc ntumero 1112/2009-1V, promovido por

Roberto Lara Dominguez, contra actos de ug
N, »

e




“En Boca del Rio, Veracruz, a las nueve horas con cincuenta y cinco
minutos del diez de noviembre de dos mil nueve, fecha y hora
senaladas en autos, para la celebracién de la audiencia incidental en este
asunto, el licenciado Roberto Castillo Garrido, Juez Sexto de Distrito en el
Estado, asistido por la Licenciada Nancy Juarez Salas, Secretaria que
autoriza y da fe, la declar6 abierta sin la asistencia personal de ninguna de
las partes. A continuacién la Secretaria da cuenta con cuatro oficios
registrados en oficialia de partes de este juzgado con los nimeros 21144,
21129, 21195 y 21194. El Juez acuerda: agréguese a sus autos el oficio
12783 signado por la Secretaria de acuerdos del Segundo Tribunal
Colegiado en Materia Administrativa del Séptimo Circuito, con residencia en
esta ciudad, mediante el cual informa que se admite el recurso de queja
interpuesto por el quejoso Roberto Lara Dominguez, contra el proveido de
cinco de los corrientes, a través -del cual se negd la medida cautelar
solicitada por el quejoso. Por otra parte glésese a los autos los oficios que
remite la autoridad responsable Encargado de la Unidad de Transparencia
y Acceso a la Informacion, con residencia en esta ciudad, y en atencién al
contenido de dichos oficios, con fundamento en el articulo 132 de la Ley de
Amparo, téngase a la aludida autoridad responsable rindiendo su
respectivo informe previo; sin que por esta circunstancia, proceda diferir la
presente audiencia, en razon de que el incidente de suspension se rige por
el principio de celeridad y que el articulo 131 de la Ley de Amparo exige
que la audiencia incidental se celebre dentro del plazo de setenta y dos
horas con informe o sin él, siendo aplicable al caso, la jurisprudencia
numero 119/2000, aprobada por el Pleno de la Suprema Corte de Justicia
de la Nacion, publicada en la pagina veintidés y siguiente, del Tomo XII,
diciembre de 2000, Pleno y Salas, del Semanario Judicial de la Federacion
y su Gaceta, epigrafe: “SUSPENSION EN AMPARO. NO PROCEDE
DIFERIR LA AUDIENCIA INCIDENTAL SI EN ELLA SE DA CUENTA
CON EL INFORME PREVIO”; téngase como pruebas de su parte la
instrumental de actuaciones y la presuncional en su doble aspecto legal y
humana que ofrece, lo anterior con fundamento en el articulo 131 de la ley
de la materia; finalmente, téngase como alegatos de la dicha autoridad
responsable, los vertidos en el oficio DAJ/JAI/571/2009, lo anterior sin
perjuicio de su relacion al momento de procesal oportuno. A continuacion
la Secretaria hace una relacién de las constancias de autos y CERTIFICA:
que con excepcion del informe previo mandado a agregar en las lineas que
anteceden no obra en autos el informe previo solicitado a la restante
autoridad responsable, ni el acuse de recibo relativo al oficio mediante el
cual le fue solicitado. A lo que el Juez acuerda: Se difiere la audiencia
incidental respecto a la autoridad responsable Instituto Veracruzano de
Acceso a la Informacién, con residengia en Xalapa, Veracruz, y se
sefhalan las NUEVE HORAS CON CINCO MINUTOS DEL TREINTA DE
NOVIEMBRE DEL ANO EN CURSO, para que tenga verificativo la misma;
asimismo téngase por hecha la relacion de constancias para los efectos
legales a que haya lugar. Abierto el periodo probatorio: la Secretaria da
cuenta con las probanzas ofrecidas por la autoridad responsable
Encargado de la Unidad de Transparencia y Acceso a la Informacion, con
residencia en esta ciudad, consistentes en la instrumental de actuaciones y
la presuncional en su doble aspecto legal y humana. El Juez acuerda:
téngase por ofrecidas, admitidas y desahogadas por su propia y especial
naturaleza las probanzas de referencia, al no haber mas pruebas que
deban relacionarse ni desahogarse, se declara cerrado el periodo
probatorio. Abierto el periodo de alegatos, la Secretaria da cuenta con
los vertidos mediante oficio DAJ/JAI/571/2009, por la autoridad responsable
antes mencionada. El Juez acuerda: vistos los alegatos de cuenta,
témense en consideracién al momento de dictar la sentencia en el presente
juicio de garantias como en derecho corresponda, se declara cerrado el
periodo de alegatos. Con lo anterior, se dan por concluidas las dos
primeras etapas de la presente audiencia y el Juez ordena que se proceda
a dictar la resolucién interlocutoria que en derecho corresponde.
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Vistos para resolver, los autos del incidente de suspension relativo
al juicio de amparo indirecto nimero 1112/2009-1V, promovido por Roberto
Lara Dominguez; vy,

RESULTANDO:

PRIMERO. Por escrito recibido el cuatro de noviembre de dos mil
nueve, en este Juzgado Sexto de Distrito en el Estado, Roberto Lara
Dominguez demando el amparo y protecciéon de la Justicia Federal, contra
las autoridades y por el acto que a continuacion se citan: “lI.-
AUTORIDADES RESPONSABLES: A) En su caracter de ordenadora:
Instituto Veracruzano de Acceso a la Informacién, con domicilio en el
numero ciento dos de la calle Francisco Sarabia, colonia José Cardel,
en la ciudad de Xalapa, Veracruz.-- B) En su doble caracter de
ordenadora y ejecutora: Unidad de Transparencia y Acceso a la
Informacién del Municipio de Boca del Rio, Estado de Veracruz, con
domicilio ampliamente conocido en la avenida revoluciéon numero un
mil de la ciudad de Boca del Rio, Veracruz.--- IV. Actos reclamados:---
A) De la autoridad con el caracter de ordenadora:---- i) La abstencion
de substanciar el recurso de revisiéon que interpuse en tiempo y forma
el pasado dia veintitrés de octubre de este afo, en las oficinas que
ocupan la oficialia de partes de la ordenadora, sin causa que lo
fundamente o justifique, conculcando en mi perjuicio la garantia de
Jjusticia pronta y expedita consagrada en el articulo 17 de la
Constituciéon Politica de los Estados Unidos Mexicanos;-- ii) Ei
inminente y futuro acto que pretende llevar a cabo con el objeto de
desechar el recurso de revisién interpuesto en tiempo y forma el
pasado dia veintitrés de octubre de este afo, en las oficinas que
ocupan la oficialia de partes de la ordenadora, sin causa que Io
fundamente o justifique, conculcando en mi perjuicio la garantia de

.justicia pronta y expedita consagrada en el articulo 17 de Ia
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos.--- iii) Las
consecuencias juridicas y materiales de los actos reclamados.--- B) De
la autoridad con el doble caracter de ordenadora y ejecutora:--- i) La
abstencién de proporcionar la informacion solicitada, en los plazos
establecidos en la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica para el Estado de Veracruz; conculcando en mi perjuicio las
garantias de acceso a la informacioén y de peticion, consagradas en
los articulos 6° y 8° de la Constitucién Politica de los Estados Unidos
Mexicanos.--- ii) Las consecuencias juridicas y materiales de los actos
reclamados.” )

SEGUNDO. Substanciado que fue el incidente de suspension
conforme a derecho, el dia de hoy se llevo a cabo la audiencia incidental,
todo ello en términos de las actuaciones que obran en el mismo; v,

CONSIDERANDO:

UNICO. Son ciertos los actos reclamados a la autoridad responsable
Encargado de la Unidad de Transparencia y Acceso a la Informacién, con
residencia en esta ciudad, pues asi lo manifesté expresamente al rendir su
respectivo informe previo.

Sentado lo anterior, en relaciéon a la suspension definitiva que se
solicita, enseguida se provee.

Respecto al acto reclamado consistente en la abstencion de la
autoridad responsable Unidad de Transparencia y Acceso a la
Informacién, con residencia en esta ciudad, en proporcionar al quejoso
la informacién que le fue solicita mediante escrito presentado ante dicha
autoridad el dos de octubre del afo en curso se niega la suspension
definitiva, por tratarse de actos negativos, pues de concederla equivaldria
a darle efectos restitutorios, los cuales son propios de la sentencia que se
dicte en el fondo del juicio del que deriva este incidente.

Sirve de apoyo a lo anterior, la tesis emitida por el Pleno de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion, publicada en la pagina mil
cincuenta y ocho, Tomo XX, Quinta Epoca del Semanario Judicial de la



Federacion, que se lee: “ACTOS NEGATIVOS. En la Ley de Amparo no
se encuentra ninguna disposicion que establezca que debe negarse la
suspension, cuando el acto reclamado es prohibitivo o negativo; pero la
junsprudencia de ia Corte ha sido constante en el sentido de que Ja
suspension no procede contra actos que tienen ese caracter, porque la
suspensién como su nombre lo indica, paraliza y detiene, mientras se
tramita el amparo, la accién de la autoridad responsable, y si se concediera
fa suspension confra actos prohibitivos, no tendria ya los efectos de
mantener las cosas en el estado en que se encuentran, sino que los
retrotraerian al estado en que se encontraban antes de dictarse la
prohibicién, efectos que sélo puede tener la sentencia que se dicte en
cuanto al fondo del amparo”™.

Por lo expuesto y fundado, y con apoyo ademas en el articulo 131,
de la Ley de Amparo, se:

RESUELVE:

PRIMERO. Se niega a Roberto Lara Dominguez, la suspension
» definitiva de los actos reclamados a la autoridad responsable precisada en
el considerando Unico de esta resolucion por las razones expuestas en el

mismo.

SEGUNDQ. Se seiialan las nueve horas con  cinco minutos
del treinta de noviembre de dos mil nueve, para que tenga verificativo la
audiencia incidental, tnicamente respecto de la autoridad responsable:
Instituto Veracruzano de Acceso a la informacion, con residencia en
Xalapa, Veracruz.

Notifiquese por lista de acuerdos a la parte quejosa, y a la
Agente del Ministerio Publico de la Federacion adscrita, y por oficio a
las autoridades responsables.

Asi, lo resolvio y firma, el licenciado Roberto Castillo Garrido, Juez
~ Sexto de Distrito en e! Estado, asistida por la licenciada Nancy Juarez
: "*—S\Qlas, Secretaria con quien agtuaff da fe”. FIRMAS Y RUBRICAS."----s-sevneuv

:ASUSCRITA SECRETARIA DEL JUZGADO SEXTO DE DISTRITO EN

: ch JUAREZ SALAS, CERTIFICA Y
I | A¥ PRESENTE ES COPIA FIEL DE LA
LOCUTORIA DITEDA EN EL INCIDENTE DE SUSPENSION
TIVO AL JUICI 4 MPARO NUMERO 1112/2009-1V.- BOCA
DE NOVIEMBRE DE DOS MIL NUEVE.-
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5900/1V/2009.- INSTITUTO VERACRUZANO DE ACCESO A LA
INFORMACION.

5901/IV/2009.- CONSEJERO PRESIDENTE DEL INSTITUTO
VERACRUZANO DE ACCESO A LA INFORMACION (LUZ
DEL CARMEN MARTI CAPITANACHI).

5902/IV/2009.- CONSEJERO DEL INSTITUTO VERACRUZANO DE
ACCESO A LA INFORMACION (RAFAELA LOPEZ
SALAS).

5903/IV/2009.- CONSEJERO DEL INSTITUTO VERACRUZANO DE
ACCESO A LA INFORMACION (JOSE LUIS BUENO
BELLO).

5904/IV/2009.- SECRETARIO GENERAL DEL INSTITUTO
VERACRUZANO DE ACCESO A LA INFORMACION.

5905/1V/2009.- DIRECTOR DE ASUNTOS JURIDICOS DEL INSTITUTO
VERACRUZANO DE ACCESO A LA INFORMACION.

5906/1V/2009.- DIRECTOR DE CAPACITACION Y VINCULACION
CIUDADANA DEL INSTITUTO VERACRUZANO DE
ACCESO A LA INFORMACION.

5907/IV/2009.- TITULAR DEL ORGANO INTERNO DE CONTROL DEL
IINSTITUTO VERACRUZANO DE ACCESO A LA
INFORMACION.

XALAPA, VERACRUZ

5908/IV/2009.-. UNIDAD DE TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA
INFORMACION.
CIUDAD.

EN LOS AUTOS DEL INCIDENTE DE SUSPENSION RELATIVO AL
JUICIO DE AMPARO NUMERO 1112/2009-Iv, PROMOVIDO POR
ROBERTO LARA DOMINGUEZ, SE DICTO EL SIGUIENTE ACUERDO
QUE A LA LETRA DICE:

“Boca del Rio, Veracruz, once de noviembre de dos mil nueve.

Visto, agréguese a los autos el oficio de cuenta signado por la Secretaria de
Acuerdos del Segundo Tribunal Colegiado en Materia Administrativa del Séptimo
Circuito, con residencia en esta ciudad, mediante el cual remite testimonio de la
resolucion dictada el diez de noviembre del afio en curso, en los autos de queja
numero 79/2009, en el que dicho érgano colegiado resolvié: “UNICO. Se declara
infundado el recurso de queja interpuesto por Roberto Lara Dominguez contra
el acuerdo de cinco de noviembre de dos mil nueve, dictado por el Juez Sexto
de Distrito en el Estado, residente en Boca del Rio, Veracruz, en el incidente de
suspension relativo al juicio de amparo indirecto numero 1112/20009-1V,
mediante el cual se negé la suspensién provisional de los actos reclamados.”,
en consecuencia, hagase lo anterior del conocimiento de las autoridades
responsables, asi como las anotaciones correspondientes en el libro de gobierno
respectivo y acusese recibo de estilo a la superioridad.

Por otra parte, vista la copia certificada del proveido de diez del mes y afio
en curso, dictado en los autos del juicio de amparo del que deriva el presente
incidente, de los que se advierte que amplié su demanda de garantias respecto a las
autoridades responsables, actos reclamados y conceptos de violacién sefalados en
el ocurso de mérito; en consecuencia, con apoyo en lo dispuesto por los articulos
131y 132 de la Ley de Amparo, solicitese a las responsables sus informes previos
que deberan rendir por duplicado dentro de las veinticuatro horas siguientes a
la en que reciban la notificacion de este proveido

Se sefialan las nueve horas con cincuenta y cinco minutos del
diecisiete de noviembre de dos mil nueve, para llevar a cabo la audiencia



incidental en el presente incidente, respecto a los actos por los que se ampli6 la
demanda de garantias.
En relacion a la suspension provisional que se solicita, enseguida se provee.

Respecto a los actos reclamados que hace consistir el quejoso en la
inminente y futura orden que dicten las autoridades sefialadas como responsables
con el propodsito de desechar o tener por no interpuesto el recurso de revision que
interpuso el veintitrés de octubre del afio en curso, mediante escrito presentado en
la oficialia de partes de las autoridades responsables sefialadas con el caracter de
ordenadoras, el inminente y futuro acto que pretenden llevar a cabo las autoridades
ejecutoras con el objeto de notificarle el acuerdo de desechar o tener por no
interpuesto el recurso de revisién interpuesto por la parte quejosa, asimismo, la
pretensién de notificar a dicho quejoso por escrito una prevencioén realizada por las
autoridades responsables, con el objeto de rechazar o tener por no interpuesta dicha
solicitud; se niega la suspension provisional de los actos reclamados, en razén
de que los mismos revisten el caracter de futuros e inciertos, pues no existe certeza
ni razéon juridica alguna para estimar de manera probable que las responsables
desecharan el recurso que interpuso y que le notificaran dicha determinacion, ya
que bien podria admitilo o proveer en la manera que estimen legalmente
procedente, por lo que no existe la inminencia que asevera la parte quejosa.

En efecto, la Suprema Corte de Justicia de la Nacién ha establecido que son
futuros e inciertos aquellos actos en que sea remota la ejecucion de los hechos que
se previenen, asi como que no existe certeza de que sucederan; por otra parte, no
encajan en esa categoria los actos inminentes respecto de los que se tiene la
certidumbre de que se ejecutaran, es decir, los que aun cuando no se han ejecutado
se tiene la seguridad de que se ejecutaran, por demostrarlo asé los actos previos
relacionados con su ejecucion; de esta manera, respecto de los actos futuros, el
juicio constitucional o la suspension de los actos, s6lo es procedente cuando son de
inminente realizacion.

Con base en lo expuesto en las lineas que anteceden, se puede advertir que
existen actos futuros e inciertos y actos futuros pero inminentes: en los primeros, su
realizacion estad sujeta a meras eventualidades, y por ser inciertos constituyen un
supuesto para negar la suspension de éstos, ya que la eventualidad y la
incertidumbre de su realizacion no permiten asegurar que el acto reclamado
perjudica a la parte promovente del amparo o que existe una cercania en la
realizacion del perjuicio, que el articulo 4 de la Ley de Amparo exige como condicién
para que pueda promoverse el juicio o bien concederse la suspensién de los actos
reclamados.

Sirve de apoyo a lo anterior, a contrario sensu, la tesis emitida por el Pleno
de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, publicada en la pagina trece, Tomo
IX, primera parte, del Semanario Judicial de la Federacién, Séptima Epoca, que
dice: “ACTOS INMINENTES, CONCEPTO DE. EIl hecho de que el quejoso afirme
que va a violar posibles resoluciones de una autoridad, no puede constituir motivo
suficiente para otorgar el caracter de actos inminentes a los también posibles
medios de apremio que vaya a autorizar la misma autoridad para que se observen
sus resoluciones, porque, como ya ha expresado esta Suprema Corte de Justicia, se
entiende por acto inminente aquél cuya existencia es indudable y sélo falta que se
cumplan determinadas formalidades para que se ejecute, formalidades que
corresponde a satisfacer a las autoridades.”

También se estima aplicable, en sentido contrario, la tesis 19 emitida por la
Tercera Sala de la anterior integracién de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion,
publicada en la pagina trece, del Tomo VI, parte SCJN, del Apéndice ai Semanario
Judicial de la Federacion, editado en mil novecientos noventa y cinco, que dice:
“ACTOS FUTUROS, NO LO SON LOS INMINENTES. Son futuros aquellos actos
en que sea remota la ejecucion de los hechos que se previenen, pues de otro modo
se estimarian como no futuros sélo los que ya se han ejecutado. No pueden
simplemente considerarse actos futuros aquellos en los que existe la inminencia de
la ejecucion del acto, desde luego, o mediante determinadas condiciones.”

Por lo tanto, si en el caso se reclama un acto futuro que podria suceder o
no, es decir, que no es inminente, pues el hecho de presentarse un recurso no trae
como consecuencia necesaria el desecamiento del medio de defensa, éste debe
calificarse de realizacion incierta, pues su existencia futura no es indudable, y por lo
tanto, debe negarse la medida cautelar solicitada, ya que no existe una afectacion
real en perjuicio del quejoso susceptible de suspenderse.

Es aplicable al caso, la tesis emitida por la Primera Sala de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacién, publicada en la pagina mil novecientos dos, del tomo
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LVII, del Semanario Judicial de la Federacién, Quinta Epoca, que dice: “ACTOS
FUTUROS E INCIERTOS. Contra ellos es improcedente conceder la suspension.”

Asimismo, sirve de apoyo la tesis emitida por el Tercer Tribunal Colegiado
en Materia Administrativa del Primer Circuito, publicada en la pagina quinientos
setenta y uno, del Tomo Il, segunda parte-2, correspondiente de julio a diciembre de
mis novecientos ochenta y ocho, del Semanario Judicial de la Federacién, Octava
Epoca, que dice: "SUSPENSION PROCEDE EN CONTRA DE ACTOS
INMINENTES, NO ASi EN CONRTA DE ACTOS FUTUROS E INCIERTOS. Los
actos futuros de realizacién incierta, tanto su ejecucién como en sus efectos, no son
susceptible de servir como materia a la medida cautelar; sélo procede ésta sise
tiene certidumbre acerca de su realizacién por tratarse de actos inminentes.”

Finalmente, apercibase al quejoso que en caso de no existir las autoridades
responsables con la denominaciéon que indica o tener domicilio distinto al que
sefiala, se le tendra por inexistente y se suspendera toda comunicacion oficial con
tales autoridades.

Notifiquese por lista de acuerdos al quejoso y a la Agente del
Ministerio Publico de la Federacidon adscrita; y por oficio a las autoridades
responsables.

Asi, lo proveyo y firma el licenciado Roberto Castillo Garrido, Juez Sexto de Distrito
en el Estado, asistido por la licenciada Nancy Juarez Salas, Secretaria que autoriza.-
Doy fe.””FIRMAS Y RUBRICAS.” 7

. O QUE COMUNICO A USTED PARA SU COR® OsﬂMIENTO Y DEBIDO
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IVAI-MEMO/FADH/1829/12/11/2009 : S ECRETARiA G ENE RAL

- ASUNTO: Certificacion

ki iDai

Instituto Veracruzano
de acceso a la informacion

o~ Xalapa, Ver., a 11 de noviembre de 2009.

MTRA. IRMA RODRIGUEZ ANGEL
RESPONSABLE DE LA UNIDAD DE ACCESO
LIC. MIGUEL ANGEL GOMEZ MALAGON
DIRECTOR DE ASUNTOS JURIDICOS
PRESENTE

Por este conducto, le remito certificacion de la siguiente informacion que me fue
solicitada por ustedes via econdmica:

e OFICIO DE RECURSO DE REVISION INTERPUESTO POR EL C. ROBERTO
LARA DOMINGUEZ, DE FECHA DIECINUEVE DE OCTUBRE DEL ANO DOS
MIL NUEVE.

e OFICIO IVAI-OF/UA/024/28/10/2009 DE FECHA VEINTIOCHO DE OCTUBRE
DEL ANO DOS MIL NUEVE, REFERENTE A RESPUESTA RECURSO DE
REVISION INTERPUESTO POR EL C. ROBERTO LARA DOMINGUEZ,
ENCONTRA DEL SUJETO OBLIGADO H. AYUNTAMIENTO DE BOCA D
RIO, VERACRUZ

Sin mas por el momento, aprovecho la ocasion para ordial saludo.

Institute Veracruzano

de Accese a fa Informacion
e —s———
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C.c.p. Minutario.
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Francisco Sarabia #102, Col. José Cardel C.P. 91030, Xalapa, Ver. Tel/Fax: (228) 842 02 70 ext. 304
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INSTITUTO VERACRUZANO

DE ACCESO A LA INFORMACION
XALAPA - ENRIQUEZ, VERACRUZ

i,

Roberto Lara Dominguez, mexicano mayor de edad. por medio del

presente ocurso acudo ante ustedes a interponer REQ:{-‘"JRSO DE REVISION

a fin de que por su conducto conminen al Mu?'féipio de Boca del Rio

i % £ o in
Veracruz. para que dé contestacion a la solicitug’ de informacion que realice
G/‘{‘;

a dicha autoridad en dias pasados.

Veracruz. para que me entr%ghe la informacién solicitada.
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Por lo antes expuesto a ustedes,pido:

2

Unico. Tenerme por inter_p(']esto el presente recurso de revision vy
seguido el tramite correspondignte, conminen al Municipio de Boca dei Rio
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Medeijjﬁ de Bravo. Veracruz a 19 de octubre de dos mil ocho
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CERTIFICACION 427/2009

EL QUE SUSCRIBE SECRETARIO GENERAL DEL INSTITUTO VERACRUZANO 'DE ACCESO
A LA INFORMACION, MAESTRO EN DERECHO FERNANDO AGUILERA DE HOMBRE,
CONFORME A LO DISPUESTO POR LOS ARTICULOS 43 DE LA LEY NUMERO 848 DE
TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA PARA EL ESTADO DE
VERACRUZ DE IGNACIO DE LA LLAVE, Y 16, FRACCIONES Xl Y XXVI DEL
REGLAMENTO INTERIOR DEL INSTITUTO: #

HAGO CONSTAR Y DOY FE ,,

o
pi'.'
#
F

QUE LA PRESENTE COPIA FOTOSTATICA, UTIL SOLOOR SU ANVERSO ES COPIA FIEL
DE SU ORIGINAL CONSISTENTE EN "OFICIOf#'rDE RECURSO DE REVISION
INTERPUESTO POR EL C. ROBERTO LARA DOMINGUEZ, DE FECHA DIECINUEVE
DE OCTUBRE DEL ANO DOS MIL NUEVE”, MISMO QUE OBRA EN LOS ARCHIVOS DE
LA PRESIDENCIA DEL INSTITUTO VERACRUZA;_ DE ACCESO A LA INFORMACION.

DIAS DEL MES DE NOVIEMBRE DEL ANO DOS MIL NUEVE, PARA LOS EFECTOS

SE EXTIENDE LA PRESENTE EN LA GUDA;{E’E XALAPA, VERACRUZ, A LOS DOCE DIAS
LEGALES A QUE HAYA LUGAR. s




IVAI-OF/UA/024/28/10/2009 UNIDAD DE ACCESO
ASUNTO: El que se indica.

Xalapa, Ver., a 28 de octubre de 1’309

«m‘

&% atencion a su
fecha 19 de octubre del presente afo y recibido en Oficiagid de Partes de este
o el dia 23 del propro mes y afio, me permito informarle lo ghuiente:

En su escrito usted manifiesta su voluntad d# mterponer recurso de
revision en contra del Ayuntamiento de Boca del Rio,‘.eracruz por la falta de
contestacion a una solicitud de informacion, sin embago esta Unidad hace de su
conocimiento que para la procedencia del recurso d g” revision es indispensable el
cumplimiento de los requisitos que establece el amcul 5 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacion Publica para el Estado de Ver ruz, gue textualmente dice:

Perd contener:
¥bir notificaciones 0, en su caso, su

1. El escrito de interposicion del recurso de revision
I. El nombre del recurrente, su domicilio para rg

correo electronico; e
Il. La Unidad de Acceso a la Informacion Publicgnte la cual se presento la solicitud cuyo
tramite da origen al recurso; .{8

lll. La fecha en que se le notifico al so//ata # 0 en la que tuvo conocimiento del acto que
motiva el recurso; il
V. La descripcion del acto que se recurreg

V. La exposicion de los agravios, y 2
VI. En su caso pruebas que tengags ¥relacion directa con el acto o resolucion que se

recurre.
2. Los titulares interesados o sepresentante legal, podran presentar el recurso de
revision por medios electrénicqg¥’si asi lo desean.

Adicionalmente, el mg g¢lio de impugnacion debe presentarse dentro del término
de 15 dias habiles a partir ¢ la notificacion del acto impugnado, de que se haya tenido
conocimiento, se ostentg sabedor del mismo, o cuando debié haberse emitido la
respuesta; asi mismo deffe remitir como documento anexo el original de la solicitud de
informacion que contghiga el sello de recibido por el sujeto obligado a través del cual se
realiza el computo d¢'los plazos iegales.

Sin otro pgfticular, quedo a sus 6rdenes.

c.c.pfDra. Luz del Carmen Marti Capitanachi.- Consejera Presidente.- Para su conocumento -
FOLIO 919
& o A l\/Ivnu”t_@r_l‘Q,,,_,‘,‘g_‘

// Francisco >arabic #102, Col. Jose Cardel C.P. 91030, Xalapa, Ver Tel/Fax {l/8) 847 &z 0
WWW verivarorg mx  irodriguez@verivai.org.mx contacto@vernvai org mx



CERTIFICACION NUMERO 394/2009 bW o

;-.““%F‘,":*—v
i
EL QUE SUSCRIBE, SECRETARIO GENERAL DEL INSTITUTO VERAQR@iANo DE
ACCESO A LA INFORMACION, LICENCIADO FERNANDO AGUILER@@% HOMBRE,
CON FUNDAMENTO EN LO DISPUESTO POR EL ARTICULO 5 ;_EERACOON i DE
LA LEY NUMERO 848 DE TRANSPARENCIA Y ACCESO /LK INFORMACION
PUBLICA PARA EL ESTADO DE VERACRUZ DE IGNACKO DE LA LLAVE
CERTIFICO Y HAGO CONSTAR QUE LA RESPUESTA#A LA SOLICITUD Dt
INFORMACION CON FOLIO DE TURNO 919, COMPYESFA DE UNA FOJA CON
TEXTO POR SU ANVERSO, HECHA A LA #NIDAD DE ACCESO A LA
INFORMACION DE ESTE INSTITUTO, POR EL C. ?6 3ERTO LARA DOMINGUEZ,
PRESENTADA EN LA OFICIALIA DE PARS'L;B%‘EE ESTE INSTITUTO EL DiA
VEINTITRES DE OCTUBRE DEL PRESENTE, SE NOTIFICA MEDIANTE ESTRADOS
DE ESTE INSTITUTO VERACRUZANO DE A@GESO A LA INFORMACION, SITO EN
LA CALLE FRANCISCO SARABIA, NU ‘o CIENTO DOS, COLONIA JOSE
CARDEL, DE ESTA CIUDAD CAPITAL; £8 ATENCION AL MEMORAMDUN DE
NOMENCLATURA IVAI-MEMO/IRA/
TITULAR DE LA UNIDAD DE ACCESG
MAESTRA IRMA RODRIGUEZ ANGET, EN EL CUAL SOLICITA LA NOTIFICACION
POR ESTRADOS DE LA PRESENTE, ASi COMO LA CERHFICACION
CORRESPONDIENTE, TODA VEZPQUE EL SOLICITANTE OMITIO PROPORCIONAR
DOMICILIO EN EL CUAL PUDJRA RECIBIR TODO TIPO DE NOTIFICACIONES; LA
BA CIUDAD DE XALAF RUZBE IGNACIO DE
USRE DE DOS ML

&

*FADH/oadr

144/28/10/2009, REMITIDO POR LA .
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TARJETA INFORMATIVA 165
r— : Xalapa, Ver., a 18 de noviembre de 2009
“Hic. MIGUEL ANGEL GOMEZ MALAGON
DIRECTOR DE ASUNTOS JURIDICOS
PRESENTE.

Por este conducto y por instrucciones de la Consejera Presidenta, me permito circularles la siguiente
documentacion:

1. Original de Oficio 5830/IV/2009, referente al Juicio de amparo ndmero 1112/2009-1V, promovido
por Roberto Lara Martinez

2. Original de Oficio 5835/IV/2009, referente al Juicio de amparo niumero 1112/2009-1V, promovido
por Roberto Lara Martinez

3. Copia de Ampliacion de demanda, Juicio de amparo indirecto 1112/2009-1V

4. Fotocopia de la copia certificada de la resolucién pronunciada, en el incidente de suspension
relativo al juicio de amparo namero 1112/2009-1V

5. Fotocopia de Folio 1056, Memo IVAI-MEMO/FADH/1829/12/11/2009, Oficio de Recurso de Revisidon
de fecha 19 de octubre del afo en curso, interpuesto por el C. Roberto Lara Dominguez, Oficio de
nomenclatura IVAI-OF/UA/024/28/10/2009, Oficio de acuerdo 5779/1V/2009, Oficio de acuerdo
5782/IV/2009, Juicio de amparo indirecto, Oficio de acuerdo 5788/IV/2009 y recurso de queja

Sin mas por el momento, aprovecho la ocasiéon para enviarles un cordial saludo.

Instituto Veracruzano

de Acceso 2 la Informacién
P o
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URIDICOS
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IVAI

INFOMEX
VERACRUZ

RECURSO DE REVISION

Xalapa, Veracruz a 16/septiembre/2009 23:18 horas
N° de folio: PF00010009
Datos del Recurrente
Nombre del recurrente: Juan Manuel Rodriguez Pefia
Correo Electrénico: jmanuel1350@yahoo.com.mx
Sujeto Obligado ante la que presento la solicitud: H. Ayuntamiento de Boca del Rio
Informacién solicitada: 1. Sueldos brutos, netos, deducciones y prestaciones de empleados segun su nivel
2. Numero total de empleados del ayuntamiento de acuerdo a nivel
3. Presupuesto asignado para el 2009 incluyendo sus partidas

Archivo adjunto de la solicitud:

Folio de la solicitud: 00171109

Descripcion del acto que se recurre:

Respuesta a la solicitud:
Archivo adjunto de respuesta terminal:

Fecha de respuesta de la solicitud: SIN RESPUESTA

Exposicion de hechos y agravios:

Descripcion de su inconformidad: No se dio respuesta a la solicitud de informacién en el plazo establecido por la Ley

\
1

Archivo a‘@junto de inconformidad:



830/1V/2009.- INSTITUTO VERACRUZANO DE ACCESO A LA
INFORMACION.

5831/IvV/2009.- CONSEJERO PRESIDENTE DEL INSTITUTO
VERACRUZANO DE ACCESO A LA INFORMACION
(LUZ DEL CARMEN MARTI CAPITANACHI).

5832/IV/2009.- CONSEJERO DEL INSTITUTO VERACRUZANO DE
ACCESO A LA INFORMACION (RAFAELA LOPEZ
SALAS).

5833/IV/2009.- CONSEJERO DEL INSTITUTO VERACRUZANO DE
ACCESO A LA INFORMACION (JOSE LUIS BUENO
BELLO).

5834/1V/2009.- SECRETARIO GENERAL DEL INSTITUTO
VERACRUZANO DE ACCESO A LA INFORMACION.

5835/IV/2009.- DIRECTOR DE ASUNTOS JURIDICOS DEL
INSTITUTO VERACRUZANO DE ACCESO A LA
INFORMACION.

5836/IV/2009.- DIRECTOR DE CAPACITACION Y VINCULACION
CIUDADANA DEL INSTITUTO VERACRUZANO DE
ACCESO A LA INFORMACION.

5837/IV/2009.- TITULAR DEL ORGANO INTERNO DE CONTROL DEL
IINSTITUTO VERACRUZANO DE ACCESO A LA
INFORMACION.
XALAPA, VERACRUZ

5838/IV/2009.-. UNIDAD DE TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA
INFORMACION.
CIUDAD.

5839/1V/2009.- AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO DE LA
FEDERACION ADSCRITA AL JUZGADO SEXTO DE
DISTRITO (AUTORIDAD NO RESPONSABLE).

VERACRUZ, VERACRUZ

EN LOS AUTOS DEL JUICIO DE AMPARO NUMERO 1112/2009-1V,
PROMOVIDO POR ROBERTO LARA MARTINEZ, SE DICTO EL
SIGUIENTE ACUERDO QUE A LA LETRA DICE:

“Boca del Rio, Veracruz, diez de noviembre de dos mil

nueve.

Visto, agréguese a sus autos el escrito de cuenta signado
por el quejoso Roberto Lara Dominguez, a través del cual amplia
su demanda constitucional, por lo que respecta a las autoridades
responsables, actos reclamados y conceptos de violacion que
indica en el escrito de mérito; en consecuencia, con fundamento en
los articulos 103, fraccién |, 107, fraccion |, VIl y 15 de la
Constitucion Federal, 1 fraccion |, 36, 114, 116, 147, 149, y
relativos de la Ley de Amparo; se tiene al quejoso Roberto Lara
Dominguez, ampliando su demanda de garantias en los términos



precisados en el escrito de cuenta, consecuentemente, pidase

informe justificado a las autoridades responsables con

relacion a los actos reclamados en el escrito que se provee,

quienes deberan rendirlo dentro del término de cinco dias

siquientes al en que reciban el oficio en el gque se solicita,

haciéndoles saber que se tienen senaladas las ONCE HORAS
CON DIEZ MINUTOS DEL DOS DE DICIEMBRE DEL ANO EN
CURSO, para llevar a cabo la audiencia constitucional en este

juicio.

Hagase lo anterior, del conocimiento del Agente del
Ministerio Publico de la Federacion adscrito, para los efectos
legales a que haya lugar.

Apercibase al quejoso que en caso de no existir las
autoridades responsables con la denominacién que indica o tener
domicilio distinto al que senala, se le tendra por inexistente y se
suspendera toda comunicacion oficial con tales autoridades.

Por otra parte, se tiene como autorizada de la parte quejosa
Unicamente para oir y recibir notificaciones a Jannette Gallegos
Méndez, por asi haberlo solicitado la parte quejosa.

Finalmente, con copia certificada del escrito de mérito y del
presente proveido, dese cuenta en los autos de incidente de
suspension que derivan del presente juicio, para acordar lo que en

derecho corresponda.

Notifiquese por lista de acuerdos a la parte quejosa y
por oficio a la Agente del Ministerio Publico de la Federacion

adscrita y a las autoridades responsables.

Asi lo proveyé y firma el licenciado Roberto Castillo Garrido, Juez
Sexto de Distrito en el Estado de Veracruz; asistido de secretaria

licenciada Nancy Juarez Salas, que autoriza.- Doy fe..”FIRMAS Y
RUBRICAS.” . |
LO QUE €O O-A USTED PARA SU CO

CUMPLIM NT
oy A
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gﬁKDEL Rié VERACRUZ A 10 DE N@
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EMBRE DE 2009.
LA séCRETARIA DEL JUZGADO SEXT@ DE DISTRITO EN EL
UZGbnq' ¢ ,i!'\l‘\
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ON RESIDENCIA EN {4’ NANGY JTA AUAS.



AMPLIACION DE DEMANDA *

JUICIO DE AMPARO INDIRECTO 1112/2009-1V

JUEZ SEXTO DE DISTRITO
CIUDAD

ROBERTO LARA DOMINGUEZ por mi propio
derecho, sefialando los estrados de ese juzgado como
domicilio para oir y- recrblr notlfl_caCIones autonzando en
terminos de la ultima parte del segundo parrafo del articulo 27.
de la Ley de Amparo a la pasante de derecho Jannette
Gallegos Méndez, ante usted, comparezco y expongo

Que toda vez que a la fecha no se ha 'fijado’ la litis
constitucional por no haber rendido sus respectivos inforrhf-:ls
justificados  las autoridades responsables, y aun iﬁe
encuentfo dentro del plazo\d_ue rige la presentacion. de
demanda, con las formalidades de ley, vengo a promover

Ampliacion de Demanda contra los actos de autoridad que'

~
~

adelante sefialaré. A efecto de dar cumplimiento a lo

dispuesto por el articulo 116 de la Leyl/a’e Ampéro, manifiesto:

. Nombre y domicilio del quejoso: Robérto Lara
Dom_lnguez con domicilio ampllamente conocido en Ia‘

cabecera municipal del municipio de Medellin de Bravo,
Veracruz.

Al. Nombre y domlcmo del tercero perjudicado: Bajo
protesta de decir verdad, manifiesto a Usted que NO EXISTE.

lll. Autoridades respons;bles:
A) En su caracter de ordenadoras:

1) . Consejero Presidente (Luz del Carmen Marti

Capitanachi) del Instituto Veracruzano de Acceso a la

1de 13



Informacion, con domicilio en el niumero ciento dos de la

calle Francisco Sarabia, colonia José Cardel, en la ciudad de
Xalapa, Veracruz.

2) Consejero (Rafaela Lépez Salas) del Instituto
Veracruzano de Acceso a la Informacion, con domicilio en
el numero ciento dos d@ la calle Francisco Sarabia, colonia
José Cardel, en la ciudad de-Xalapa, Veracruz.

3) Consejero (José Luis Bueno Bello) del Instituto
Veracruzano de Acceso a la Informacmg,;con domlcmo en
el numero ciento dos de la calle Franms/cc; Sarabla colonla
José Cardel, en la ciudad de Xalapa, Veracruz.

B) En su caracter de ejecutoras

4) Secretario General del Instituto Veracruzano de
Acceso a la Informacion, con domicilio en el numero ciento
dos de la calle Francisco Sarabia, colonia José Cardel, en la
ciudad de Xalapa, Veracruz. |

5) Director de Asuntos Juridicos del Instituto
Veracruzano de Acceso a la Informaciéln, con domicilio en
el numero ciento dos de la calle Francisco Sarabia, colonia
José Cardel, en la ciudad de Xalapa, Veracruz. A

6) Director de Capacitacion y Vinc&lacién
Ciudadana del Instituto Veracruzano de Acceso a la
Informacion, con domicilio en el nimero ciento dos de la
calle Francisco Sarabia;colonia José Cardel, en la ciudad de
Xalapa, Veracruz.

7) Titular del Organo Interno de Cont_r_ol del Instituto
Veracruzano de Acceso a la Informacié‘h, con domicilio en
el numero ciento dOéae la calle Francisco Sarabia, colonia
Jose Cardel, en la ciudad de Xalapa, Veracruz.

C) En su doble caracter de ordenadora y e/je/cutora:
8) Unidad de Transparencia y Acceso a la

Informacién del Municibio de Boca del Rio, Estado de

2de 13



AMPLIACION DE DEMANDA

JUICIO DE AMPARO INDIRECTO 1112/2009-1V

Veracruz, con domicilio ampliamente conocido en la avenida

Revolucion numero un mil de la ciudad de Boca del Rio,
Veracruz.

IV. Actos reclamados:
A) De las autoridades ordenadoras: _
i) Las autoridadesﬁﬁi‘/écisaq_a’s con los mjméros 1)',’ 2)

y 3): La inminente y futura orden que dicten a las demas
autoridades sefialadas como responsables, precisadas con
los numeros 4), 5), 6) y 7) adscritas al Instituto Veracruzano
de Acc/ééo a la Informacién, asi como 8) del municipio de
Boca del Rio, Veracruz, con el propésito de desechar o tener
por no interpuesto el recurso de revision que interpuse en
tiempo y forma el pasado dia veintitrés de octubre de este
afo, en las oficinas que ocup‘a‘n la oficialia de partes de la
ordenadora, sin causa que lo fundamente o justifique,
conculcando en mi perjuicio la garantia de justicia pronta y
expedita consagrada en el articulo 17 de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicé{ﬁbs;

ii) Los efectos y las consecuencias juridicas y
materiales de los actos reclamados. |

B) Demlas autoridades ejecutoras:

i) El inminente y futuro acto que pretenden llevar a cabo
con el objeto de notificarme el acuerdo de desechar o
- tenerme por no inte/rpueéto el recurso de revision que
interpuse en tiempo y forma el pasado dia veintitrés de

- octubre de este ario, en las oficinas que ocupan la oficialia
de partes de la ord‘/énadora, si/r]/caUSa que lo fundamente o
justifique, conculcando en mi perjuicio la garantia de justicia
pronta y - expedita consagFé{da en el articulo 17 de ]a '

Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos;

3de 13



i) Los efectos y las consecuencias juridicas vy
materiales de los actos reclamados.

C) De la autoridad con el doble caracter de
ordenadora y ejecutora:

i) La pretension de -notificarme por escrito una
prevencién a mi solicitJd de informacién que realicé en los
plazos establecidos en la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica para el Estado de Vg}_r_aﬁciuz, con el objeto
de rechazar o tenerme por nd interpu-ést\a" dichla.’SOIicitud,
conculcando en mi perjuicio las garantias de acceso a la
informacion y de peticién, consagradas en los articulos 6° y
8°y 17 de la Constitucixélin"/Politica de los Estados Unidos
Mexicanos. B

ii) Los efectos y las consecuencias juridicas vy
materiales de los actos reclamados. |

V. Fecha de notificacion del acto reclamado: Bajo
protesta de decir verdad manifiesto que tuve conocimiento de
los actos reclamados a las autoridades ordenadoras y
ejecutoras precisadas en los numeros 1), 2), 3), 4), 5), /Q‘/),«y 7)
el pasado dia jueves veintinueve de octubre de dos mil
nueve; asi como el acto reclamado a las autoridad en su
doble aspecto de ordenadora y ejecutora precisada en el

numero 8) el pasado-dia-sabado siete de noviembre de dos
mil nueve

VI. Ley aplicada inexactamente: té‘y de Transparencia
y Acceso a la Informacién Pulblica para el Estado de
Veracruz.

VIl. Garantias constitucionales violadas: articulos 6°,

8° y 17 de la Constitucion Politica de los_Estados Unidos
Mexicanos.

4 de 13
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AMPLIACION DE DEMANDA

JUICIO DE AMPARO INDIRECTO 1112/2009;!\/

Bajo protesta de decir verdad, expongo los siguientes:
e HECHOS

1. En fecha dos de octubre del afio en curso, ‘solicité al
ayuntamlento de Bocadel. RIO dlversa informacién relativa al
estado procesal que guarda la solicitud de pago del impuesto
predial realizada al gobierno del Estado de Veracruz,
respecto del inmueble conocido como World Trade Cehte},
ubicadb'/en dicho municipio, misma que fue recibida po'rh la
Direccidén de Asuntos Juridicos en su caracter de éncarg}a'do

de la Unidad de Transparencia y Acceso a la Informacion.

2. Toda vez que no se me dio respuesta en los plaz‘os
estipulados en la Ley de la materia, en fecha veintitres de
octubre de este ario interpuse en tiempo y forma el recurSo
de revision previsto en la ley de la materia, ante el Instltuto
Veracruzano de Acceso a la Informacion.

3. Debido a que no se me notificé ningin acuerdo

admlsorlo tal como lo establece la ley, acudi a las oficinas

que ocupan la Unidad de Transparencia y Acceso a la
Informacion del municipio de Boca del Rio y pregunté por el
estado procesal de mi recurso, y se me informd que, debido a
la . tardanza de Ia’ noﬁficacién, seguramente habrian
desechado o tenido por no interpuesto mi recurso.

4. Toda vez due interpu§eﬁn tiempo y forma demanda
de amparo contra actos de diversas autoridades, acudi de
nueva cuenta a la Unidad “de Transparencia y Acceso a la

Informacion del municipio de Bocad el Rio con el propésito de

5de 13



que se me entregara la informacion solicitada en dias
pasados; sin embargo, el encargado de dicha Unidad me
pretendid notificar un oficio donde se me prevenia aclarar

algunos puntos, bajo apercibimiento de tenerme por no
interpuesta la solicitud. |

5. Los anteriores hechos me irrogan los siguientes:

” g

AGRAVIOS

o
TN
TN R

PRIMERO. Violacion al articulo 17 de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos.
Me causa agravio el ;h:rﬁinente y futuro acto que las

autoridades responsables pretenden hacer, para el efecto de

desechar y en consecuencia tener por no interpuesto el

Recurso de Revision que promovi ante el Instituto
Veracruzano de Acceso a la Informacion, sin que se expresen
claramente las causas por el cual 'pretende hacerlo, situacion
que violenta flagrantemente la garantia/ de justicia pronta y
expedita contenida en el articulo 17 segundo pérrafo
constitucional, pues es bien es cierto que toda persona ;ﬂiene
derecho a que se le administre justicia por tribunales que
estan expeditos para impartirla en los plazos y términos que
fijen las leyés, lo cual es motivo suficiente para concederme
el Amparo y Proteccion-deta-Justicia Federal, toda vez que a
la fecha ni siquiera se me ha notificado el auto de radicacion
a pesar de haber transcurrido en exceso_los plazos que
establece la ley de la materia paré ’éﬁbsta‘nciar en sus
términos el suA;-:radic_:hléxRecurso de Revisiéon. Mas aun, que el
inminente desechamiento de mi recurso no encuentra

sustento en norma alguna.

Frd

Al efecto me permito transcribir el numeral-antecitado:

6de 13



AMPLIACION DE DEMANDA

JUICIO DE AMPARO INDIﬁECTO 1112/2009-IV

ARTICULO 17. (Constitucién Politica de los Estado
Unidos Mexicanos) |

[...]7~ - :

Toda persona tiene derechq a que se le administre justicia
por tribunales que est’a'rér’b/expeqifos para impartirla en Ios
plazos y términos que fijen las leyes, emitiendo sus
resoluciones de manera pronta, completa e imparcial. Su

serv:c:o sera gratuito, quedando, en consecuencia, proh/bldas
las costas Judiciales.

[..]

Sirve de sustento a lo anterior el siguiente criterio
jurisprudencial:

No. Registro: 174,908 .

Tesis aislada 4
Materia(s): Civil

Novena Epoca

Instancia: Tribunales Coleglados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta -
XXIII, Junio de 2006

Tesis: Vi:30.C.65 C

DOCUMENTO BASE DE LA ACCION. CONTRA EL AUTO
QUE LO DESECHA, PROCEDE AMPARO INDIRECTO. De

lo preceptuado por los articulos 107, fraccion Ill, inciso b), de

la Constitucion General de la Republica, y 114, fraccion 1V, de

la Ley de Amparo,” se obtiene, como regla genérica de
procedencia del juicio de amparo ‘ante un Juez de Distrito,
que se reclamen actos prggunciadoé dentro del juicio cuya
ejecucién sea de imposible reparacion, esto es, cuando se

afecte de manera cierta e inmediata algin derecho sustantivo
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protegido por las garantias individuales, de modo tal que
dicha afectacion no sea susceptible de repararse, incluso,
con obtener sentencia favorabl;e,' sin embargo, el Tribunal
Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién ha
sustentado que (de manera excepcional) el juicio de amparo

indirecto es procedente en tratandose de algunas violaciones

formales, adjetivas o procesales, cuando afectan a las partes

en grado predominante o superior, afectacién que debe

determinarse objetivamente, tomando en. cuenta Ia lnst/tUCIon
| procesal que esta en juego, la extrema gravedad de los
efectos de la violacion y su trascendenC/a especifica,. asi
como los alcances vmculator/os de la sentenc:a que llegara a
conceder el amparo. C/rcunstanCIas que concurren cuando se
desecha el documento base de la accion -ofrecido en via de
prueba- ya que tal proceder causa un grado extraordinario de
afectacion, sujeto de inmediato al anélisis constitucional, pues
de continuar -en esas 66hdiciones— con el desarrollo del
procedimiento, tornaria en nugatoria la pqsibilidad de que el
accionante obtenga sentencia favorable, al ser de explorédo
derecho la premisa legal de que corresponde al actor probar
los hechos constitutivos de su accion; luego, esperar h/a)sta el
dictado de la sentencia definitiva para impugnarla en amparo
directo con el caracter de violacién procesal, y para el caso
de estimar ilegal el auto que deseché el documento
fundatorio de la accion, 1a consecuencia seria declarar nulo
todo lo actuado desde el momento en que aquél se emitio,
con la consiguiente afectacién a la garantia de acceso a una

justicia pronta y expedita, consagrada por el articulo 17

constitucional.

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN'MATERIA CIVIL DEL 5 i

P

SEPTIMO CIRCUITO.
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AMPLIACION DE DEMANDA

JUICIO DE AMPARO INDIRECTO 1112/2008-IV

Amparo en revision (improcedencia) 1 22/2006. Luz Maria
Cabrera Mucirio. 27 de marzo de 2006. Unanimidad de votos.

Ponente: Mario A. Flores Garcia. Secretario: Jesus Garc[}a
Montiel. -

Del articulo anterjer se desprende que, si no eXIsten
argumentos suficientes asi como las causas para rechazary
tener por no interpuesto el Recurso de Revisidn, es ewdente
que dlChOS actos son violatorios de la garantia de jUStICIa
pronta y expedita contemplada en el articulo 17 segundo |
parrafo de la Constitucién Politica de los Estados Unldos |
Mexicanos, por lo que resulta -procedente concederme el
Amparo y Proteccion de la Justicia Federal. |

SEGUNDO. Violacién a los articulos 6° y 8° de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos.
Se viola en mi perjuicio las garari’tfés constitucionales de
acceso a la informacién y de peticiéon, ya que desde el dia |
dos de octubre, fecha en que solicité la informacion al

ayuntamlento de Boca del Rio, por conducto de su Unidad de

Transparencxa y Acceso a la Informacion, no se me ha dado
respuesta a mi solicitud, por lo que su abstenciéon actualiza la

conculcacion de garantias individuales prevista en nuestra
Carta Magna. |

Sirve de sustento a lo anterior, las siguientes Tesis:

//
No. Registro: 911012
Instancia: Segunda Sala _.---
Jurisprudencia
Fuente: Apéndice 2000

Tomo lll, Administrativa, Jurisprudencia SCJN
- 9de 13



Materia(s): Administrativa
Tesis: 79 -

Péagina: 89

Genealogia:

PETICION, DERECHO DE. FORMALIDADES Y
REQUISITOS. La garantia.que otorga el articulo 8o.
constitucional no consiste en que las peticiones se
tramiten y resuelvan sin las formalidades y requisitos
que establecen las leyes relativas; pero si impone a
las autoridades la obligacion de dictar a toda peticion

hecha por escrito, esté bien o mal formulada, un |

acuerdo también por escrito, que debe hacérse saber._
en breve término al peticionario.

Quinta Epoca:

Amparo en revision 5384/51 -Murillo GII Oscar y
coags.-22 de octubre de 1952.-Cinco votos.

Amparo en revision 4807/51.-Penagos de Coss
Carlos y coags.-3 de diciembre de 1952.-Cinco votos.

Amparo en revision 5848/51 -Ramirez vda. . de

Castaneda Maria de Jesus.-3 de diciembre de 1952.-
Cinco votos.

Amparo en revision 3492/52.-Aroche Islas Ignacio.-14
de enero de 1953.-Cinco votos.

Amparo en revisién 5099/51.-Bravo Sandoval Jorge y

coags.-21 de enero de 1953.-Cinco votos.

Apéndice 1917-1995, Tomo lll, Primera Parte, pagina
88, Segunda Sala, tes:s 129

No. Registro: 802,499
Jurisprudencia

Materia(s): Constitucional
Sexta Epoca

Instancia: Segunda Sala

Fuente: Semanario Judicial de la FederaCIOn
Tercera Parte, Xl
Tesis: P

Pagina: 130

PETICION, DERECHO DE. Se viola la garéhtia que
consagra el articulo 8o. constitucional cuando no se
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AMPLIACION DE DEMANDA

JUICIO DE AMPARO INDIRECTO 1112/2009-IV

comunica por. escrito algin acuerdo recaido a la
solicitud, sin que valga el argumento de que el
cumulo de solicitudes similares impida que puedan
resolverse todos los casos con la prontitud que los
interesados ‘desean, pues ante esta situacion, la
oficina respectiva debe proveer a la solucion de la
falta de’ personal adecuado, de manera que su
funcion administrativa se cumpla con toda eficacia.

Volumen |V, paglna/’227 Amparo en revision
4588/57. José Antonio Monter. 30 de octubre de
1957. Cinco votos. Ponente: Felipe Tena Ramirez.

Volumen VII, pagina 76. Amparo en revisién 5304/57.
Gregorio” Lopez Serafin. 8 de enero de 1958.

Unanimidad de cuatro votos. Ponente: Felipe Tena
Ramirez.

Volumen VII, pagina 76. Amparo en revisién 4207/57.
Gabriel Martinez Martinez. 22 de enero de 1958.
Cinco votos. Ponente: Felipe Tena Ramirez.

Volumen [X, pagina 94. Amparo en revision 6163/57.
Alberto Flores Lugo. 13 de marzo de 1958. Cinco
votos. Ponente: Felipe Tena Ramirez.

- S

Volumen [X, pagina 94. Amparo en rews:on 184/58.
Julio Martinez Morales. 26 de marz6‘de 1958. Cinco

votos. La publicacion no menc:ona el nombre del
ponente.

No Reglstro 180,905

Tesis aislada

Materia(s): Admln/stratlva

Novena Epoca a

Instancia: Tribunales Coleg/ados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su
Gaceta

XX, Agosto de 2004

Tesis: .40.A.435 A -
Péagina: 1589 L
DERECHO DE PETICION SU RELACION DE
SINERGIA CON EL- DERECHO A LA

INFORMACION. El derecho de peticién consagrado

en el articulo 8o. constitucional implica la obligacion
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de las autoridades de dictar a una peticién hecha por
escrito, esté bien o mal formulada, un acuerdo,
también por escrito que debe hacerse saber en breve

téermino al peticionario. Por su parte, el articulo 6o. de

la propia Constitucion Federal  establece - que el

derecho a la informacién sera garantizado por el

Estado. Ambos derechos, reconocidos ademas en

ratados internacionales y leyes reglamentarias, se

encuentran vinculados-y- relacionados en la medida

que garantizan a los gobernados el derecho, no sélo

a que se les dé respuesta a sus peticiones por escrito

y en breve término, sino que se haga con la

informacion completa, veraz y oportuna de que

disponga o razonablemente deba d/sponer la_
autoridad, lo que constituye un derecho fundamental

tanto de los individuos como de la sociedad.

CUARTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA
ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO.

Amparo en revision 795/2003. Comité Vecinal de la
Colonia del Valle Sur. 21 de abril de 2004.
Unanimidad de votos. Ponente: Jean Claude Tron
Petit. Secretario: Alfredo A. Martinez Jiménez.

Véase: Semanario Judicial de la Federacién y su
Gaceta, Novena Epoca, Tomo Xl, abril de 2000,
pagina 72, tesis P. XLV/2000, de rubro: "DERECHO
A LA INFORMACION. LA SUPREMA CORTE
INTERPRETO ORIGINALMENTE EL ARTICULO 6o.
CONSTITUCIONAL - COMO GARANTIA DE 3
PARTIDOS POLITICOS, AMPLIANDQ
POSTERIORMENTE ESE CONCEPTO A GARANTIA

INDIVIDUAL Y A OBLIGACION DEL ESTADO A
INFORMAR VERAZMENTE."

P
/

SUSPENSION

Con fundamento en los articulos 170 y demas relativos
y aplicables de la Ley de Amparo, y en virtud de que los actos

reclamados a las autoridades responsable son de caracter

futuro y de realizacion inminente, soI|C|to la_suspension * -

provisional y en todo caso definitiva de pretender llevar a
cabo la orden de notificacion del desechamiento del recurso

de revision interpuesto en tiempo y forma el pasado dia
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AMPLIACION DE DEMANDA |

JUICIO DE AMPARO INDIRECTO 1112/2009-1V

veintitrés de octubre de este afo, en las oficinas que ocupan
la oficialia de partes de la ordenadora; y, los efectos y las
consecuencias juridicas y materiales de los actos
reclamados; hasta en tanto sea resuelto el presente juicio de
garantié/s’j considerando, ademas, procedente el
otorgamiento de la suspensién provisional en el presente
caso con base en- el/@rmcnplo de la apariencia del buen
derecho y el peligro en la demora ya que de no ser asi se

generarian mayores agravios a mi persona.

Por lo expuesto y fundado, a Usted Ciudadano JUEZ
DE DISTRITO, atentamente pido se sirva:

PRIMERO. Tenerme por presentado con este ocurso,
ampliando la demanda de amparo inicial contra.los actos

reclamados de las autoridades responsables.

SEGUNDO. Shblir la deficiencia de la queja, en lo
procedente. i

TERCERO. Previa substanciaciéon legal, concederme el
Amparo y Proteccnon de la Justicia Federal

PROTESTO LO NECESARIO
Medellin de Bravo, Veracruz a nueve de noviembre de dos

~ m/l nueve

e “ ROBERTO LARA DOMINGUEZ
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5851/IV/2009.- INSTITUTO VERACRUZANO DE ACCESO A LA
INFORMACION.
) XALAPA, VERACRUZ

5852/IV/2009.-. UNIDAD DE TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA
INFORMACION.
CIUDAD.

Por via de notificacién, para su conocimiento y efectos legales
del caso, con el presente remito a usted, copia certificada de la
resolucién pronunciada el dia de hoy, en el incidente de suspension
relativo al juicio de amparo numero 1112/2009-1V, promovido por
Roberto Lara Dominguez, contra actos de ugted

RS LA T

el . ATENTAMENTE.

* BOCA DEL Ri0, YERACRUZ, A 10 DENQVIEMBRE DE 2009.
~i " LASECRETARIAJ

A\

Q)
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“En Boca del Rio, Veracruz, a las nueve horas con cincuenta y cinco
minutos del diez de noviembre de dos mil nueve, fecha y hora
sefaladas en autos, para la celebracién de la audiencia incidental en este
asunto, el licenciado Roberto Castillo Garrido, Juez Sexto de Distrito en el
Estado, asistido por la Licenciada Nancy Juarez Salas, Secretaria que
autoriza y da fe, la declaré abierta sin la asistencia personal de ninguna de
las partes. A continuacion la Secretaria da cuenta con cuatro oficios
registrados en oficialia de partes de este juzgado con los nimeros 21144,
21129, 21195 y 21194. El Juez acuerda: agréguese a sus autos el oficio
12783 signado por la Secretaria de acuerdos del Segundo Tribunal
Colegiado en Materia Administrativa del Séptimo Circuito, con residencia en
esta ciudad, mediante el cual informa que se admite el recurso de queja
interpuesto por el quejoso Roberto Lara Dominguez, contra el proveido de
cinco de los corrientes, a través del cual se negd la medida cautelar
solicitada por el quejoso. Por otra parte glésese a los autos los oficios que
remite la autoridad responsable Encargado de la Unidad de Transparencia
y Acceso a la Informacion, con residencia en esta ciudad, y en atencion al
contenido de dichos oficios, con fundamento en el articulo 132 de la Ley de
Amparo, téngase a la aludida autoridad responsable rindiendo su
respectivo informe previo; sin que por esta circunstancia, proceda diferir la
presente audiencia, en razén de que el incidente de suspension se rige por
el principio de celeridad y que el articulo 131 de la Ley de Amparo exige
que la audiencia incidental se celebre dentro del plazo de setenta y dos
horas con informe o sin él, siendo aplicable al caso, la jurisprudencia
numero 119/2000, aprobada por el Pleno de la Suprema Corte de Justicia
de la Nacion, publicada en la péagina veintidos y siguiente, del Tomo Xll,
diciembre de 2000, Pleno y Salas, del Semanario Judicial de la Federacion
y su Gaceta, epigrafe: “SUSPENSION EN AMPARO. NO PROCEDE
DIFERIR LA AUDIENCIA INCIDENTAL SI EN ELLA SE DA CUENTA
CON EL INFORME PREVIO”; téngase como pruebas de su parte la
instrumental de actuaciones y la presuncional en su doble aspecto legal y
humana que ofrece, io anterior con fundamento en el articulo 131 de la ley
de la materia; finalmente, téngase como alegatos de la dicha autoridad
responsable, los vertidos en el oficio DAJ/JAI/571/2009, lo anterior sin
perjuicio de su relacion al momento de procesal oportuno. A continuacién
la Secretaria hace una relacion de las constancias de autos y CERTIFICA:
que con excepcion del informe previo mandado a agregar en las lineas que
anteceden no obra en autos el informe previo solicitado a la restante
autoridad responsable, ni el acuse de recibo relativo al oficio mediante el
cual le fue solicitado. A lo que el Juez acuerda: Se difiere la audiencia
incidental respecto a la autoridad responsable Instituto Veracruzano de
Acceso a la Informacion, con residencia en Xalapa, Veracruz, y se
senalan las NUEVE HORAS CON CINCO MINUTOS DEL TREINTA DE
NOVIEMBRE DEL ANO EN CURSO, para que tenga verificativo la misma;
asimismo téngase por hecha la relacion de constancias para los efectos
legales a que haya lugar. Abierto el periodo probatorio: la Secretaria da
cuenta con las probanzas ofrecidas por la autoridad responsable
Encargado de la Unidad de Transparencia y Acceso a la Informacion, con
residencia en esta ciudad, consistentes en la instrumental de actuaciones y
la presuncional en su doble aspecto legal y humana. El Juez acuerda:
téngase por ofrecidas, admitidas y desahogadas por su propia y especial
naturaleza las probanzas de referencia, al no haber mas pruebas que
deban relacionarse ni desahogarse, se declara cerrado el periodo
probatorio. Abierto el periodo de alegatos, la Secretaria da cuenta con
los vertidos mediante oficio DAJ/JAI/571/2009, por la autoridad responsable
antes mencionada. El Juez acuerda: vistos los alegatos de cuenta,
tomense en consideracion al momento de dictar la sentencia en el presente
juicio de garantias como en derecho corresponda, se declara cerrado el
periodo de alegatos. Con lo anterior, se dan por concluidas las dos
primeras etapas de la presente audiencia y el Juez ordena que se proceda
a dictar la resolucién interlocutoria que en derecho corresponde.
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Vistos para resolver, los autos del incidente de suspension relativo
al juicio de amparo indirecto numero 1112/2009-1V, promovido por Roberto
Lara Dominguez; y,

RESULTANDO:

PRIMERO. Por escrito recibido el cuatro de noviembre de dos mil
nueve, en este Juzgado Sexto de Distrito en el Estado, Roberto Lara
Dominguez demand6 el amparo y proteccién de la Justicia Federal, contra
las autoridades y por el acto que a continuacion se citan: “Jl.-
AUTORIDADES RESPONSABLES: A) En su caracter de ordenadora:
Instituto Veracruzano de Acceso a la Informacion, con domicilio en el
numero ciento dos de la calle Francisco Sarabia, colonia José Cardel,
en la ciudad de Xalapa, Veracruz.--- B) En su doble caracter de
ordenadora y ejecutora: Unidad de Transparencia y Acceso a la
Informacion del Municipio de Boca del Rio, Estado de Veracruz, con
domicilio ampliamente conocido en la avenida revolucién numero un
mil de la ciudad de Boca del Rio, Veracruz.--- IV. Actos reclamados:---
A) De la autoridad con el caracter de ordenadora:---- i) La abstencion
de substanciar el recurso de revision que interpuse en tiempo y forma
el pasado dia veintitrés de octubre de este ano, en las oficinas que
ocupan la oficialia de partes de la ordenadora, sin causa que lo
fundamente o justifique, conculcando en mi perjuicio la garantia de
justicia pronta y expedita consagrada en el articulo 17 de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos;--- ii) El
inminente y futuro acto que pretende llevar a cabo con el objeto de
desechar el recurso de revision interpuesto en tiempo y forma el
pasado dia veintitrés de octubre de este ano, en las oficinas que
ocupan la oficialia de partes de la ordenadora, sin causa que lo
fundamente o justifique, conculcando en mi perjuicio la garantia de
justicia pronta y expedita consagrada en el articulo 17 de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos.--- iii) Las
consecuencias juridicas y materiales de los actos reclamados.--- B) De
la autoridad con el doble caracter de ordenadora y ejecutora:--- i) La
abstencion de proporcionar la informacién solicitada, en los plazos
establecidos en la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica para el Estado de Veracruz; conculcando en mi perjuicio las
garantias de acceso a la informacién y de peticion, consagradas en
los articulos 6° y 8° de la Constitucién Politica de los Estados Unidos
Mexicanos.--- ii) Las consecuencias juridicas y materiales de los actos
reclamados.”

SEGUNDO. Substanciado que fue el incidente de suspension
conforme a derecho, el dia de hoy se llevé a cabo la audiencia incidental,
todo ello en términos de las actuaciones que obran en el mismo; vy,

CONSIDERANDO:

UNICO. Son ciertos los actos reclamados a la autoridad responsable
Encargado de la Unidad de Transparencia y Acceso a la Informacion, con
residencia en esta ciudad, pues asi lo manifesté expresamente al rendir su
respectivo informe previo.

Sentado lo anterior, en relacion a la suspensién definitiva que se
solicita, enseguida se provee.

Respecto al acto reclamado consistente en la abstencion de la
autoridad responsable Unidad de Transparencia y Acceso a la
Informacion, con residencia en esta ciudad, en proporcionar al quejoso
la informacion que le fue solicita mediante escrito presentado ante dicha
autoridad el dos de octubre del afo en curso se niega la suspensién
definitiva, por tratarse de actos negativos, pues de concederla equivaldria
a darle efectos restitutorios, los cuales son propios de la sentencia que se
dicte en el fondo del juicio del que deriva este incidente.

Sirve de apoyo a lo anterior, la tesis emitida por el Pleno de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacién, publicada en la pagina mil
cincuenta y ocho, Tomo XX, Quinta Epoca del Semanario Judicial de la



’ Federacion, que se lee: “ACTOS NEGATIVOS. En la Ley de Amparo no
* se encuentra ninguna disposicion que establezca que debe negarse la
N suspensién, cuando el acto reclamado es prohibitivo o negativo; pero la
jurisprudencia de la Corte ha sido constante en el sentido de que la
suspension no procede contra actos que tienen ese caracter, porque la
suspension como su nombre lo indica, paraliza y detiene, mientras se
tramita el amparo, la accién de la autoridad responsable, y si se concediera
la suspensién contra actos prohibitivos, no tendria ya los efectos de
mantener las cosas en el estado en que se encuentran, sino que los
retrotraerian al estado en que se encontraban antes de dictarse la
prohibicién, efectos que sélo puede tener la sentencia que se dicte en
cuanto al fondo del amparo”.

Por lo expuesto y fundado, y con apoyo ademas en el articulo 131,
de la Ley de Amparo, se:

RESUELVE:

PRIMERO. Se niega a Roberto Lara Dominguez, la suspensién

definitiva de los actos reclamados a la autoridad responsable precisada en

i el considerando Unico de esta resoluciéon por las razones expuestas en el
mismo.

SEGUNDO. Se seiialan las nueve horas con  cinco minutos
del treinta de noviembre de dos mil nueve, para que tenga verificativo la
audiencia incidental, unicamente respecto de la autoridad responsable:
Instituto Veracruzano de Acceso a la Informacion, con residencia en
Xalapa, Veracruz.

Notifiquese por lista de acuerdos a la parte quejosa, y a la
Agente del Ministerio Publico de la Federacion adscrita, y por oficio a
las autoridades responsables.

Asi, lo resolvié y firma, el licenciado Roberto Castillo Garrido, Juez
Sexto de Dlstrlto en el Estado asistida por la licenciada Nancy Juarez

JANCY JUAREZ SALAS, CERTIFICA Y
A/ PRESENTE ES COPIA FIEL DE LA

CON,J;E-“‘ ?
-3 aCRUZ
- ‘Bk‘\ Q




IVAI-MEMO/FADH/1869/19/11/20093 i , v
ASUNTO: REMITIENDO MENIO SECRETARIA GENERAL

H

Instituto Ve
de acceso a I

Xalapa, Ver., a 19 de noviembre de 2009.

LIC. MIGUEL ANGEL GOMEZ MALAGON
DIRECTOR DE ASUNTOS JURIDICOS
PRESENTE

Por este conducto, envio copia del memo IVAI-MEMO/RLS/449/19/11/2009, que se

explica por si solo con la atenta suplica de que lo atienda en los términos ahi
indicados.
Sin mas por ¢l mom-io, apiovecho la ocasion para enviarle un cordial saludo.

HOMBRE
ZANO DE ACCESO A LA

Instituto Veracruzano

de Acceso a fa Informacién
— ‘

Tﬁ 1.9 0w 0 g5

e CCION D WNTL

C.c.p. Minutario.
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Francisco Sarabia #10., C i ©1030, Xalapa, Ver. Tel/Fax: (228) 842 02 70 ext. 304
VWWWLVET Tl org fag dlera@verivai.org.mx contacto@verivai.org.mx




IVAI-MEMO/RLS/449/19/11/2009 Ponencia i

MTRO.FERNANDO AGUILERA DE HOMBRE
SECRETARIO GENERAL DEL CONSEJO DEL IVAI

PRESENTE.

Enterada del contenido de la Tarjeta Informativa No. 162 y toda vez %
que no se contiene en ésta, informe alguno de la Direccion de ;3;
Asuntos Juridicos respecto al asunto que se hace de mi conocimiento, é
procedo a la devolver la documentacién descrita en la mencionada _
tarjeta a efecto de que, como lo establece la normatividad interna que ;*’
nos rige, sea turnada al area correspondiente de esta Institucion para :L
su atencion y tramite oportuno , con la instruccién por parte de ésta Ej

\

Consejera para que se elabore el proyecto correspondiente, que
debera ser turnado a esta Ponencia con toda anticipacion para
conocimiento del mismo, y se proceda a su presentacion ante la
autoridad correspondiente en los términos de la ley aplicable.

Es importante sefalar que respecto del sobre con la leyenda of. 5832

dirigido a la suscrita adjunto copia fotostatica del mismo.

1€.32°%
Instituin ¥oracruzang
3 informacion

Tl
SECRE TARIS (ttNEPn;ii

RECIBIDO

Q EC ™H)

' "AGa | N o
Francisco Sarabia #102, Col. José Cardel C.P. 91030, Xalapa, Ver. Tel/Fax: (228) 842 02 70 ext. 313 TESA T T/-)\ ora
www.verivai.org.mx rlopez@verivai.org.mx contacto@verivai.org.mx - ﬁ\a})CT B INFO. ,'\\_;D

c.c.p. Minutario
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TARJETA INFORMATIVA 162
Xalapa, Ver., a 18 de noviembre de 2009
DRA. RAFAELA LOPEZ SALAS
CONSEERA DEL IVAI
PRESENTE.

Por este conducto y por instrucciones de la Consejera Presidenta, me permito circularles la siguiente
documentacion:

1. Original de Oficio 5832/1V/2009, referente al Juicio de amparo numero 1112/2009-1V, promovido
por Roberto Lara Martinez

2 Copia de Ampliacion de demanda, Juicio de amparo indirecto 1112/2009-1V

w

Fotocopia de la copia certificada de la resolucion pronunciada, en el incidente de suspension
relativo al juicio de amparo numero 1112/2009-1V

4. Fotocopia de Folio 1056, Memo IVAI-MEMO/FADH/1829/12/11/2009, Oficio de Recurso de Revision
de fecha 19 de octubre del ano en curso, interpuesto por el C. Roberto Lara Dominguez, Oficio de
nomenclatura IVAI-OF/UA/024/28/10/2009, Oficio de acuerdo 5779/1V/2009, Oficio de acuerdo
5782/IV/2009, Juicio de amparo indirecto, Oficio de acuerdo 5788/1V/2009 y recurso de queja
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5830/1V/2009.- INSTITUTO VERACRUZANO DE ACCESO A LA
INFORMACION.

5831/IvV/2009.- CONSEJERO PRESIDENTE DEL INSTITUTO
VERACRUZANO DE ACCESO A LA INFORMACION
(LUZ DEL CARMEN MARTI CAPITANACH)I).

5832/IV/2009.- CONSEJERO DEL INSTITUTO VERACRUZANO DE
ACCESO A LA INFORMACION (RAFAELA LOPEZ
SALAS).

5833/IV/2009.- CONSEJERO DEL INSTITUTO VERACRUZANO DE
ACCESO A LA INFORMACION (JOSE LUIS BUENO
BELLO).

5834/IV/2009.- SECRETARIO GENERAL DEL INSTITUTO
VERACRUZANO DE ACCESO A LA INFORMACION.

5835/IV/2009.- DIRECTOR DE ASUNTOS JURIDICOS DEL
INSTITUTO VERACRUZANO DE ACCESO A LA
INFORMACION.

5836/1V/2009.- DIRECTOR DE CAPACITACION Y VINCULACION
CIUDADANA DEL INSTITUTO VERACRUZANO DE
ACCESO A LA INFORMACION.

5837/IV/2009.- TITULAR DEL ORGANO INTERNO DE CONTROL DEL
INSTITUTO VERACRUZANO DE ACCESO A LA
INFORMACION.

XALAPA, VERACRUZ

5838/IV/2009.-. UNIDAD DE TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA
: INFORMACION.
CIUDAD.

5839/IV/2009.- AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO DE LA
FEDERACION ADSCRITA AL JUZGADO SEXTO DE
DISTRITO (AUTORIDAD NO RESPONSABLE).

VERACRUZ, VERACRUZ

EN LOS AUTOS DEL JUICIO DE AMPARO NUMERO 1112/2009-1V,
PROMOVIDO POR ROBERTO LARA MARTINEZ, SE DICTO EL
SIGUIENTE ACUERDO QUE A LA LETRA DICE:

“Boca del Rio, Veracruz, diez de noviembre de dos mil

nueve.

Visto, agréguese a sus autos el escrito de cuenta signado
por el quejoso Roberto Lara Dominguez, a través del cual amplia
su demanda constitucional, por lo que respecta a las autoridades
responsables, actos reclamados y conceptos de violacion que
indica en el escrito de mérito; en consecuencia, con fundamento en
los articulos 103, fraccién |, 107, fraccion I, VIl y 15 de la
Constitucion Federal, 1 fraccién |, 36, 114, 116, 147, 149, y
relativos de la Ley de Amparo; se tiene al quejoso Roberto Lara
Dominguez, ampliando su demanda de garantias en los términos

%
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precisados en el escrito de cuenta; consecuentemente, pidase

informe _justificado a las autoridades responsables con
relacion a los actos reclamados en el escrito que se provee,

quienes deberan rendirlo dentro del término de cinco dias

siquientes al en que reciban el oficio en el que se solicita,

haciéndoles saber que se tienen senaladas las ONCE HORAS
CON DIEZ MINUTOS DEL DOS DE DICIEMBRE DEL ANO EN
CURSO, para llevar a cabo la audiencia constitucional en este

juicio.

Hagase lo anterior, del conocimiento del Agente del
Ministerio Publico de la Federacion adscrito, para los efectos

legales a que haya lugar.

Apercibase al quejoso que en caso de no existir las
autoridades responsables con la denominacion que indica o tener
domicilio distinto al que senala, se le tendra por inexistente y se
suspendera toda comunicacion oficial con tales autoridades.

Por otra parte, se tiene como autorizada de la parte quejosa
Unicamente para oir y recibir notificaciones a Jannette Gallegos
Méndez, por asi haberlo solicitado la parte quejosa.

Finalmente, con copia certificada del escrito de mérito y del
presente proveido, dese cuenta en los autos de incidente de
suspension que derivan del presente juicio, para acordar lo que en

derecho corresponda.

Notifiquese por lista de acuerdos a la parte quejosa y
por oficio a la Agente del Ministerio Publico de la Federacion

adscrita y a las autoridades responsables.

Asi lo proveyé y firma el licenciado Roberto Castillo Garrido, Juez
Sexto de Distrito en el Estado de Veracruz; asistido de secretaria
licenciada Nancy Juarez Salas, que autoriza.- Doy fe.””FIRMAS Y
RUBRICAS."

LO QUE COMUNICO A USTED PARA SU CONOQ
CUMPLIMlENIQq

IENTO Y DEBIDO

UZ{AJ c-\':j ‘\:E‘ ::1,-' ;;‘;: ‘.‘.J‘%qTR“‘

VEHACIWANCY J

EL ESTADO
’)EJNRESlDf NCIA LN BGCA DELRI

2"



AMPLIACION DE DEMANDA' :

JUICIO DE AMPARO INDIRECTO 1112/2009 IV

JUEZ SEXTO DE DISTRITO
CIUDAD

ROBERTO LARA DOMINGUEZ por mi propio
derecho, sefialando los estrados de ese juzgado como
domlcmo para oir y- recrblr notnﬂcacnones autorlzando en
términos de la ultima parte del segundo parrafo del articulo 27.
de la Ley de Amparo a la pasante de derecho Jannette
Gallegos Méndez, ante usted, comparezco y expongo

Que toda vez que a la fecha no se ha 'fijado‘ la litis
constitucional por no haber rendido sus respectivos inforrhés
justificados las autoridades responsables, y aun he
encuentro dentro del plazo\due rige la presentacion de
demanda, con las formalidades de ley, vengo a promover
Ampliacion de Demanda contra los actos de autondad que‘

adelante sefialare. A efecto de dar cumpllmlento a Io

dispuesto por el articulo 116 de la Ley/de Amparo, manifiesto:

. Nombre y domicilio del quejoso: Roberto Lara
Doml_nguez con domicilio ampliamente conocido en la.

cabecera municipal del municipio de Medellin de Bravo,
Veracruz.

. Il. Nombre y domicilio del tercero perjudicado: Bajo

protesta de decir verdad, manifiesto a Usted que NO EXISTE.

M. Autoridadés responsables:
A) En su caracter de ordenadoras:
1) Consejero Presidente (Luz del Carmen Marti

Capitanachi) del Instituto Veracruzano de Acceso a la
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Informacion, con domicilio en el nimero ciento dos de la

calle Francisco Sarabia, colonia José Cardel, en la ciudad de
Xalapa, Veracruz.

2) Consejero (Rafaela Lépez Salas) del Instituto
Veracruzano de Acceso a la Informacién, con domicilio en
el numero ciento dos de la calle Francisco Sarabia, colonia
José Cardel, en la ciud;d de-Xalapa, Veracruz.

3) Consejero (José Luis Bueno Bello) del Instituto
Veracruzano de Acceso a la Informacig_g,:con domicilio en
el numero ciento dos de la calle Franﬂcié::/é \Sarabia’,’colonia
José Cardel, en la ciudad de Xalapa, Veracruz.

B) En su caracter de"';éj/ecutoras: _

4) Secretario General del Instituto Veracruzano de
Acceso a la Informacion, con domicilio en el numgro ciento
dos de la calle Francisco Sarabia, colonia José Cardel, en la
ciudad de Xalapa, Veracruz. |

5) Director de Asuntos Juridicos del Instituto
Veracruzano de Acceso a la |nformaci6/n, con domicilio en
el numero ciento dos de la calle Francisco Sarabia, colonia
José Cardel, en la ciudad de Xalapa, Veracruz. i

6) Director de Capacitacion vy Vincl;Iacién
Ciudadana del Instituto Veracruzano de Acceso a la
Informacién, con domicilio en el nimero ciento dos de la
calle Francisco Sarabia colonia José Cardel, en la ciudad de
Xalapa, Veracruz.

7) Titular del Organo Interno de Control del Instituto
Veracruzano de Acceso a la Informaci6n, con domicilio en
el numero ciento'dOé de la calle Francisco Sarabia, colonia
José Cardel, en la ciudad de Xalapa, Veracruz.

C) En su doble caracter de ordenadora y efiécutora:
8) Unidad de Transparencia y Acceso a la

Informacion del Municibio de Boca del Rio, Estado de
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AMPLIACION DE DEMANDA

JUICIO DE AMPARO INDIRECTO 1112/2009-IV

Veracruz, con domicilio ampliamente conocido en la avenida

Revolucién numero un mil de la ciudad de Boca del Rio,
Veracruz.

IV, Actos reclamados:

A) De las autoridades ordenadoras

i) Las autondades‘premsadas con los nimeros 1), 2)
y 3) La inminente y futura orden que dicten a las demas
autoridades senaladas como responsables, premsadas con
los num_e’[os 4), 5), 6) y 7) adscritas al Instituto Veracruzano
de Acc/ééo a la Informacién, asi como 8) del municipio de
Boca del Rio, Veracruz, con el propdsito de desechar o tener
por no interpuesto el recurso de revision que interpuse en
tiempo y forma el pasado dia veintitrés de octubre de este
afno, en las oficinas que ocupén la oficialia de partes de la
ordenadora, sin causa que lo fundamente o justifique,
conculcando en mi perjuicio la garantia de justicia pronta y
expedlta consagrada en el articulo 17 de la Constltumon
Politica de los Estados Unidos Mexmaﬁos

ii) Los efectos y las consecuencias juridicas vy
materiales de los actos reclamados.

B) De las autoridades ejecutoras:

i) El inminente y futuro acto que pretenden llevar a cabo
con el objeto de notificarme el acuerdo de desechar o
- tenerme por no intefpueéto el recurso de revisién que
interpuse en tiempo y forma el pasado dia veintitrés de
- octubre de este arfio, en las oficinas que ocupan la oficialia
de partes de la ordénadora, sip/causa que lo fundamente o
justifique, conculcando en mi perjuicio la garantia de justicia
pronta y - expedita consag?é{da en el articulo 17 de la

Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos;
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i) Los efectos y las consecuencias juridicas vy
materiales de los actos reclamados.

C) De la autoridad con el doble caracter de
ordenadora y ejecutora:

i) La pretension “de -notificarme por escrito una
prevencion a mi solicituzi de informacién que realicé en los
plazos establecidos en la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica para el Estado de Vera0£u2 con el objeto
de rechazar o tenerme por no lnterpués/{a dlcha soI|C|tud
conculcando en mi perjuicio las garantias de acceso a la
informacion y de peticion, consagradas en los articulos 6° y
8°y 17 de la Constitucifé':n'/Po|itica de los Estados Unidos
Mexicanos. B

ii) Los efectos y las consecuencias juridicas y
materiales de los actos reclamados.

V. Fecha de notificacion del acto reclamado: Bajo
protesta de decir verdad manifiesto que fu/\/e conocimiento de
los actos reclamados a las autoridades ordenadoras vy
ejecutoras precisadas en los numeros 1), 2), 3); 4), 5), /6)y 7)
el pasado dia jueves veintinueve de octubre de dos mil
nueve; asi como el acto reclamado a las autoridad en su
doble aspecto de ordenadora y ejecutora precisada en el

numero 8) el pasado-dia-sabado siete de noviembre de dos
mil nueve

VI. Ley aplicada inexactamente: té‘y de Transparencia

y Acceso a la Informacién Publica para el Estado de
Veracruz.

F ¥ A . S v
VIl. Garantias constitucionales violadas: articulos 6°,

8° y 17 de la Constitucion Politica de los_Estados Unidos
Mexicanos.
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AMPLIACION DE DEMANDA

JUICIO DE AMPARO INDIRECTO 1112/2_009;!\{

Bajo protesta de decir verdad, expongo los siguientes:
HECHOS

1. En fecha dos de octubre del ano en curso, solicité al
ayuntamlento de Boca del. Rlo dlversa informacion relatlva al
estado procesal que guarda la solicitud de pago del |mpuesto
predial realizada al gobierno del Estado de Veracruz,
respecto- del inmueble conocido como World Trade Cehte},
ubicado en dicho municipio, misma que fue recibida pof:'la )
Direccion de Asuntos Juridicos en su caracter de 'encarg}a_do

de la Unidad de Transparencia y Acceso a la Informacién.

2. Toda vez que no se me dio respuesta en los plazbs
estipulados en la Ley de la materia, en fecha veintitres de
octubre de este ario interpuse en tiempo y forma el recurSo
de revision previsto en la ley de la materia, ante el Instltuto

Veracruzano de Acceso a la lnformacnon

3. Debido a que no se me notificdé ninglin acuerdo

adm|sor|o tal como lo establece la ley, acudi a las oficinas

que ocupan la Unidad de Transparencia y Acceso a la
Informacion del municipio de Boca del Rio y pregunté por el
estado procesal de mi Trecurso, y se me informé que, debido a
la . tardanza ~ de la notnﬂcacnon seguramente habrian

desechado o tenido por no interpuesto mi recurso.

4. Toda vez que mterpuse/en tiempo y forma demanda

de amparo contra actos de diversas autoridades, acudi de
nueva cuenta a la Unidad de Transparencia y Acceso a la

Informacion del municipio de Bocad el Rio con el propésito de
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que se me entregara la informacion solicitada en dias
pasados; sin embargo, el encargado de dicha Unidad me
pretendié notificar un oficio donde se me prevenia aclarar

algunos puntos, bajo apercibir‘n.iento de tenerme por no
interpuesta la solicitud.

5. Los anteriores hechos me irrogan los siguientes:

AGRAVI 0,..._5_.,..,.&,;

PRIMERO. Violacion al articulo 17 de |la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos.
Me causa agravio el ‘in;r'r/ﬂnente y fufuro_ acto que las
autoridades responsableé pretenden hacer, para el efecto de
desechar y en consecuencia tener por no interpuesto el
Recurso de Revision que promovi ante el Instituto
Veracruzano de Acceso a la Informacion, sin que se expresen
claramente las causas por el cual pretende hacerlo, situacién
que violenta flagrantemente la garantiav ae justicia pronta vy
expedita contenida en el articulo 17 segundo pérrafo
constitucional, pues es bien es cierto que toda persona tiene
derecho a que se le administre justicia por tribunales que
estan expeditos para impartirla en los plazos y términos que
fijen las leyes, lo cual es motivo suficiente para concederme
el Amparo y Proteccidn-deta Justicia Federal, toda vez que a
la fecha ni siquiera se me ha notificado el auto de radicacion
a pesar de haber transcurrido en exceso_los plazos que
establece la ley de la materia para /s"ubstanciar en sus
términos el subradiéh:d\Recurso de Revisién. Mas aun, que el

inminente desechamiento de mi recurso no encuentra

sustento en norma alguna.
/
7

Al efecto me permito transcribir el numeral-antecitado:
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AMPLIACION DE DEMANDA -

JUICIO DE AMPARO INDIRECTO 1112/2009-1V

ARTICULO 17. (Constitucién Politica de los Estado
Unidos Mexicanos) |

[..]7 /

Toda persona tiene derechq a que se le administre justicia
por tribunales que esta'rf.é’f/‘h/expeqizos para impartirla en Ios
plazos y términos que fijen las leyes, emitiendo sus
resoluciones de manera pronta, completa e imparcial. Su

SerICIO sera gratuito, quedando, en consecuencia, proh/b/das
las costas Judiciales.

[...]

Sirve de sustento a lo anterior el siguiente criterio
jurisprudencial:

No. Registro: 174,908 .

Tesis aislada P
Materia(s): Civil

Novena Epoca

Instancia: Tribunales Coleglados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta -
XXIII, Junio de 2006

Tesis: Vit:30.C.65 C

DOCUMENTO BASE DE LA ACCION. CONTRA EL AUTO

QUE LO DESECHA, PROCEDE AMPARO INDIRECTO. De
o preceptuado por los articulos 107, fraccion Il inciso b), de

la Constitucion General de la Republica, y 114, fraccion IV, de .
" a Ley de Amparo,” se obtiene, como reg/g genérica de
procedencia del juicio de amparo ante un Juez de Distrito,
que se reclamen actos p.r/c_.)gunciados. dentro del juicio cuya
ejecucién sea de imposible reparacioén, esto es, cuando se

afecte de manera cierta e inmediata algtn derecho sustantivo
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protegido por las garantias individuales, de modo tal que
dicha afectacion no sea susceptible de repararse, incluso,
con obtener sentencia favorab(e; sin embargo, el Tribunal
Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién ha
sustentado que (de manera excepcional) el juicio de amparo
indirecto es procedente __ei_v tratdndose de algunas violaciones
formales, adjetivas o proce’séles, cuando afectan a las partes'
en grado predominante o superior, afectacién que debe
determinarse objetivamente, tomando e_qig)g/\gnta la {nstitucién
procesal que esta en juego, la extrema/ dravedaa’de los
efectos de la violacion y su trascendencia especifica,. asi
como los alcances vinculatorios de la sentencia que llegara a
conceder el amparo. Circuﬁs'ltancia's que concurren cuando se

desecha el documento base de la accion -ofrecido en via de

prueba- ya que tal proceder causa un grado extraordinario de
afectacion, sujeto de inmediato al anélisis constitucional, pues
de continuar -en esas condiciones- con el desarrollo del
procedimiento, tornaria en nugatoria la pqsibilidad de que el
accionante obtenga sentencia favorable, al ser de explorédo
derecho la premisa legal de que corresponde al actor probar
los hechos constitutivos de su accion; luego, esperar h/a)s‘ta el
dictado de la sentencia definitiva para impugnarla en amparo
directo con el caracter de violacidon procesal, y para el caso
de estimar ilegal el auto que deseché el documento
fundatorio de la accion, 1a consecuencia seria declarar nulo
todo lo actuado desde el momento en que aquél se emitio,
con la consiguiente afectacién a la garantig_de acceso a una

justicia pronta y expedita, consagrada por el articuio 17
constitucional. )

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL .
5 v
SEPTIMO CIRCUITO. g
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AMPLIACION DE DEMANDA

JUICIO DE AMPARO INDIRECTO 1112/2009-IV

Amparo en revision (improcedencia) 1 22/2006. Luz Maria
Cabrera Mucifio. 27 de marzo de 2006. Unanimidad de votos.

Ponente: Mario A. Flores Garcia. Secretario: Jesus Garcia
Montiel.

Del articulo anterjer se desprende que, si no existen

argumentos suficientes asi como las causas para rechazary

tener por no interpuesto el Recurso de Revision, es ewdente

que dIChOS actos son violatorios de la garantia de JustICIa

pronta’ y expedita contemplada en el articulo 17 segundo '

parrafo de la Constitucidon Politica de los Estados Unldos

Mexicanos, por lo que resulta procedente concederme el
Amparo y Proteccidn de la Justicia Federal.

SEGUNDO. Violacion a los articulos 6° y 8° de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos.

Se viola en mi perjuicio las garantias constitucionales de

acceso a la informacién y de peticiéon, ya que desde el dia

dos de octubre, fecha en que solicit¢ la informacion al

ayuntamlento de Boca del Rio, por conducto de su Unidad de

Transparenma y Acceso a la Informacion, no se me ha dado
respuesta a mi solicitud, por lo que su abstencion actualiza la

conculcacion de garantias individuales prevista en nuestra
Carta Magna.

Sirve de sustento a lo anterior, las siguientes Tesis:

//
No. Registro: 911012
Instancia: Segunda Sala _.---
Jurisprudencia
Fuente: Apéndice 2000

Tomo Il Administrativa, Jurisprudencia SCJN
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Materia(s): Administrativa
Tesis: 79

Pagina: 89

Genealogia:

PETICION, DERECHO DE. FORMALIDADES Y
REQUISITOS. La garantia.que otorga el articulo 8o.

constitucional no consiste en que las peticiones se

tramiten y resuelvan sin las formalidades y requisitos

que establecen las leyes relativas; pero si impone a

las autoridades la obligacién de dictar a toda peticion

hecha por escrito, esté bien o mal formulada, un

acuerdo también por escrito, que debe hatérse saber_
en breve término al peticionario.

Quinta Epoca:

Amparo en revision 5384/51 Murillo Gil Oscar y
coags.-22 de octubre de 1952.-Cinco votos.

Amparo en revision 4807/51.-Penagos de Coss
Carlos y coags.-3 de diciembre de 1952.-Cinco votos.

Amparo en revision 5848/51.-Ramirez vda. . de .

Castanieda Maria de Jesus.-3 de diciembre de 1952.-
Cinco votos.

Amparo en revision 3492/52.-Aroche Islas Ignacio.-14
de enero de 1953.-Cinco votos.

'
Amparo en revisién 5099/51.-Bravo Sandoval Jorge y 4

coags.-21 de enero de 1953.-Cinco votos.

Apéndice 1917-1995, Tomo lll, Primera Parte, pagina
88, Segunda Sala, tesis 129.

——Tumamttseme e

No. Registro: 802,499
Jurisprudencia

Materia(s): Const/tUCIOnal
Sexta Epoca

Instancia: Segunda Sala

Fuente: Semanario Judicial de la Federaczon
Tercera Parte, Xl|

Tesis: 2
Péagina: 130

PETICION, DERECHO DE. Se viola la garéhtia que
consagra el articulo 8o. constitucional cuando no se
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AMPLIACION DE DEMANDA' |

JUICIO DE AMPARO INDIRECTO 1112/2009__;_IV

comunica por- escrito algun acuerdo recaido a la
solicitud, sin que valga el argumento de que el
cumulo de solicitudes similares impida que puedan
resolverse todos los casos con la prontitud que los
interesados desean, pues ante esta situacion, la
oficina respectiva debe proveer a la soluciéon de la
falta de’ personal adecuado, de manera que su
funcion administrativa se cumpla con toda eficacia.

Volumen |V, pagina ”/227 Amparo en revision
4588/57. José Antonio Monter. 30 de octubre de
1957. Cinco votos. Ponente: Felipe Tena Ramirez.

Volumen VII, pagina 76. Amparo en revisién 5304/57.
Gregorio” Lopez Serafin. 8 de enero de 1958.

Unanimidad de cuatro votos. Ponente: Felipe Tena
Ramirez.

Volumen VII, pagina 76. Amparo-en revisién 4207/57.
Gabriel Martinez Martinez. 22 de enero de 1958.
Cinco votos. Ponente: Felipe Tena Ramirez.

Volumen IX, pagina 94. Amparo en revision 6163/57.
Alberto Flores Lugo. 13 de marzo de 1958. Cinco
votos. Ponente: Felipe Tena Ramirez.

Volumen IX, pagina 94. Amparo en revision 184/58.
Julio Martinez Morales. 26 de marzé‘de 1958, Cinco

votos. La publicacion no menmona el nombre del
ponente.

No Reg:stro 180,905

Tesis aislada

Materia(s): Adm/nlstratlva

Novena Epoca S

Instancia: Tribunales Coleglados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su
Gaceta

XX, Agosto de 2004

Tesis: 1.40.A.435 A -
Péagina: 1589 L
DERECHO DE PETICION SU RELACION DE
SINERGIA CON EL° DERECHO A LA
INFORMACION. El derecho de peticién consagrado
en el articulo 8o. constitucional implica la obligacion
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de las autoridades de dictar a una peticién hecha por
escrito, esté bien o mal formulada, un acuerdo,
también por escrito que debe hacerse saber en breve
termino al peticionario. Por su parte, el articulo 60. de
la propia Constitucién Federal® establece - que el
derecho a la informacién sera garantizado por el
Estado. Ambos derechos, reconocidos ademas en
tratados internacionales y leyes reglamentarias, se
encuentran vinculados-y- relacionados en la medida
que garantizan a los gobernados el derecho, no sélo
a que se les dé respuesta a sus peticiones por escrito
y en breve término, sino que se haga con la
informacion completa, veraz y oportuna -de que
disponga o razonablemente deba dl§boner la
autoridad, lo que constituye un derecho fundamental
tanto de los individuos como de la sociedad.

CUARTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA
ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO.

Amparo en revision 795/2003. Comité Vecinal de la
Colonia del Valle Sur. 21 de abril de 2004.
Unanimidad de votos. Ponente: Jean Claude Tron
Petit. Secretario: Alfredo A. Martinez Jiménez.

Véase: Semanario Judicial de la Federacion y su
Gaceta, Novena Epoca, Tomo Xl, abril de 2000,
pagina 72, tesis P. XLV/2000, de rubro: "DERECHO
A LA INFORMACION. LA SUPREMA CORTE
INTERPRETO ORIGINALMENTE EL ARTICULO 6o.
CONSTITUCIONAL COMO GARANTIA DE
PARTIDOS POLITICOS, AMPLIANDO
POSTERIORMENTE ESE CONCEPTO A GARANTIA
INDIVIDUAL Y A OBLIGACION DEL ESTADO A
INFORMAR VERAZMENTE."

SUSPENSION

-

—

p i

Con fundamento en los articulos 170 y demas relativos

y aplicables de la Ley de Amparo, y en virtud de que los actos
reclamados a las autoridades responsable son de caracter
futuro y de realizacion inminente, solicito la suspension * °
provisional y en todo caso definitiva de pretender llevar a
cabo la orden de notificacion del desechamiento del recurso
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