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DE ACCESO & LA INFORMACION
 AROTFCCHIN DI DATO! FENSOMALES,

EXPEDIENTE: IVAI-REV/3745/2022/

SUJETO OBLIGADO: Poder Legislativo del
Estado de Veracruz

COMISIONADO PONENTE: David Agustin
Jiménez Rojas. '

SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA: Omar
Aurelio Luria.

Xalapa-Enriquez, Veracruz a veintiuno de septiembre de dos mil veintidés.

RESOLUCION que confirma la respuesta otorgada por el sujeto obligado Poder
Legislativo del Estado de Veracruz a la solicitud de informacién presentada via
Plataforma Nacional de Transparencia registrada con el numero de folio
300540522000130, en virtud de las consideraciones expuestas en el fallo.
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1. Solicitud de acceso a la informacién publica. El veinte de junio de dos mil veintidds,
mediante la Plataforma Nacional de Transparencia, se tuvo por presentada una solicitud
de informacion formulada por la parte recurrente ante el Poder Legislativo del Estado de
Veracruz, en las que requirié lo siguiente:

“Con motivo de la declaracion del diputade Luis Arturo Santiago Martinez presidente de la
comision de vigilancia solicito lo siguiente cuales son las atribuciones de la comisién de vigilancia
;Qué es ef nepotismo?

¢Cémo interviene el congreso en los casos de nepatismo?

Formato para presentar una denuncia de caso de nepotismo

correo electronico para hacer llegar o hacer de conocimiento de un caso de nepotismo al congrese
cudles son los alcances a los que se puede llegar una investigacién de nepotismo por parte del
congreso

esta permitido el nepotismo

necesito hacer de conocimiento de un caso de nepotismo, qué puedo hacer

Muchas gracias por su apoye

como se inicia el procedimiento de nepotismo ante el congreso

necesito formatos y medios para su interposicion

. »
/ Muchas gracias :

2. Respuesta del Sujeto Obligado. El seis de julio de dos mil veintidéds, el sujeto obligado
dio respuesta al folio antes indicado mediante la Plataforma Nacional de Transparencia.
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3. Interposicion del recurso de revision, El siete de julio de dos mil veintidds, la parte
recurrente promovio un, recurso de revision mediante Plataforma Nacional de
Transparencia, inconformandose de la respuesta otorgada.

4. Turno del recurso de revision. Por acverdo del mismo dia, la presidencia de este
Instituto tuvo por presentado el recurso y ordend remitirlo a la Ponencia Il.

5. Admisién de los recurdos. El catorce de julio del afio dos mil veintidos, se admitio el
recurso de revision y se dejaron las constancias que integran el expediente a disposicion
de las partes para que, en un plazo maximo de siete dias, manifestaran lo que a su
derecho conviniera.

6. Comparecencias del sujeto obligado. E| diez de agosto de dos mil veintidds se
recibieron diversas documentales remitidas mediante el Sistema de Comunicacidn con
los Sujetos Obligados (SICOM), a través de los cuales la dependencia desahogé la vista
que le fue otorgada.

Documentales que se agtegaron al expediente, asimismo se tuvo por presentado al
sujeto obligado, haciendo diversas manifestaciones, la cual se digitalizo y se remitio al
recurrente para su conocimiento, requiriendo a este Gltimo para que en un término de
tres dias habiles manifestara a este instituto lo que a su derecho conviniera, prevenido
que de no atenderlo se resolveria con las constancias de autos, sin gque del historial del
Sistema de Comunicaciéh con los Sujetos Obligados (SICOM) se haya advertido que
hubiera comparecido la parte recurrente.

8. Ampliacion. El veintidds de agosto del afio dos mil veintidés, se acordé ampliar el
plazo para resolver.

9. Cierre de instruccion. El dia trece septiembre de dos mil veintidds, se declard cerrada
la instruccidn, ordenandose formular el proyecto de resolucion.

Seguido el procedimiento en todas sus fases, se presentd el proyecto de resolucién
conforme a los siguientes:
|

CONSIDERANDOS

PRIMERO. Competencia. E| Pleno del Instituto Veracruzano de Acceso a la
Informacién y Proteccion de Datos Personales es competente para conocer del recurso
derevision, con fundamerto en lo dispuesto en los articulos 6, parrafos segundo y cuarto,
apartado A, fraccién IV de la Constitucidn Politica de los Estados Unidos Mexicanas; 6
parrafos noveno, décimo y décimo primero y 67, parrafo tercero, fraccién IV, apartado 4,
de la Constitucion Politica del Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave; 77, 80, fraccidn
1,89, 90, fraccién Xi1, 192,215y 216 de Ley 875 de Transparencia y Acceso a la Informacién
Plblica para el Estado de Meracruz.

/ SEGUNDO. Procedencia. El recurso de revision cumple con los requisitos formales
y substanciales previstos en los articulos 155, 156, 157 y 159 de la Ley 875 de
Transparencia y Acceso ala Informacion Plblica para el Estado de Veracruz de Ignacio de
la Llave, y en el caso no se actualizan los supuestos de improcedencia o sobreseimiento

a que se refieren los numerales 222 y 223 de la Ley 875 de Transparencia vigente.
2
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TERCERO. Estudio de fondo. La parte recurrente solicitd conocer diversa

informacién, la cual se puede advertir de manera detallada en el Antecedente | de la
presente resolucion.

v Planteamiento del caso.
El sujeto obligado dio respuesta a la solicitud de informacién mediante los oficios:

¢ CPV/0058/2022 suscrito por el Lic. Luis Arturo Santiago Martinez, Presidente de
la Comisidn de Vigilancia del Poder Legislativo:

9 Ar

%,é‘% COMISION PERMANENTE DE VIGILANCIA
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Xalapa de Enriquez, Junio 28, 2022
Oficio No. CPV/0058/2022

UC. MARLON TORRES FUENTES

UNIDAD DE TRANSPARENCIA DEL

H. CONGRESO DEL ESTADO DE VERACRUZ
PRESENTE

Atento a su escrito PRES/UT/164/2022, y a la solicitud del ciudadano
Andrés Garecia, hago de su conocimiento, que:

1.- Las atribuciones de la Comisibn Permanente de Vigilancia, que me
honro en presidir, se fundamentan en

a) Articulo 33 de la Constitucion Politica del Estado de Veracruz,;
b} Articulo 18, Fraccién 29 de la Ley Orgdnica del Poder Legislativo,

Y .
c) Articulo 82, de la Ley de Fiscalizacion y Rendicidon de Cuentas;

Mismas, que pueden ser consultadas en: CONSTIIUCIONI8]12021.pdt
legisver.gob.mx): LAS LETRAS EN NEGRITAS CORRESPONDEN A LA F
EN {legisver.gob.mx]: vy LFSRC1611 182 pdl llegisver.oob.mx).

En cuanto a la pregunta sobre 3Qué es el nepotismo?

2.- En la legislacién vigente, usamos el Articulo 63 Bis de la Ley General

de Responsabilidades Administrativas, mismo que puede consultar en:
nergl R nsabili Adiminisirotiv

3.- Por otro lado, informo al peticionario que para presentar una
denuncia por nepotismo, el procedimiento institucional, es hacer
llegor por escrito su denuncia a la Presidencia de este Honorable
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Congreso. pard que ésta dé lectura de la correspondencia recibida
ante el Pleno, [y a su vez se turne g la Comisidén Permanente de
Gobernacién, para que se proceda con el trémite necesario.

Es preciso sefialar que es recomendable que el documento aporte la
mayor informacién posible de los involucrados, a fin de agilizar su
atencién, Nolse precisan formatos especificos; la manifestacién
escrita de su requerimiento, es suficiente parg iniciar el proceso.

Sin otro particdlar por el momento, quedo atento a sus apreciables
consideraciones.

ATENTAMENTE

B VR
| DIP. LUIS ARTURO-SANTIAGU WARTINEZ=S

PRESIDENTE DE LA COMISION PERMANENTE DE VIGILANCIA

Derivado de lo anterior, la parte recurrente expresé los agravios siguientes:

No responden a todas mi preguntas, por lo que solicito que se investigue porqué no me
estan dando respuesta referente o:

¢Como interviene ef Gongreso en los casos de nepotismo?

Formato para presentar una denuncia de caso de nepotismo

correo electrénico pdra hacer llegar o hacer de conocimiento de un coso de nepotismo
al congreso

cudles son los alcances a los que se puede llegar una investigecion de nepotismo por
parte del congreso

¢esta permitido el nepotismo?

necesito formatos y medios para su interpasicion.

Durante la sustancigcién del recurso de revisidon comparecio el sujeto obligado con
diversas documentales las cuales mediante acuerdo de fecha diecisiete de agosto de la
presente anualidad, se ordend dar vista a la parte recurrente para que en un término de
tres dias habiles manifestara lo que a su derecho conviniera, de las constancias que obran
en autos se advierte que omitié desahogar la vista concedida.

Documentales con valor probatorio pleno de conformidad con lo previsto en los
articulos 174, 175, 177, 185, 186 y 187 de la Ley 875 de Transparencia y Acceso a la
Informacidén Pdblica del Estado de Veracruz, al referirse a documentos publicos
expedidos por servidores publicos en el ejercicio de sus funciones y no existir prueba en
contrario.

Por lo anterior, el p|roblema a resolver consiste en determinar si el sujeto obligado
garantizé el derecho de acceso a la informacién del particular, en razén de los agravios
expresados.

,.—? Ahora bien, por cuanto hace al agravio formulado Gnicamente se duele de la falta
de informacion relativa laI intervencién el Congreso Local en caso de nepotismo, formatos
para la presentacion de juna denuncia, sus alcances y si existe nepotismo, y no asi del
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resto de la informacidn, por lo que, al no formar parte de la litis, no serd materia de
en el presente asunto. Sirviendo de apoyo a lo anterior, las siguientes
Jurisprudencias emitidas por el Poder Judicial de la Federacidn, las cuales disponen lo -

estudio

s I
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siguiente:

ACTOS CONSENTIDOS TACITAMENTE'. Se presumen asi, para los efectos del amparo, los
actos del orden civil y administrativo, que no hubieren sido reclamados en esa vida dentro
de los plazos que la ey sefiola.
SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO DEL SEXTO CIRCUITO. Amparo en revisién 104/88. Anselmo
Romero Martinez. 19 de obril de 1988, Unanimidad de votos. Ponente: Gustavo Calvitlo
Rangel. Secretario: Jorge Alberto Gonzdlez Alvarez. Amparo en revision 256/89. José Manuel
Parra Gutiérrez. 15 de agosto de 1989. Unanimidad de votos. Ponente: Gustavo Calvillo
Rangel. Secretario: Humberto Chatino Reyna. Amparo en revision 92/91. Casa de Puebla,
S.A. de C.V. 12 de marzo de 1991. Unanimidad de votos. Ponente: Gustavo Calvillo Rangel.
Secretario: Jorge Alberto Gonzélez Alvarez. Amparo en revision 135/95. Alfredo Breton
Gonzdlez. 22 de marzo de 1995. Unanimidad de votos. Ponente: Gustavo Calvillo Rangel.
Secretario: José Zapata Huesca. Amparo en revision 321/95. GuiHermci Bdez Vargas. 21 de
junio de 1995. Unanimidad de votos. Ponente: Gustavo Calvillo Rangel. Secretario: José”
Zopata Huesca. '

ACTOS CONSENTIDOS. SON LAS CONSIDERACIONES QUE NO SE IMPUGNARON AL
PROMOVERSE ANTERIORES DEMANDAS DE AMPARCP. Si en un anterior juicio de amparo
no se impugno alguna de las cuestiones resueltas por el tribunal laboral en el loudo que fue
materia de ese juicio constitucional, resulta improcedente el concepto,de violacién que en
el nueve amparo aborde la inconformidad anteriormente omitida. PRIMER TRIBUNAL
COLEGIADO EN MATERIA DE TRABAJO DEL PRIMER CIRCUITO. Amparo directo 4521/99.
Crescencio Payro Pereyra. 18 de morzo de 1993. Unanimidad de votos. Ponente: Sergio
Pallares y Lara. Secretario: Guillermo Becerra Castellanos. Amparo directo 11481/99.
Petrdofeos Mexicanos. 10 de junio de 1999. Unanimidod de votos. Ponente: Ricardo Rivas
Pérez. Secretario: Cartos Gregorio Ortiz Garcio. Amparo directo 20381/99. Autotransportes
La Puerta del Bajio, S.A. de C.V. 30 de septiembre de 1999. Unanimidad de votos. Ponente:
Ricardo Rivas Pérez. Secretario: Carlos Gregorio Ortiz Garcia. Amparo-directo 25761/2000.
Instituto Mexicano del Seguro Social. 23 de noviembre de 2000. Unanimidad de votos.
Ponente: Sergio Pallares y Lara. Secretario: Sergio Dario Maldonado Soto. Amparo directo
22161/2000. Ferrocarriles Nacionales de México. 18 de enero de 2001. Unanimidad de votos.
Ponente: Sergio Pallares y Lara,

Secretario: Sergio Dario Maldonado Soto. Véase: Apéndice al Semanario Judicial de la
Federacion 1917-2000, Tomo V, Materia del Trabajo, pagina 628, tesis 753, de rubro:
“CONCEPTOS DE VIOLACION INATENDIBLES CUANDO LAS VIOLACIONES SE PRODUJERON EN
LAUDO ANTERIOR Y NO SE HICIERON VALER AL IMPUGNARLO."

Estudio de los agravios.

De lo anterior, este Instituto estima que los motivos de disenso son infundados en
razon de lo siguiente.

/— En primer lugar, resulta pertinente sefialar que el derecho de acceso a la

informacidn es la garantia fundamental que toda persona posee para ser informada, de
conformldad con lo previsto en los articulos 19 de la Declaracuon Universal de los

P
Lk

e

1 No. Registro: 204,707; Jurisprudencia; Materia(s}: Comiin Novena Epoca; Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito; Fuénte:
Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta It, agosto de 1995; Tesis: Vi.2o0. J/21; Pégina: 291,

2 Ng, Registro: 190,228; Jurisprudencia, Materiafs): Laboral, Comun; Novena Epoca; Instancia; Tribunales Colegiados de
Circuito; Fuente: Semanario Judicial de la Federacidn y su Gaceta XHI, marzo de 2001; Tesis: 1.10.T. J/36; Pigina: 1617.
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} Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos; 13 de la
bre Derechos Humanos y 6°, primer parrafo, de la Constitucién

as, los articulos 4,5y 145 de la Ley de Transparenciay Acceso a
a el Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave, establecen que,
acceso a la informacion, los solicitantes pueden requerir

documentos que en ejercicio de sus atribuciones generen,
y/o posean los Sujetos Obligados; sin embargo, no puede

ordenarse a los sujetos

obligados que proporcionen documentos si éstos no _se

hubiesen generado y/o atiendan consultas o pronunciamientos no tutelados por la

normatividad de transpa

rencia; de modo que en esta via sélo procede analizar si debe

0 no proporcionarse info

rmacion a la que se le atribuye la cualidad o naturaleza de

publica; lo que se corrobora cuando se sostiene que el derecho de acceso a la

informacién, en sentido e

|:stricto es “la prerrogativa de la persona para acceder a datos,

registros y todo tipo de informacidn en poder de entidades publicas y empresas privadas

que ejercen gasto publico o cumplen funciones de autoridad, con las excepciones
taxativas que establezca la ley en una sociedad democratica™.

Ahora bien, del anélisis a las constancias que integran el expediente en que se

actla, se observa el cumplimiento del articulo 8, parrafo segundo de la Ley 875 de
Transparencia, porque el sujeto obligado realizé el procedimiento en materia de derecho

de acceso a la informa
exhaustiva de la solicitud
Ley de la materia,

En consecuencia, la
la etapa de solicitud ha
peticionada ante el area ¢
requerida, cumpliendo asi

cién, substanciando entre las dependencias la bisqueda
en términos de lo que dispone el articulo 134, fraccidn Vil de la

persona Titular de la Unidad de Transparencia acreditd durante
ber realizado una busqueda exhaustiva de la informacién
ue, por norma, pudiera generar y/o resguardar la informacién
con lo dispuesto en los numerales 132y 134, fracciones Iy VII,

de la Ley 875 de Transparencia, mismos que disponen:

Articulo 132. Las U
de los sujetos ob

nidades de Transparencia seran las instancias administrativas
ligados, encargadas de la recepcion de las peticiones de

informacién y de su tramite, conforme a esta Ley. En cada sujeto obligado se

creara una Unidad

(-]
Articulo 134. Las U

(...]

Il. Recibir y tramita
acceso alainforma
[.]

V. Realizar los
informacién public

(...]

Asimismo, observo
Organo Garante, cuyo rub

de Transparencia, que dependera directamente del titular.
nidades de Transparencia tendran las atribuciones siguientes:

r, dentro del plazo establecido en esta Ley, las solicitudes de
cién pablica;

ramites internos necesarios para localizar y entregar la
a requerida;

el contenido del criterio numero 8/2015* emitido por este
roy texto son los siguientes: '

3 Villanueva, Ernasto, Derecho de ia inferma

* Consultable en el vinculo: http:/fivai,

161, México, Miguel Angel Porrda, 2006.

pre mx/XXI/2016/Extraordinarias/ACT-0DG-SE-16-01-06-2016.ndf.
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Criterio 08/2015

ATRIBUCION DE LAS UNIDADES DE ACCESO DE REALIZAR LOS TRAMITES
INTERNOS NECESARIOS PARA LOCALIZAR Y ENTREGAR LA INFORMACION PUBLICA
REQUERIDA. DEBE ACREDITARSE. Para tener por cumplida la atribucidn de las
unidades de acceso de realizar los tramites internos necesarios para localizar y
entregar la informacién pablica requerida, prevista en el articulo 29, fraccidn IX de la
Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Pdblica del Estado de Veracruz, es
menester acompafiar a |a respuesta la documentacién expedida por el 4rea o areas
competentes para ello. ‘

Derivado del cumplimiento de la citada atribucidn, el Presidente de la Comision de
Permanente de Vigilancia entrego al recurrente los documentos con los que contaba, sin
embargo, el impetrante considerd que las documentales no colmaban su derecho de
acceso a la informacidn, porque no se le indicé como interviene el Congreso en los casos
de nepotismo, lo cual resulta incorrecto en virtud que se le comunicé que debia primero
hacer llegar un escrito de denuncia al Presidente del Congreso, y posteriormente llegada
la correspondencia se le da lectura ante el Pleno, de ser procedente se Turna a la
Comisién Permanente de Gobernacion para que realice el tramite necesarios, dicho de
otra manera su intervencion dentro de una denuncia de nepotismo es sustanciar la
misma. '

También el recurrente se duele porque el Presidente de la Comision de Permanente
de Vigilancia no le proporciono el correo y el formato para presentar una denuncia de
nepotismo, agravio que deviene inatendible en razén que el sujeto obligado le indicd que
la forma de presentacidn es mediante escrito libre dirigido al Presidente del Congreso
mediante correspondencia, de lo que se puede advertir que el recurrente realizo un
incorrecto andlisis de la informacién enviada.

En este punto conviene hacer la precisién que el Poder Legislativo Gnicamente se
encuentra obligado a responder las solicitudes de informacién, que obren en
documentos que ellos generen, administren o posean y no asi para dar respuesta
planteamientos con preguntas de las que se esperan confeccionar una respuesta
conforme a sus intereses, '

Finalmente, a la pregunta ; Esta permitido el nepotismo? Es inatendible dado que el
recurrente busca un pronunciamiento del sujeto obligado, lo cual no resulta ser acceso a
lainformacidn sino a la contestacién de un cuestionario, sirve de apoyo el criterio 03/2003
emitido por el Comité de Acceso a la Informacién y de Proteccién de Datos Personales de
la Suprema Corte de Justicia de la Nacién.. '

ACCESO A LA INFORMACION. EL EJERCICIO DE ESTE DERECHO NO GARANTIZA
OBTENER UN PRONUNCIAMIENTO SOBRE LA JUSTIFICACION LEGAL DE LOS
ACTOS DE UN ORGANO DEL ESTADO O SOBRE LA INTERPRETACION QUE DEBE
DARSE A UN DETERMINADO PRECEPTO LEGAL, SALVO QUE EXISTA UN
/j' DOCUMENTO EN EL QUE PREVIAMENTE SE HAYAN REALIZADO ESOS ACTOS.
Tomando en cuenta que el derecho de acceso a la informacién tiene como
finalidad permitir a los gobernados conocer las determinaciones y decisiones de
tos drganos del Estado asi como el contenido de los diversos actos juridicos que
realiza y que en términos de lo previsto en el articulo 42 de la Ley Federal de
Transparencia y Acceso a la Informacidn Puablica Gubernamental los érganos del
7
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Estado Gnicamente estan obligados a entregar documentos que se encuentren
en sus archivos, debe concluirse que la prerrogativa en comento de ninguna
manera confiere el derecho a obtener algin pronunciamiento sobre la

justificacion legal de los actos de un drgano del Estado o, menos adn, sobre la
interpretacion de alguna disposicion del marco constitucional y legal que 978
Suprema Corte de Justicia de la Nacion los regula, salvo que tal pronunciamiento
o interprétacién cansten en un documento que se haya elaborado previamente
por el érgano competente para pronunciarse sobre los aspectos solicitados.

Asi, el derecho de acceso a la informacion tiene como finalidad permitir a los
gobernados conocer las (ljeterminaciones y decisiones de los 6rganos del Estado, asi
como el contenido de los diversos actos juridicos que realiza y que en términos de lo
previsto en el articulo 42 'de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacién
Publica Gubernamental I$s 6rganos del Estado (nicamente estdn obligados a entregar
documentos que se encu!entren en sus archivos, debe concluirse que la prerrogativa en
comento de ninguna manera confiere el derecho a obtener algin pronunciamiento sobre
ta justificacion legal de los actos de un érgano del Estado o, menos adn, sobre la
interpretacion de alguna|disposicién del marco constitucional y legal que los regula,

salvo que tal pronunciamiento o interpretacion consten en un documento que se haya

elaborado previamente p?r el drgano competente para pronunciarse sobre (0s aspectos
solicitados, argumentos que fueron vertidos por el Comité de Transparencia de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacién en su criterio 03/2003.

Con base en lo anterior, se tiene que el titular de la Unidad de Transparencia al dar
respuesta al usuario, dio cumplimiento con el deber impuesto en los articulos 132y 134
fracciones I, lll y VII, de |la Ley 875 de Transparencia, al ser el &drea competente para
atender la presente pretension que se te formuld, lo que se robustece con lo expuesto en
el criterio 8/2015 de rubro “ATRIBUCION DE LAS UNIDADES DE ACCESO DE REALIZAR
LOS TRAMITES INTERNOS NECESARIOS PARA LOCALIZAR Y ENTREGAR LA
INFORMACION PUBLICA\REQUERIDA. DEBE ACREDITARSE.”, emitido por el Pleno de
este érgano colegiado.

Es asi, que la respuelsta proporcionada por el sujeto obligado es congruente con lo
solicitado y exhaustiva tanto en los puntos respondidos como en la blsqueda de la
misma en las dreas con atribuciones para pronunciarse respecto de lo peticionado, tal y
como se evidencid en lineas anteriores, dicha respuesta guarda relacién légica con lo

solicitado y atiende de manera puntual y expresa cada uno de los contenidos de
informacion, principios que se cumplimentaron de acuerdo con el criterio 02/17 de rubro
“CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD. SUS ALCANCES PARA GARANTIZAR EL DERECHO
DE ACCESOALA INFORMlAaéN.” sostenido por el Instituto Nacional de Transparencia,
Acceso a la Informacion y|Proteccidn de Datos Personales.

/ De ahi que resulte infundado el agravio eAxpresado por la parte recurrente, pues
contrario a su dicho, en bl expediente en que se actia ha quedado acreditado que el
sujeto obligado brindo respuesta a un planteamiento pedido.

Con todo lo expuesto, este Organo de Garante estima que la respuesta del sujeto

obligado se encuentra ajustada a derecho, sin que se advierta de la misma en
8
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concatenacion con el agravio expresado una vulneracion al derecho de acceso de la parte

recurrente, to cual es a

corde a lo establecido en el articulo 143 de {a Ley 875 de

Transparencia y Acceso ajla Informacion Publica del Estado de Veracruz, que sefiala que

los sujetos obligados solo entregaran la informacion que se encuentre en su poder,

teniéndose por cumplida
caso.

CUARTO. Efectos

la obligacion de acceso a la informacion publica en el presente

del fallo. En consecuencia, al resultar -infundado el agravio

expuesto, lo procedente es confirmar las respuestas del sujeto obligado, con apoyo en el

articulo 2186, fraccién (1, d
para el Estado de Verac
presente fallo.

e la Ley 875 de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica
ruz de Ignacio de la Llave, por las razones expresadas en el

Por lo expuesto y fundado, el Pleno del Instituto resuelve al tenor de los siguientes:

PRIMERO. Se conf

PUNTOS RESOLUTIVOS

irman {as respuestas del sujeto obligado emitidas durante la

sustanciacion del recurso de revision.

SEGUNDO. Se infor
ser combatida por la v
Instituto Nacional de Tr,
Personales dentro de los

ma a la parte recurrente que, la resolucion pronunciada puede
a ordinaria mediante el Recurso de Inconformidad, ante el
ansparencia, Acceso a la Informacion y Proteccién de Datos
quince dias habiles siguientes a que surta efectos la notificacién

de la resolucion; lo anterior de conformidad con el articulo 215, fraccion VIl de la Ley 875

de Transparencia y Acces
de la Llave.

Notifiquese (a pr|

o ala Informacién Publica para el Estado de Veracruz de Ignacio

esente resolucion en términos de Ley, y, en su oportunidad,

archivese como asunto definitivamente concluido.

Asi lo resolvieron por UNANIMIDAD de votos los integrantes del Pleno de este

Instituto Veracruzano de
términos del articulo 89 ¢
para el Estado de Veracr
quien actiany da fe.

Acceso a la Infofmacion y Proteccidn de Datos Personales, en
elaley87%de Transpa}
uz de |

enciay Acceso a la Informacion Publica

~—Da ustin Ji

. e |
Comisionado

=

omisionado

. ™y

Alberto-Arturo Santos Lef —
Secretario de acuerd




