RECURSO DE REVISION
EXPEDIENTE: IVAI-REV/615/2021/IlI

SUJETO OBLIGADO: Sistema para el
Desarrollo Integral de la Familia

COMISIONADO  PONENTE:  José
Alfredo Corona Lizarraga

COLABORO: Ricardo Ruiz Aleman
Xalapa-Enriquez, Veracruz a quince de abril de dos mil veintiuno.

~ Se desecha de plano el recurso de revision intentado en contra de la respuesta
del sujeto obligado a la solicitud de fecha diecisiete de febrero del afo dos mil
veintiuno, en virtud de que el recurrente no desahogé la prevencion prevista en el
articulo 160 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica para el
Estado de Veracruz de ignacio de la Llave', como a continuacion se detalla.

DESECHAMIENTO DEL RECURSO DE REVISION

Competencia y Jurisdiccion. El Pleno del Instituto Veracruzano de Acceso a la
Informacién y Proteccién de Datos Personales es competente para conocer del
recurso de revision. Competencia y jurisdiccién que se sostiene en términos de
los articulos 6, parrafos segundo y cuarto, apartado A, fraccién IV de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 6 parrafos noveno,
décimo y undécimo 67, parrafo tercero, fraccion 1V, apartado 4, de la Constitucion
Politica del Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave; 77, 80, fracciég_Il, 89, 90,
fraccion Xll, 192, 215 y 216 de Ley Transparencia y Acceso a la | i
Publica para el Estado de Veracruz?, en razén que el asunto planteado
su atencion conforme al sistema de medios de impugnacion en materia de acteso
a la informaciéon pulblica en la Entidad Federativa donde el Instituto ejerce
jurisdiccion.

Improcedencia. El articulo 17 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, establece que el derecho de acceso a la justicia y tutela judicial, no es
ilimitado o absoluto, mas bien, esta restringido por diversas condiciones minimas
y plazos que deben ser observados por los interesados para garantizar una
efectiva e imparcial seguridad juridica.

Reflejo de ello, son las causales previstas en el articulo 222 de la Ley de la
Materia, en el que el legislador veracruzano establecié siete hipétesis con el

' En adelante Ley de Transparencia o Ley de la materia.
2 En lo sucesivo Ley de Transparencia, Ley Reglamentaria o Ley de la materia.
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objeto de indicar que si alguna o algunas de ellas se actualiza, entonces el
recurso de revisidon en materia de acceso a la informacion debe desecharse por
notoriamente improcedente. Para mayor referencia, me permito citarlas:

“Articulo 222. El recurso sera desechado por improcedente cuando:

I.  No se actualice alguno de los supuestos previstos en el articulo 155 de la
presente Ley;

ll. Sea presentado fuera del plazo establecido en el articulo 156;

lIl. No se haya desahogado la prevencién en los términos establecidos en
el articulo 160 de la presente Ley;

IV. Se impugne la veracidad de la informacion proporcionada;

V. Se recurra una resolucién que no haya sido emitida por una Unidad de
Transparencia o Comité;

VI. Ante los tribunales del Poder Judicial del Estado o de la Federacion se esté
tramitando algln recurso o medio de defensa interpuesto por el recurrente;
o]

VIl. El recurrente amplie su solicitud en el recurso de revisién, Unicamente
respecto de los nuevos contenidos.” (Lo destacado es propio).

Supuestos que no se anteponen con las bases y principios en la materia, toda vez
que al ser una disposicion contenida en la Ley Reglamentaria, es armédnica
con lo referido por el articulo 6°, Apartado A, fraccion IV Constitucional, al formar
parte de lo que el Instituto debe observar para el procedimiento de revisién en el
Estado de Veracruz.

Robustece lo anterior decir que la Ley General de Transparencia y Acceso a la
Informacion prevé en su mayoria los mismos supuestos para desechar un recurso
de revision®, siendo este cuerpo normativo el que ordend armomzar a la
legislacién veracruzana a lo establecido en aquelia®.

En el caso ¢qué sucede? Tenemos que una persona acudié ante este Organo
Garante para quejarse de la respuesta que se le fue proporcionada a su solicitud

3 “Articulo 155. El recurso sera desechado por improcedente cuando:

l. Sea extemporaneo por haber transcurrido el plazo establecido en el articulo 142 de la
presente Ley;

Il. Se esté tramitando ante el Poder Judicial algin recurso o medio de defensa interpuesto
por el recurrente;

Ill. No actualice alguno de los supuestos previstos en el articulo 143 de la presente Ley;

IV. No se haya desahogado la prevencion en los términos establecidos en el articuio 145
dela

presente Ley;

V. Se impugne la veracidad de la informacion proporcionada;

VI. Se trate de una consulta, o

VII. El recurrente amplie su solicitud en el recurso de revision, tinicamente respecto
de los nuevos contenidos.”

4 “Transitorios

(...)

Quinto. El Congreso de la Unidn, las legislaturas de los Estados y la Asamblea
Legislativa del Distrito Federal, tendran un plazo de hasta un afio, contado a partir de la
entrada en vigor del presente Decreto, para armonizar las leyes relativas, conforme a lo
establecido en esta Ley. Transcurrido dicho plazo, el Instituto serd competente para
conocer de los medios de impugnacion que se presenten de conformidad con la presente
Ley.” (Lo destacado es propio).
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con folio 00332821 por parte de la Sistema para el Desarrollo integral de la
Familia. Para sustentar su queja, de manera expresa indicé lo siguiente:

El agravio incurrido se suscita en la respuesta aportada mediante el Sistema
Infomex-Veracruz le Sujeto Obligado, siendo este el Sistema para el Desarrollo
Integral de la Familia, con los Oficios numeros M.UTAI/0107/2021 de fecha
diecinueve de febrero del afio dos mil veintiuno y O.UTA.044/2021 de fecha
veintitrés de febrero del afio precitado, ya que vulneran mi derecho al acceso a la
informacién estipulado en el articulo 6 de la Constitucién Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, siendo que este sefiala: “Toda persona tiene derecho al libre
acceso a la informacién plural y oportuna, asi como a buscar, recibir y difundir
informacién e ideas de toda indole por cualquier medio de expresion.

A. Para el ejercicio de derecho de acceso a la informacibn, la Federacion y las
entidades federativas, en el ambito de sus respectivas competencias, se regiran por
los siguientes principios y bases:

|. Toda la informacién en posesién de cualquier autoridad, entidad, 6rgano y
organismo de los Poderes Ejecutivo, Legislativo y Judicial, érganos auténomos,
partidos politicos, fideicomisos y fondos publicos, asi como de cualquier persona
fisica, moral o sindicato que reciba y ejerza recursos publicos o realice actos de
autoridad en el ambito federal, estatal y municipal, es publica y sb6lo podré ser
reservada temporalmente por razones de interés publico y seguridad nacional, en
los términos que fijen las leyes. En la interpretacién de este derecho deberd
prevalecer el principio de méxima publicidad. Los sujetos obligados deberan
documentar todo acto que derive del ejercicio de sus facultades, competencias o
funciones, la ley determinara los supuestos especificos bajo los cuales procedera la
declaracién de inexistencia de la informacion...”

Asimismo, siendo que la informacién requerida compete aquel sujeto obligado,
siendo que la informacién publica y la respuesta otorgada no contiene tal
informacion.

Asimismo, se estima de la lectura del recurso de revisién que efectivamente existe
una queja encaminada a impugnar la respuesta brindada por el sujeto obligado,
de lo cual se acordd prevenir ai recurrente debido a la confusion que motivo el
agravio.

De ello, resulta necesario tener en cuenta los antecedentes del caso’,\c mo a
continuacion se detalla:

a) El diecisiete de febrero de dos mil veintiuno, el hoy recurrente pres
ante el sujeto obligado una solicitud de acceso a la informacion.®

b) El dieciocho de marzo de dos mil veintiuno, el particular present6 ante
este Instituto recurso de revision en contra del sujeto obligado. ©

c) El veinticinco de marzo de dos mil veintiuno, se previno a la parte
recurrente a efecto de que, en el plazo maximo de cinco dias habilgs,
especificara sin ampliar los alcances de su solicitud original de foli

. 5Visible a foja 1 del presente expediente.
§ Acuerdo visible a foja 9.
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00332821, cudl es el agravio que le causa la respuesta emitida por el
sujeto obligado.”

d) El nueve de abril de dos mil veintiuno fenecié el plazo para que la parte
promovente diera cumplimiento a la  prevencién, sin que hubiere
comparecido al recurso, como consta en la certificacion realizada por el
Secretario de Acuerdos de este Instituto el doce de abril de dos mil
veintiuno.

Ahora bien, de la lectura y analisis del escrito recursivo y anexos presentados,
podemos concluir que en el caso existe un motivo manifiesto e indudable de
improcedencia, que amerita el desechamiento del medio de impugnacion,
puesto que derivado de! acuerdo de fecha veinticinco de marzo dedos mil
veintiuno, el recurrente no sefald el agravio que le causa la respuesta emitida
por el Sistema para el Desarrollo Integral de la Familia, siendo el suscrito
Comisionado el facultado para proveer al respecto y someterlo a consideracion
del Pleno de este Instituto®.

Este Instituto considera a titulo orientador que el Poder Judicial de la Federacién
ha desarrollado conceptos sobre los alcances de lo “manifiesto” e “indudable”. Se
desarrollé que por “manifiesto” debe entenderse todo aquello que se observa de
forma patenta y absolutamente clara de la simple lectura de la demanda o medio
de defensa, asi como de los documentados aportados inicialmente; en tanto que,
lo “indudable” se presenta cuando se tiene la certeza y plena conviccidén que se
esta frente ‘a la causa de improcedencia, de manera tal que la admisién o
aceptacion de iniciar del procedimiento no darian lugar a obtener un razonamiento
distinto.

De esta manera, existe impedimento legal para el estudio de fondo de este
asunto.

Al respecto, este Instituto considera que, con independencia de que se actualice

‘alguna otra causal improcedencia, se debe desechar de plano el recurso de

revision intentado, por no cumplir con la prevencion prevista en la fraccion lll
del articulo 222, y articulo 160 de la Ley en materia. '

Asi, en el escrito recursivo motivo del presente proveido, se advierte que el
quejoso, como motivo de agravio, Unicamente sefald que la respuesta otorgada

7 Visible a foja 10

8 “Articulo 192. (...)

lll. Comisionado ponente al que se le haya turnado estudiara el recurso y determinarg si
cumple con los requisitos que prevé el articulo 159 de esta Ley y mediante proveido
podra: .

(...)

c) Desechar de plano el medio de impugnacion, (...).
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no contiene la informacién, motivo por el que se acordd prevenir al recurrente
para que remitiera las especificaciones de su agravio.

Cabe mencionar, que dicho acuerdo fue notificado al peticionario el veintinueve de
marzo de dos mil veintiuno, por lo cual, los cinco dias habiles que tenia el hoy
recurrente para atender la prevencion transcurrieron del treinta de marzo al
nueve de abril del presente ano; ello conforme al acuerdo ODG/SE-
14/01/03/2021, por los que el Pleno de este Instituto determiné que los dias
quince y treinta y uno de marzo considerados inhabiles se amplian los plazos para
realizar notificaciones.

Asi, a la fecha en que se emite el presente proveido, ha transcurrido y vencido el
plazo para la atencién de la multicitada prevencion por parte del recurrente, sin
gue hubiere dado cumplimiento a la misma, como asi lo certifico el Secretario de
Acuerdos de este Instituto el doce de abril de dos mil veintiuno, de lo que se
advierte que no se encontré anotacion o registro alguno sobre la recepcién de
promocién suscrita por la parte recurrente, con la que diera cumplimiento a la
prevencion realizada; situacion que, de acuerdo con la Ley de Transparencia,
impide dar cauce al recurso intentado.

Sentido del proveido. Se desecha de plano el presente recurso de revision
por notoriamente improcedente en términos del articulo 222, fraccion lIl de la
Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica pata el Estado de
Veracruz, en relacion con el articulo 192° fraccién Il inciso ¢), de la Ley de la
materia aplicable, al resultar manifiesto e indudable que la de la prevencion
realizada la parte recurrente no presentdé promocion alguna. 222
en relacion con el 192 fraccién Ill inciso c), de la Ley de la materia aplicab

Posibilidad para impugnar este fallo. Finalmente, considerando que es d er
legal este Organo Garante informarle a la persona la forma en que pue
combatirse esta resolucion, se le informa lo siguiente:

a. Que de conformidad con el articulo 158 de la Ley General de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica, podra promover
ante el Poder Judicial de la Federacion el medio de defensanque
corresponda.

9 “Articulo 192. (...)
lil. Comisionado ponente al que se le haya turnado estudiara el recurso y determinara si
cumple con los requisitos que prevé el articulo 159 de esta Ley y mediante proveido
podra:
(--4)
c¢) Desechar de plano el medio de impugnacion, en un plazo que no exceda los cinco dias
habiles contados a partir del dia siguiente al en que se haya recibido o, en su caso, en que
se haya desahogado la prevencion respectiva o fenecido el plazo para ello cuando se dé
alguno de los supuestos previstos en el articulo 160 o se acredite cualquiera de las
causales de notoria improcedencia sefaladas en el articulo 222 de esta Ley.” (Lo
destacado es propio).
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b. Que, en caso que este fallo se refiera a alguno de los supuestos del
articulo 160 de la Ley General en cita, atento a lo senalado por el
numeral 215, fraccién VIl de la Ley Local de Transparencia es
obligacion de este Instituto decirle al solicitante que -en ese caso-
podra promover un recurso de inconformidad ante el Instituto
Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y
Proteccion de Datos Personales.

18. Domicilio para notificaciones. Por otro lado, del escrito de impugnacion
presentado por el hoy recurrente, se advierte que proporciond un correo
electrénico para que se le praicticaran las notificaciones correspondientes. Por lo
cual, en términos de los articulos 157 fraccion I, y 159 fraccion {1 de la Ley de la
Materia, debera practicarsele la notificacion del presente acuerdo a dicho correo
electrénico. |

Notifiquese en términos de Ley y en su oportunidad archivese este asunto
como totalmente concluido.

'

Comisionado Ponente /

uro Santos Leon
de Acuerdos —

»

Secretar

El presente uerdo se aprobd por unanimidad de votos de los
integrantes del Ple e_este Instjtuto Vefacruzano de Acceso a la
Informacién y Proteccion de Datos Personales, en la sesion publica
extraordinaria celebrada el quince de abril de dos mil veintiuno.

—~



