INSTITUTO VERACRUZANO
oe ACCESO A LA INFORMACION
0at03 FERsONALES.

e a

RECURSO DE REVISION

EXPEDIENTE: IVAI-REV/2565/2019/I Y -~
ACUMULADOS IVAI-REV/2568/2019/I VAI- )
REV/2571/2019/I

SUJETO OBLIGADO: UNIVERSIDAD
VERACRUZANA

COMISIONADA PONENTE: NALDY PATRICIA
RODRIGUEZ LAGUNES

SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA: ABRIL
HERNANDEZ PENSADO

Xalapa-Enriquez, Veracruz a dieciséis de julio de dos mil veintiuno. |

RESOLUCION que confirma las respuestas otorgadas por el sujeto obligado
Universidad Veracruzana a las solicitudes de informacion via Plataforma Nacional de
Transparencia registradas con los nimeros de folio 01233819, 01249419, 01291119, con
apoyo en el articulo 216, fraccion Ii, de la Ley 875 de Transparencia y Acceso a la
Informacidn Publica para el Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave.

iNDICE
ANTECEDENTE Suoieeiseeeseeseesssiesssssssesssssssssssssaisssesssessasssssssasssssssassssssssssssssassssesssssess 1
CONSIDERANDOS ocerireirerenseeesesssessssessessssesassesssssssssessssessssessssssssssssesssssssssesssssensios 3
PRIMERO. COMPELENCIA. w.ccvveirinrinnuinsinisviniinisssisnioseisnesisesssssssesisossssssssnes reeressressansesnnaines 3
SEGUNDO. Acumulacién. ....... reereessereteresssbesersassrerensarerassnsrensassessesesssesesessResssesessesensanenes 3
TERCEROQ. PrOCEAENCIA «vvveierneienirieiieireenrteiesssetecnrasnsesasneeesnsnsnesssNhgesesssnsosses
CUARTO. EStUdiOo A€ fONAO. ccuuiiieiicreieireirrireccrreecarsecsessnnesseessssssssnsessssssnessassNNeresssaseos 3
QUINTO. Efectos del fallo......c.eieriuiienieiieiiriiennerieeenerierree s ee e senses s\ e enene
PUNTOS RESOLUTIVOS ....ooveieeeeteerertteeeieeeeneeessiesssesssssesssessssssosssasssssassrenssnsansosssssssssoss Nood
ANTECEDENTES

1. Solicitudes de acceso a la informacion publica. Mediante la Plataforma Nacional
de Transparencia, el recurrente present6 tres solicitudes de informacidn ante la
Universidad Veracruzana, en las que requirié lo siguiente:

FECHA DE NUMERO DE EXPEDIENTE SOLICITUD
PRESENTACION
24 ABRIL 2019 IVAI-REV/2565/2019/I quiero saber, ya que la Universidad es una

institucion laica, si hay alguna disposicion
juridica que los faculte a los defensores de la
defensoria UV a ofrecer servicios de terapias
alternativas, ya que una compafiera ha
manifestado que se le ofrecieron alternativas
terapeuticas por la Defensora Adjunta Magaly
Quintero promociona y de la cual es
facilitadora.

25ABRIL2019 IVAI-REV/2568/2019/1 EXISTE IMPEDIMENTO LEGAL PARA QUE EL
DEFENSOR ~ DE  LOS  DERECHOS OQ\
UNIVERSITARIOS ATIENDA A LOS ALUMNOS, DE

SER AS| REQUIERO EL FUNDAMENTO | :
NORMATIVO.
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28 ABRIL 2019 IVAI-REV/2571/2019/1 El Defensor de los Derechos Univ de la UV y el

personal de la Defensoria, son responsables
ante el Consejo Universitario, ;Cual es el
procedimiento que se debe seguir?

2. Respuesta del sujeto obligado. El sujeto obligado dio respuesta a las solicitudes de
informacion, via sistema Infomex-Veracruz, en las siguientes fechas respectivamente.

NUMERO DE EXPEDIENTE FECHA DE RESPUESTA

IVAI-REV/2565/2019/I siete de mayo de dos mil diecinueve
IVAI-REV/2568/2019/I siete de mayo de dos mil diecinueve
IVAI-REV/2571/2019/I trece de mayo de dos mil diecinueve

3. Interposicién del recurso de revision. En fecha veintidés de mayo de dos mil
diecinueve, la parte recurrente promovio tres recursos de revision en contra de las
respuestas a las solicitudes de informacion

4. Turno del recurso de revision. En fecha veintitrés de mayo de dos mil diecinueve, la
entonces Presidencia de este Instituto tuvo por presentados todos los recursos y
ordené remitirlos a la Ponencial. '

5. Admisién del recurso y ampliacion del plazo para resolver. Los recursos de
revisién se admitieron todos el trece de junio de dos mil diecinueve. Asimismo, se

| dejaron las constancias que integran los expedientes a disposicion de las partes

respectivamente para que en un plazo maximo de siete dias, manifestaran lo que a su
derecho conviniera.

6. Ampliacion del plazo para resolver. El catorce de junio de dos mil diecinueve,
coincidentemente en el presente expediente y sus acumulados, el entonces Pleno del
Instituto acordo la ampliacion del plazo para presentar el proyecto de resolucién.

7. Comparecencia del sujeto obligado. El veinticinco de junio de dos mil diecinueve,
coincidentemente comparecié al recurso de revision y sus acumulados, el sujeto
obligado mediante oficio sin nimero y anexos, firmado por el Titular de [a Coordinacién
Universitaria de Transparencia, ratificando la respuesta otorgada en el procedimiento
de acceso y realizando manifestaciones en su defensa, acusados de recibido en la
Secretaria Auxiliar esa misma fecha. La parte recurrente no comparecié al presente
recurso de revision.

8. Requerimiento al recurrente. El cuatro de junio de dos mil veintiuno,
coincidentemente se tuvo al sujeto obligado por desahogada la vista en el expediente
en que se actla y sus acumulados; asimismo se efectué requerimiento a la parte
recurrente sin que lo cumplimentara, por lo que el presente asunto se resolvera con las
constancias que obren en autos.

9. Cierre de instruccion. El catorce de julio de dos mil veintiuno, se declaré cerrada la
instruccion, ordenandose formular el proyecto de resoluciéon. Sin que pase
desapercibido que la fecha de cierre de instrucciéon y el turno del proyecto de
resolucion, obedece al rezago generado con anterioridad al inicio de funciones del
actual Pleno.
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Seguido el procedimiento en todas sus fases, se presenté el proyecto de
resolucion conforme a los siguientes:

CONSIDERANDOS

PRIMERO. Competencia. E|l Pleno del Instituto Veracruzano de Acceso a la
Informacion y Proteccién de Datos Personales es competente para conocer del recurso
de revision, con fundamento en lo dispuesto en los articulos 6, parrafos segundo y
cuarto, apartado A, fraccion IV de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; 6 parrafos noveno, décimo y undécimo y 67, parrafo tercero, fraccion IV,
apartado 4, de la Constitucién Politica del Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave; 77,
80, fraccion I, 89, 90, fraccioén XII, 192,215y 216 de Ley 875 de Transparencia y Acceso a
la Informacién Publica para el Estado de Veracruz.

Esto es asi, porque se impugnan las respuestas otorgadas por un sujeto obligado a
las solicitudes de acceso a la informacioén.

SEGUNDO. Acumulacion. Procede la acumulacién de los expedientes IVAI-
REV/2568/2019/I, IVAI-REV/2571/2019/I, al diverso IVAI-REV/2565/2019/I, atendiendo al
principio de economia procesal y conforme a lo ordenado en los articulos 227,228 y 229
fraccion | de la Ley 875 de Transparencia y Acceso a la Informacién Pablica para el
Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave, porque de su analisis se advierte que existe
identidad de partes asi como de pretensiones.

En consecuencia, debera anexarse copia certificada de este fallo a los recursos de
revisiéon acumulados.

TERCERO. Procedencia. El presente recurso de revisiéon cumple los requisitos

sobreseimiento a que se refieren los numerales 222 y 223 del ordenamiento |
invocado.

CUARTO. Estudio de fondo. La parte recurrente solicitd conocer diversa
informacion del sujeto obligado relativa a la disposicion juridica que faculte a los
defensores de la defensoria a ofrecer servicios de terapias alternativas, si existe
impedimento legal para que el defensor de los derechos universitarios atienda a los
alumnos, de ser asi requiero el fundamento normativo, y si el Defensor de los Derechos
Univivertitarios de la UV y el personal de la Defensoria, son responsables ante el Consejo
Universitario, ; Cual es el procedimiento que se debe seguir?

= planteamiento del caso.

El sujeto obligado dio respuesta terminal a la solicitud de informacién en donde
precisé lo siguiente:



[ S\en e

b

L. ' A IVAI-REV/2565/2019/1 Y ACUMULADOS
En el expediente IVAI-REV/2565/2019 el Titular de la Coordinacion Universitaria

Transparencia, remitié el oficio nimero DDU 88/2019, firmado por el Defensor de los

Derechos Universitarios del sujeto obligado, en el cual se encuentra la respuesta final en

los términos siguientes:

No existe ninguna disposicién juridica relativa a ofrecer terapias alternativas. La Defensora Juridica
adjunta, Lic. Maria Magalli Quintero Huerta, no ofrece alternativas terapéuticas a nadie, ni las
promociona, ni es facilitadora de las mismas. Ajusta su actuacién a la normatividad universitaria
aplicable.

En el expediente IVAI-REV/2568/2019 el Titular de la Coordinacion Universitaria
Transparencia, remiti6 el oficio nimero DDU 91/2019, firmado por el Defensor de los
Derechos Universitarios del sujeto obligado, en el cual se encuentra la respuesta final en
los términos siguientes:

No existe impedimento legal, para que el defensor de los Derechos Universitarios atienda alumnos

En el expediente IVAI-REV/2571/2019 el Titular de la Coordinaciéon Universitaria
Transparencia, remitié el oficio nimero DDU 99/2019, firmado por el Defensor de los
Derechos Universitarios del sujeto obligado, en el cual se encuentra la respuesta final en
los términos siguientes:

No, no somos responsables ante el Consejo Universitario y por ello no se regula ning{in procedimiento.

Derivado de lo anterior, la parte recurrente expresé los agravios siguientes:

En el expediente IVAI-REV/2565/2019

Me parece que la respuesta carece de fundamentacion y motivacioén; aunado a que no garantiza mi
derecho de maxima publicidad debido a que, en el sitio web http://magalliquintero.co.nf/ la Defensora
Adjunta se promociona como Facilitadora del TRE y Terapia floral, lo cual no coincide con la respuesta
otorgada. Aunado a ello, a varios alumnos de FCAS de la UV les ha brindado apoyo de ese tipo. Solicito
a ese Honorable organismo aclare la informacién brindada y revise el sitio web . '

En el expediente IVAI-REV/2568/2019

Recurro la respuesta, carece de fundamentacién y motivacion.

En el expediente IVAI-REV/2571/2019

Recurro la respuesta ya que carece de fundamentacién y motivacién, no sefiala cual es el fundamento
juridico de decir “no somos responsables ante el Consejo”, quien y donde lo dice? Por favor garanticen
mi derecho a la informacion y maxima publicidad .

Por su parte el sujeto obligado comparecié durante la sustanciacion en cada uno
de los recursos de revisidon que nos ocupan, mediante tres oficios sin nimero y anexos,
por conducto del Titular de la Coordinacion Universitaria Transparencia, en los cuales
coincidentemente ratifica cada una de las respuestas otorgadas en el procedimiento de
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acceso, expresando que lo dicho por la parte recurrente, son apreciaciones subjetivas
carentes de valor probatorio.

Documentales con valor probatorio pleno de conformidad con lo previsto en los
articulos 174, 175, 177, 185, 186 y 187 de la Ley 875 de Transparencia y Acceso a la
Informacién Puablica del Estado de Veracruz, al referirse a documentos publicos
expedidos por servidores publicos en el ejercicio de sus funciones y no existir prueba en
contrario.

La parte recurrente no comparecio en la sustanciacién del presente recurso y sus
acumulados.

Por lo anterior, el problema a resolver consiste en determinar si el sujeto obligado
garantizd el derecho de acceso a la informacidn del particular, en razén del agravio
expresado.

= Estudio de los agravios.

Del andlisis de las constancias que obran en autos, se advierte que el motivo de
disenso planteado es infundado, acorde a las razones que a continuacién se indican.

La informacién solicitada es de naturaleza publica en términos de lo dispuesto en
los articulos 3, fracciones VII, XVI, XVIIl, 4, 5, 9, fracciéon VII, de la Ley 875 de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica para el Estado de Veracruz de Ignacio
de la Llave, que concibe con ese caracter a toda aquella que los sujetos obligados
generen, obtengan, adquieran, transformen, resguarden o conserven por cualquier
titulo o medio y se relacione con las facultades, competencias y funciones que los
ordenamientos juridicos otorguen al sujeto obligado.

En el caso consta que durante el procedimiento de acceso asi como en la
sustanciacion del recurso de revisién, otorgé respuesta el Director General de Difusién
Cultural del sujeto obligado; lo anterior se estima valido si se considera que cuenta con

aqui recurrente, ello de conformidad con lo establecido en los articulo
323, 324, 325 del Estatuto General de la Universidad Veracruzana, nu ales que

cuya funcidn consiste en tutelar y procurar el respeto de los derechos que la legislacid
universitaria otorga a los miembros de la comunidad universitaria, por lo que su titular
es el responsable de recibir quejas, realizar las investigaciones necesarias, ya sea a
peticion de parte o de oficio y emitir las recomendaciones, observaciones y solicitud de
medidas precautorias, debidamente fundada y motivada, entre otras atribuciones.

Es asi que en el presente caso, el Titular de la Unidad de Acceso a la Informacion
del sujeto obligado, durante el procedimiento de acceso y al comparecer al recurso de
revision, cumplié con la obligacion de realizar las gestiones internas necesarias para
localizar la informacién, acreditando su blsqueda exhaustiva, como lo exigen los
articulos 132 y 134, fracciones Il y VIl de la Ley 875 de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica para el Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave, asi como el
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criterio 8/2015, emitido por el Pleno de este Organo Garante, de rubro “ATRIBUCION DE
LAS UNIDADES DE ACCESO DE REALIZAR LOS TRAMITES INTERNOS NECESARIOS
PARA LOCALIZAR Y ENTREGAR LA INFORMACION PUBLICA REQUERIDA. DEBE
ACREDITARSE.”

Lo anterior pues al acompafiar en sus respuestas, la documentacién con la cual
acredita haber dado contestacion al requerimiento solicitado, materia del presente
recurso de revision, por la persona ahora recurrente, esto a través de los oficios nimero
DDU 88/2019, DDU 91/2019DDU y 99/2019, firmados todos por el Defensor de los
Derechos Universitarios del sujeto obligado, quien cuenta con atribuciones para
pronunciarse respecto de la informacion solicitada por la parte recurrente, en términos
de lo establecido en los articulos 320, 321, 322, 323, 324, 325 del Estatuto General de la
Universidad Veracruzana; en consecuencia, cumple con sus obligaciones establecidas
en los numerales citados de la Ley 875 de Transparencia.

Aunado a lo anterior y por cuanto al contenido de las respuestas emitidas parrafos
antes descritas, es importante precisar que como se dijo, las mismas fueron generadas
por el servidor publico que cuenta con atribuciones para pronunciarse respecto de lo
solicitado, lo anterior toda vez que en cada una de las respuestas proporcionadas, el
Defensor de los Derechos Universitarios del sujeto obligado, en respuesta a los
cuestionamientos efectuados por la parte recurrente, informé lo siguiente:

e Que no existe ninguna disposicion juridica relativa a ofrecer terapias
alternativas.

e Que la Defensora Juridica adjunta, Lic. Maria Magalli Quintero Huerta, no
ofrece alternativas terapéuticas a nadie, ni las promociona, ni es facilitadora
de las mismas, ya que ajusta su actuacién a la normatividad universitaria
aplicable.

e Que no existe impedimento legal, para que el defensor de los Derechos
Universitarios atienda alumnos.

e Que la Defensoria de los Derechos Universitarios no es responsable ante el
Consejo Universitario y por ello no se regula ningin procedimiento.

De ahi que las respuestas proporcionadas fueron acorde a lo establecido en el
articulo 143 de la Ley 875 de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del
Estado de Veracruz, que en lo conducente sefiala: “los sujetos obligados sdlo
entregardn aquella informacién que se encuentre en su poder, dicha entrega no

comprende el procesamiento de la misma, ni el presentarla conforme al interés

particular del solicitante. La obligacién de acceso a la informacién se dara por cumplida

cuando se pongan los documentos o registros a disposicion del solicitante o bien se
expidan las copias simples, certificadas o por cualquier otro medio”.

Esto es, el sujeto obligado emitié un pronunciamiento especifico respecto de
cada una de las cuestiones requeridas en la solicitud de informacion, de manera que al
dar respuesta completa a los cuestionamientos planteados se cumple con el derecho a
la informacion. '

1 Disponible en http://www.ivai.org.mx/AL/74y19/IlI/b/|/Criteriolvai-8-15.pdf
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Por lo anterior, no le asiste razon al particular al decir que las respuestas carecen
de fundamentacién y motivacion, toda vez que contrario a lo que sostiene, los entes
obligados, no estan constrefiidos a procesar respuestas al interés de los particulares,
sino que la obligacion de acceso a la informacion se cumple cuando informa respecto
de aquella informaciéon que se encuentra en su poder, sin que sea procedente el
procesamiento de la misma, ni el presentarla conforme al interés particular del
solicitante, también la obligacion por parte del sujeto obligado se cumple cuando se
ponen los documentos o registros a disposicion del solicitante, sin que sea procedente
reproducir un documento especial para atender la solicitud de informaciéon que nos
ocupa; siendo aplicable el criterio orientador 03/2017 emitido por el Instituto Nacional
de Transparencia, Acceso a la Informacién y Proteccion de Datos Personales, de rubro
y contenido siguiente:

No existe obligacion de elaborar documentos ad hoc para atender las solicitudes de acceso a la
informacioén. Los articulos 129 de la Ley General de Transparencia y Acceso a la informacién Pablica y 130,
parrafo cuarto, de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacién Pablica, sefialan que los sujetos
obligados deberan otorgar acceso a los documentos que se encuentren en sus archivos o que estén
obligados a documentar, de acuerdo con sus facultades, competencias o funciones, conforme a las
caracteristicas fisicas de la informacién o del lugar donde se encuentre. Por lo anterior, los sujetos obligados
deben garantizar el derecho de acceso a la informacion del particular, proporcionando la informacion con la
que cuentan en el formato en que la misma obre en sus archivos; sin necesidad de elaborar documentos ad
hoc para atender las solicitudes de informacion.

En ese orden, este Organo de Garante estima que las respuestas del sujeto
obligado se encuentran ajustadas a derecho, sin que se advierta de la misma en
concatenacion con los agravios expresados, una vulneracién al derecho de acceso a la
informacién de la parte recurrente, pues los sujetos obligados cumplen con la
obligacion de acceso a la informacién cuando informan respecto de aquella
informacién que se encuentra en su poder, y cuando ponen los documentos o registros
a disposicion del solicitante, lo cual es acorde a lo establecido en el numeral 143 de la
Ley de la materia, toda vez que en el caso no es procedente reproducir un documento
especial para atender la solicitud de informacién que nos ocupa, o que el sujeto
obligado responda de la manera especifica en la que la parte recurrente lo pretende,
de ahi lo infundado de los agravios hechos valer por la parte hoy inconforme.

‘para manifestarse respecto de la veracidad de la informacién que se le otorgd a la
parte recurrente, sirviendo de fundamento a lo anterior, lo determinado por €
entonces Instituto Federal de Acceso a la Informacién y Proteccién de Datos al emitir el
criterio 31/10 de rubro: “El Instituto Federal de Acceso a la Informacion y
Proteccién de Datos no cuenta con facultades para pronunciarse respecto de la
veracidad de los documentos proporcionados por los sujetos obligados”.

Sin embargo, si es procedente afirmar, que la informacién le fue otorgada por el
area competente del sujeto obligado, atendiendo a la normatividad que se describié
en la presente resolucién, por lo que la respuesta cumple con lo dispuesto en los
articulos 132y 134 fracciones I, lll y Vil, de la Ley de Transparencia.
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Aunado a lo anterior, debe entenderse que las manifestaciones del sujeto
obligado constituyen actos de buena fe, hasta que no quede demostrado lo contrario,
por lo que son legalmente validos, ya que al ser emitidos por una autoridad
administrativa, se presume que fueron realizados dentro del ambito de la lealtad y
honradez, elementos fundamentales del principio de derecho de la buena fe, sirviendo
de apoyo a las anteriores reflexiones, las tesis de jurisprudencia intituladas “BUENA FE
EN MATERIA ADMINISTRATIVA, CONFORME A SU SENTIDO OBJETIVO”?, “BUENA FE.
ES UN PRINCIPIO DE DERECHO EN MATERIA ADMINISTRATIVA” y “BUENA FE EN
MATERIA ADMINISTRATIVA, ESTE CONCEPTO NO SE ENCUENTRA DEFINIDO EN LA
LEY, POR LO QUE DEBE ACUDIRSE A LA DOCTRINA PARA INTERPRETARLO?”.

De esta forma, se reitera que las respuestas otorgadas por el sujeto obligado en
el presente expediente y sus acumulados, cumplié con lo dispuesto-en el articulo 143
de la Ley de Transparencia, y garantizé el derecho de acceso a la informacién de la
parte recurrente, al otorgarle la informacién que obra en sus archivos y en congruencia
con lo peticionado.

De modo que, las respuestas proporcionadas en el presente recurso y sus
acumulados, cumplen con los principios de congruencia y exhaustividad con los que
deben conducirse los sujetos obligados y que debe reflejarse en las respuestas que
otorgan; lo anterior conforme al criterio 02/17 del Instituto Nacional de Transparencia,
Acceso a la Informacion y Proteccién de Datos Personales que textualmente dice:

CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD. SUS ALCANCES PARA GARANTIZAR EL DERECHO DE ACCESO
A LA INFORMACION. De conformidad con el articulo 3 de la Ley Federal de Procedimiento
Administrativo, de aplicacion supletoria a la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacion
Pdblica, en términos de su articulo 7; todo acto administrativo debe cumplir con los principios de
congruencia y exhaustividad. Para el efectivo ejercicio del derecho de acceso a la informacién, la
congruencia implica que exista concordancia entre el requerimiento formulado por el particular y la
respuesta proporcionada por el sujeto obligado; mientras que la exhaustividad significa que dicha
respuesta se refiera expresamente a cada uno de los puntos solicitados. Por lo anterior, los sujetos
obligados cumpliran con los principios de congruencia y exhaustividad, cuando las respuestas que
emitan guarden una relacion légica con lo solicitado y atiendan de manera puntual y expresa, cada
uno de los contenidos de informacién. '

-

CUARTO. Efectos del fallo. En consecuencia, al resultar infundados los agravios
expuestos, lo procedente es confirmar las respuestas emitidas por el sujeto obligado,
con apoyo en el articulo 216, fraccién Il, de la Ley 875 de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica para el Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave, por las razones
expresadas en el presente fallo.

Por lo expuesto y fundado, el Pleno del Instituto resuelve al tenor de los
siguientes:

PUNTOS RESOLUTIVOS

? Consultable en Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Tomo XX, enero de 2005, pagina 1723
? Consultable en Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Tomo XX|, enero de 2005, pagina 1724
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PRIMERO. Se acumulan los. expedientes IVAI-REV/2568/2019/1 IVAI-
REV/2571/2019/! al diverso IVAI-REV/2565/2019/1 debiendo glosarse copia certificada
del presente fallo a los recursos de revisién acumulados.

SEGUNDO. Se confirman las respuestas del sujeto obligado.

TERCERO. Se informa a la parte recurrente que la resolucién pronunciada puede
ser combatida por la via ordinaria mediante el Recurso de Inconformidad, ante el
Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacién y Proteccion de Datos
Personales dentro de los quince dias habiles siguientes a que surta efectos la
notificacion de la resolucién; lo anterior de conformidad con el articulo 215, fraccién VII,
de la Ley 875 de Transparencia y Acceso a la Informacién Piblica para el Estado de
Veracruz de Ignacio de la Llave.

Lo anterior, con fundamento en lo dispuesto pc}r el articulo 218, fracciones lli y IV
de la Ley 875 de Transparencia y Acceso a la informacién Publica para el Estado de
Veracruz de Ignacio de la Llave.

Notifiquese la presente resolucién en términos de Ley y, en su oportunidad,
archivese como asunto definitivamente concluido.

Asi lo resolvieron por mayoria de votos los integrantes del Pleno de este Instituto
Veracruzano de Acceso a la Informacion y Proteccion de Datos Personales, con el voto
particular del Comisionado José Alfredo Corona Lizarraga, en términos del articulo 89
de la Ley 875 de Transparencia y Acceso a la Informacion Piblica para el Estado de
Veracruz de Ignacio de la Llave, aite el Secretario de Acuerdos, con quien actlian y da
fe.




