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ANTECEDENTES

I. Procedimiento de Acceso a la Informacion

1. Solicitud de acceso a la informacion. El veinte de noviembre de dos mil diecinueve,
el ahora recurrente presentd, mediante la Plataforma Nacional de Transparencia, una
solicitud de informacién al Ayuntamiento de Xalapa, habiéndose generado el nimero
de folio 06052519.

2. Respuesta. El cuatro de diciembre de dos mil diecinueve, el sujeto obligado
documento la respuesta a través del Sistema Infomex-Veracruz, contestando asi a la
solicitud del ahora recurrente

H. Procedimiento del Recurso de Revision en Materia de Acceso a la Informacion Puablica
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Interposicion del medio de impugnacioén. El cuatro de diciembre de dos mil diecinueve,
el ciudadano present6 via sistema Infomex-Veracruz un recurso de revisidon por estar
inconforme con la respuesta que le otorgé la autoridad responsable.

Turno. E!l dieciséis de diciembre de dos mil diecinueve, la Presidencia del Instituto
ordendintegrar el recurso de revisién respectivo con la clave IVAI-REV/20330/2019/111. Por
cuestion de turné correspondi6 conocer a la Ponencia lll, para el tramite de Ley.

Regularizacion: Mediante acuerdo de fecha dos de septiembre de dos mil veintiuno, el
Comisionado Ponente, dicté la regularizacion del expediente citado al rubro, en virtud de
que los proveidos de fechas veintiuno de enero de dos mil veinte, donde se admitia y
ampliaba el término para resolver el expediente, no fueron notificados por el anterior
Pleno de este Instituto; por lo cual se proveyé lo conducente a fin de que sea el actual
Comisionado Ponente quien dicte el acuerdo respectivo.

Admision. El mismo dos de septiembre de dos mil veintiuno, fue admitido el recurso de
revision y con ello se otorgoé la posibilidad tanto al recurrente como al sujeto obligado
para que en un plazo que no excediera los siete dias manifestaran lo que estimaran
conveniente y, ademas, se les dio la posibilidad para ofrecer pruebas y expresar alegatos.

Contestacion de la autoridad responsable. El diecisiete de septiembre del afio en curso,
compareci6 el sujeto obligado en via de correo electrénico, desahogando la vista
sefialada en el acuerdo de admision, recibida el veinte de septiembre del mismo afio por
la secretaria Auxiliar de este Instituto, y se tuvo por recibida la documentacién remitida
mediante acuerdo de fecha veintiocho de septiembre de dos mil veintiuno, dando vistay
requiriendo a la recurrente a fin de que en un término de tres dias manifestara si la
informacion remitida satisfizo su derecho de acceso a la informacion publica; no obrando
constancia alguna de su comparecencia.

Certificacion y cierre de instruccion. El catorce de octubre de dos mil veintiuno, se
procedié a decretar el cierre de instruccion ordenandose formular el proyecto de
resolucién correspondiente.

Es necesario recalcar que, si bien es cierto que el articulo 192, primer parrafo de la Ley
de Transparenciay Acceso a la Informacion Publica para el Estado de Veracruz de Ignacio
de la Llave, dispone que esta clase de medios de impugnacion deben resolverse en un
plazo no mayor a veinte dias; no pasa por desapercibido para los integrantes del Pleno
de este Instituto, que la fecha limite para la emision del fallo correspondiente, se
actualizo6 en el transcurso del afio dos mil diecinueve; sin que dicha circunstancia vincule
a los encargados de emitir una resolucion de fondo en determinado sentido a causa de
dicha inobservancia procesal.
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Procediéndose a resolver en términos de las siguientes:

CONSIDERACIONES

I. Competencia y Jurisdiccion

10. El Pleno del Instituto Veracruzano de Acceso a la Informacion y Proteccion de Datos
Personales es competente para conocer del recurso de revision. Competencia y
jurisdiccion que se sostiene en términos de los articulos 6, parrafos segundo y cuarto,
apartado A, fraccién IV de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 6
parrafos noveno, décimo y undécimo 67, parrafo tercero, fraccion IV, apartado 4, de la
Constitucion Politica del Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave; 77, 80, fraccion |l, 89,
90, fraccion Xll, 192, 215y 216 de Ley Transparencia y Acceso a la Informacién Publica
para el Estado de Veracruz}, en razén que el asunto planteado configura su atencion
conforme al sistema de medios de impugnaciéon en materia de acceso a la in
pUblica en la Entidad Federativa donde el Instituto ejerce jurisdiccion.

1. Sobreseimiento

11. Considerando que las cuestiones relativas a la improcedencia o sobreseimiento que
pueden actualizarse en todo procedimiento son cuestiones de estudio previo, de orden
publico y de observancia general, por los efectos que provocan, de tal manera que su
actualizacién tiene como consecuencia el impedimento para realizar pronunciamiento
de fondo en cualquier asunto sometido a la jurisdiccién de quien deba resolver, este
6rgano debe proceder en el andlisis de los puntos sobre los cuales se adolece la
recurrente.

12. Con relacién a lo anterior, éste 6rgano garante debe pronunciarse con respecto a la
notoria ampliacion que realiz6 el particular al momento de interponer su recurso, pues
de sus agravios se desprende que se inconforma en el hecho de que el sujeto obligado no
le proporcioné informacién relativa a —y citamos— “¢por qué mejor no se retira a los
comerciantes en lo que resuelven sus "gestiones” Bien sé que es objeto de otra solicitud que
no estara amparada en la solicitud recurrida. Solo quiero que se despeje en su totalidad mi
pregunta ;hay o no permiso provisional, permanente, no existen o tienen alguna otra
denominacién como anuencia en otra acepcion para los comerciantes estan comerciando
en el lugar sefialado?” (sic).

13. Sin embargo, los que resuelven deben afirmar que las interrogantes planteadas por el
particular y que han sido reproducidas en el péri'afo que antecede, no forman parte de la
solicitud de acceso a la informacién de la cual deviene el medio de impugnacion
intentado, tal como se aprecia en la tabla del parrafo 20 de este fallo; por lo cual lo

1En lo sucesivo Ley de Transparencia, Ley Reglamentaria o Ley de la materia.
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anterior no obligaba al sujeto obligado a haber remitido dicha informacién toda vez de
que no constituyd parte de la solicitud planteada.

14. En consecuencia, este Instituto tiene a bien dictar sobreseimiento con base en el
numeral 222 fraccidn Vil, Gnicamente respecto al agravio sefialado en el parrafo que
antecede, el cual debido a suimprocedencia, es desechado dejando a salvo los derechos
del particular de generar una nueva solicitud a la autoridad responsable, en via del
procedimiento de acceso a lainformacién.

Ill. Procedencia y Procedibilidad

15. Despejado lo anterior, el recurso de revisidon que en este momento vamos a resolver es
procedente porque cumple con las exigencias que aluden los articulos 155, 156, 157 y 159
de la Ley de Transparencia.

16. Primero, cumple con el requisito de forma porque se present6 por la Plataforma Nacional
de Transparencia; segundo, fue presentado de manera oportuna dado que controvirtié
la respuesta dentro del término de quince dias después de haberla recibido? y tercero,
elrecurso esidoneo porque la Ley de la Materia permite que las personas se inconformen
de las respuestas u omisiones de los sujetos obligados en materia de acceso a la
informacion por medio de este recurso de revision3, sin que se prevea un diverso medio
ordinario de defensa.

17. Ahora bien, en atencién a que las cuestiones relacionadas con la improcedencia son
oficiosas y de estudio previo, en este Instituto consideramos no se actualiza alguna que
impida analizar el fondo de este recurso de revision por cuanto hace a los agravios que
subsisten posterior al sobreseimiento dictado en el apartado Il de los Considerandos de
esta resolucion, ni tampoco que se configure algin supuesto sobreseimiento, mas bien,
lo conducente es analizar el conflicto presentado entre la persona y la autoridad
responsable.

18. En consecuencia, el presente recurso de revisién retine los requisitos formales y
sustanciales previstos en el articulo 159 de la referida Ley de transparencia. Por lo que, al
no advertirse la actualizacidn de alguna de las causales de improcedencia, este Instituto
debe entrar al estudio del agravio expuesto. '

{11. Analisis de fondo

2 Al respecto cabe sefialar que la Ley Reglamentaria permite presentar un recurso de revision en dos momentos: A) A
los quince dias habiles siguientes a la fecha en que una persona recibe una respuesta a su solicitud de informacién y
B) A los quince dias habiles siguientes en que el sujeto obligado tuviera que haber notificado la respuesta.

Ello conforme al primer parrafo del articulo 156 de la Ley invocada.

? Articulo 153. Las respuestas de los sujetos obligados en materia de acceso a la informacion publica podréan
impugnarse por medio del recurso de revision.

(...
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Por razén de método y claridad en la exposicion de este caso, en un primer momento se
explicaran los hechos y consideraciones que motivaron que el ciudadano presentara este
recurso de revision, asi como la inconformidad o inconformidades que expres6 para
revertir el actuar de la autoridad. En un segundo momento, procederemos a examinar -
cuestion juridica por resolver- si dichos agravios son suficientes para modificar o revocar
la respuesta del sujeto obligado*. Y, por dltimo, sélo para el caso que alguno de sus
argumentos sea fundado, este Organo Garante se abocard a modificar o revocar la
respuesta impugnada, dictard lo que corresponda y fijaremos los correspondientes
efectos del fallo que -en ese supuesto- seran vinculantes para el sujeto obligado.

Con respecto al primero punto y con el objeto de identificar la controversia planteaday
lograr claridad en el tratamiento del tema en estudio, resulta conveniente resefar la
solicitud de informacién, la respuesta del sujeto obligado y el agravio formulado por el
recurrente en su recurso de revision, en la siguiente tabla:

Solicitud: Respuesta: Agravio: \

4 Para lo cual, de resultar procedente y necesario se aplicara la suplencia de la queja en favor del recurrente por asi
establecerlo el articulo 153 de la Ley de Transparencia.

5



[

Ul

INSTITUTO VERACRUZANO
UE ACCESO A LA iNFORMACION
¥ FROTECCION DF DATOS PIPLORALLY

IVAI-REV/20330/2019/111

TRequiero permisos emitidos
por el municipio para el
establecimiento de comercios
a un costado de la estacion de
en la
zona de los Sduces. Quiero la

autobuses excélsior,
informacion  disponible en
términos del articulo 6 de la
Ley General de Archivos.” (Sic).

Subdirector de

del Sujeto
Obligado, que los comercios
establecidos a un costado de
la estacion de autobuses
Excélsior de Los Sauces, no

Informa el
Comercio

cuentan con permiso

permanente. Asimismo,
asevera que dichos espacios
fueron otorgados por
administraciones
municipales anteriores,
motivo por el que se estan
gestionando las acciones
para su regularizacion por
parte de dicho Ayuntamiento,
de conformidad con el
Reglamento de Desarrollo
Econdmico y Turistico de

Xalapa.

El solicitante se inconforma
realizando diversas
manifestaciones, que a

continuacion se transcriben:

“La respuesta solicitada es
contradictoria. Yo no solicité
saber si los comerciantes
cuentan o no con un permiso
PERMANENTE mi solicitud se
basa en la generalidad de lo
que implica un PERMISO que
bien puede ser provisional,
permanente o en su caso la
inexistencia de los permisos
solicitados.  Entonces, la
autoridad fue omisa en
pronunciarse al respecto toda
vez que a la fecha se presenta .
el comercio de una forma
contraria a Reglamentos; y la
respuesta otorgada implica
un consentimiento sustentado
en "gestiones" que no se
comprueban y que para su
existencia, hacen las veces de
una autorizacién. Si no ;por
qué mejor no se retira a los
comerciantes en lo que

resuelven sus "gestiones” Bien
sé que es objeto de otra
solicitud  que estarg
amparada en la solicitud
recurrida. Solo quiero que se
despeje en su totalidad mi
pregunta ;hay o no permiso

no

provisional, permanente, no
existen o tienen alguna otra
denominacién como anuencia
en otra acepcion para los
comerciantes estan
comerciando en el

serialado?” (Sic).

lugar
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21. Acorde con lo anterior, éste 6rgano garante desprende que las manifestaciones hechas
por el particular tienden a controvertir los supuestos de informacioén incompleta o
que no corresponda con la solicitud, lo que resulta procedente en términos del articulo
155 fraccion X, de la Ley de la materia.

22. Al comparecer al presente recurso en via de oficio, el sujeto obligado defendid la
legalidad de su respuesta primigenia y ratificd la misma, solicitando a este érgano
garante, se tomen en consideracion al momento de resolver el recurso que nos atafie

23. Cuestién juridica por resolver. Una vez realizado el estudio de las constancias que
integran el expediente en que se actla, se desprende que la resolucion consiste en

determinar si el Ayuntamiento de Xalapa, como sujeto obligado, transgrediq el derecho

de acceso a la informacién publica de la parte recurrente.

24. Para ello, es indispensable que en primera instancia se analice el expediente q
integré, con la finalidad de determinar si el sujeto obligado cumplié con su deber de
contestacion a la solicitud de informacién durante el procedimiento de acceso; hecha
esta salvedad, este Instituto determinara si la respuesta otorgada satisfizo el derecho

se

del ahora recurrente.

25. Los hechos anteriores emanan de las constancias obtenidas del Sistema habilitado por
este Instituto, tanto para tramitar solicitudes de informacién, como para la interposicion
de medios de impugnacion, probanzas que se desahogan por su propia y especial
naturaleza, a las cuales se les otorga pleno valor probatorio. De igual forma, las
situaciones expresadas se hacen fehacientes en las documentales emitidas por el sujeto
obligado, mismas que consisten en documentales publicas, a las cuales se les otorga
pleno valor probatorio, derivado de que fueron emitidas por servidores publicos en
ejercicio de sus funciones, de conformidad con lo establecido en el articulo 174y 175 de
la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica para el Estado de Veracruz de
[gnacio de la Llave.

26. Para empezar, por cuanto hace a la entrega de la informacidn por parte del sujeto
obligado; del analisis y valoracion del material exhibido por las partes, asi como de las
constancias que obran en el expediente en cuestion, se advierte primeramente que la
Coordinadora de Transparencia del Ayuntamiento de Xalapa, en ejercicio de sus
facultades y atribuciones, requirié al Subdirector de Comercio del sujeto obligado, afin
de que atendiera la peticion del solicitante y se pronunciara con respecto a los puntos
reproducidos en la tabla del parrafo 20 de este fallo. Lo anterior se evidencia mediante el
ocurso SC/3540/2019 de fecha veinticinco de noviembre de dos mil diecinueve, en el
cuales se desprende que mediante memorandum niimero CTX-2462-19, (a Unidad de
Transparencia invocé a dicho Subdirector, a fin de que informara si en los archivos de su
area respectiva, se contaba con la informacion referida.
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27. En tal tesitura y analizando el marco normativo aplicable al sujeto obligado, se puede
determinar que el Subdirector de Comercio, dependiente de la Direccién de Desarrollo
Econdmico, es el area competente para pronunciarse con respecto a los puntos vertidos
por el particular en su solicitud de acceso, pues de conformidad con el Reglamento de
la Administracion Publica Municipal, se establece que:

(-..)

Articulo 69.- La Direccion de Desarrollo Econdmico es la encargada de la concertacién con los
sectores privado y social, a efecto de impulsar el crecimiento arménico de las actividades econémicas
en el municipio; gestionar apoyos para su ejecucién y proponer acciones de mejora regulatoria y
modernizacion administrativa del Ayuntamiento; promover un marco regulador eficaz y eficiente
para que las actividades econdémicas que se realicen en el municipio y contribuyan a la generacién
de empleos; vigilar el cumplimiento de los ordenamientos reglamentarios municipales mediante
la inspeccion de los establecimientos comerciales, industriales, de servicios; (..)

()

Articulo 70.- A la Direccion de Desarrollo Econdémico, le corresponde las siguientes atribuciones:

()

Il.- Expedir las cédulas de empadronamiento y licencias de funcionamiento para operar el giro
comercial o de prestacion de servicios que pretende efectuar el particular, para proceder al analisis
necesario para determinar si se cumplen las formalidades y requisitos de los reglamentos y leyes
aplicables a su operacién, (...)

(O
Articulo 71.- Para el despacho de los asuntos la Direccion de Desarrollo Economico, se integrara por
las siguientes unidades administrativas:

(..))
4.- Subdireccion de Comercio®, la cual se integrara por los siguientes Departamentos: a)
Departamento de Abasto y Mercados; y b) Departamento de Inspeccion y Atencién Comercial;

()

28. Aunado a lo anterior, el Reglamento para el Desarrollo Econdmico y Turistico del
Municipio de Xalapa, sefala en su numeral 15, que en materia de comercio, la Direccién
por conducto de la Subdireccion de Comercio, tendra como atribuciones: “Solicitar a la
Tesoreria, previo cumplimiento de los requisitos establecidos en los ordenamientos
aplicables y pago de las contribuciones correspondientes, el otorgamiento a los
particulares de las cédulas de empadronamiento sobre los espacios fisicos para ejercer
el comercio en los mercados, tianguisy plazas comerciales ubicadas en el municipio(...)”

29. Razén por la cual se puede determinar que la Coordinadora de Transparencia del
sujeto obligado, cumplio con el deber de realizar las gestiones internas necesarias
paralalocalizacién de lainformacién, acreditando la basqueda exhaustiva de la misma
acorde a lo que exigen los articulos 132 y 134, fracciones Il y Vil, de la Ley de
Transparenciay Acceso a la Informacion Publica para el Estado de Veracruz de Ignacio de
la Llave. Tomando en cuenta que la bisqueda exhaustiva y razonable de la informacién
consistente en:

1) Turnar atodas las unidades que tengan competencia para atender lo solicitado.

5 Lo resaltado es propio.
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2) Cadaunidad competente debe realizar una busqueda en todos sus archivos.

3) Remitir lainformacion que atienda de manera congruente la solicitud a la Unidad
de Transparencia para que ésta realice la atencién y pronunciamiento de cada
uno de los puntos sobre los que versa dicha solicitud.

30. En consecuencia, se concluye que dentro del material probatorio exhibido, constan los
requerimientos de informacién que realizé la Coordinacién de Transparencia, asi como
las respuestas vertidas por el requerido. Lo que conlleva a que, al momento de dar
respuesta a la solicitud, asi como al comparecer al recurso de revision, el organismo
publico descentralizado informé sobre la respuesta otorgada al ahora recurrente.

31. Respuesta que no resulto satisfactoria para el particular, tan es asi que present6 el
presente recurso de revisiéon, manifestando entre sus agravios la contradiccion de la
informacion, asi como la omisién de la autoridad responsable de pronunciarse s
generalidad de los permisos a los que se alude en la solicitud, lo que se traduce en\que
impugna la calidad de la respuesta, en virtud de que no le fueron remitidas |
constancias que validan lo sostenido por la autoridad responsable.

32. Esasi que, de la lectura realizada a las documentales remitidas por el sujeto obligado,
durante la substancién del recurso que nos ocupa y que fueron remitidas a la recurrente
en via de notificacién, se desprende que mediante oficio $C/1985/2021 de fecha ocho de
septiembre del afio en curso, el Maestro Oshman Seth Escudero Ramirez, Subdirector de
Comercio del Ayuntamiento de Xalapa, respondié a los agravios de la recurrente
manifestando:

“(...) Los comercios ubicados a un costado de la estacién de autobuses "Excelsior”, en la zona de
"los Sauces", no cuentan con permiso, boleta o documento que permita el ejercicio de su
actividad comercial en via publica, puesto que dicha actividad se encuentra prohibida en el
articulo 6 del reglamento para el Desarrollo Econdmico y Turistico del Municipio de Xalapa, mismo
que cita: "Articulo 6.- Queda prohibido el ejercicio del comercio en la via pablica, areas verdes, de
servicios o a bordo de vehiculos, salvo en las dreas que haya aprobado el Cabildo, previo dictamen
de la Comision Edilicia de Comercio..."(sic). Asi como el articulo 50, fracciones Xl y XV del Bando de
Policia y Gobierno que sefiala: "Articulo 50. Son infracciones a las normas en materia de servicios
publicos: XI. Instalar rejas o cualquier otra forma de obstruccién que impida el libre transito en la
via publica XV.- Realizar comercio en la via publica;... (sic). Es por esto que dichos comercios no
pueden hacerse acreedores a la concesion de un permiso.®(...)” (sic).

33. De lo narrado hasta aqui, este drgano determina que la apreciacién del recurrente en
torno a la omisidn de entrega de la informacién es desacertada, en virtud de que el
numeral 143 de la Ley de la materia, establece que “los sujetos obligados solo
entregaran aquella informacion que se encuentre en su poder”, por lo cual puede
concluirse que la autoridad responsable no violenté el derecho de acceso a la

8 Lo resaltado es propio.
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informacion del particular, pues no omitié otorgar respuesta, sino mas bien no estaba en
condiciones de proporcionarle datos con los que no cuenta en sus archivos y mas aln
manifiesta en su comparecencia de que dicha informacién no existe por los motivos y
consideraciones que expuso en su comparecencia.

Para comprender mejor el motivo de la consideracidn de este érgano garante, debemos
precisar que si bien son escudrifables las contradicciones a las que apunta el
solicitante en su recurso de revision; lo anterior no supone que en el procedimiento
que nos ocupa existio una violacion manifiesta al derecho de acceso a lainformacion
publica. Esto en el sentido de que el particular realiz6 una solicitud con la finalidad de
que se le proporcionaran los permisos emitidos por el municipio para el establecimiento
de los comercios a los que se refiere en sus interrogantes —-parrafo 20 de este fallo--, a lo
cual la autoridad responsable sefialé puntualmente de que dichos permisos no existian
en virtud de que nunca fueron otorgados formalmente. Ante la objecion, la afirmacién
que realiza el sujeto obligado en el entendido de que dichos espacios -no permisos—
fueron otorgados por administraciones pasadas, no supone la existencia de dichos
permisos, pues como bien lo fundamenté y motivé en su comparecencia, dicha
actividad se encuentra prohibida mediante reglamentos municipales vigentes, que
como consecuencia hacen imposible la emision de dichos permisos.

Es asi que, pese a las interrogantes que manifiesta ahora la recurrente, por cuanto hace
a la entrega de la informacion que se solicito, se acredita que el sujeto obligado cumplié
con el deber que le impone el numeral 143 de la Ley en la materia, independientemente
de si la respuesta satisface o no las pretensiones de la recurrente, que bien pudieran ser
objeto de otros procedimientos de acuerdo a la materia que los regule, puesto que -y se
enfatiza—la instancia ante la cual se recurre inicamente resuelve asuntos relativos
al derecho de acceso a la informacion publica de los gobernados. Asimismo, resulta
improcedente ordenar al sujeto obligado la declaracion formal de inexistencia de
conformidad con el numeral 150 de la ley en la materia, en virtud de que, hacerlo
constrefiiria a la autoridad a fundamentar y motivar las causas por las cuales no generé
un documento que depende del ejercicio de facultades conferidas por la ley, atribucion
que no le compete a este 6rgano garante. Al respecto tiene aplicacion el criterio 02/2017
de este Instituto de rubro: DECLARACION FORMAL DE INEXISTENCIA DE LA
INFORMACION A QUE SE REFIEREN LOS ARTICULOS 150 Y 151 DE LA LEY 875 DE LA
MATERIA. ES INNECESARIA CUANDO SU EXISTENCIADEPENDA DEL EJERCICIO DE UNA
POTESTAD LEGAL DEL SUJETO OBLIGADO.

Por lo anterior, se tiene por colmado el derecho de acceso a la informacion de la parte
recurrente, toda vez que si se dio respuesta a lo peticionado, aunque esta no haya sido
en el sentido en la que el ahora recurrente pretendio.
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~37. Por consiguiente, no le asiste la razén a la recurrente, en virtud de que el agravio
manifestado en su recurso, no viola su derecho de acceso a la informacion, por lo que
el sujeto obligado cumplié con la obligacién que le impone el articulo 143 de la Ley de
Transparencia vigente, respetando el principio de maxima publicidad que esta obligado
a observar en todo trdmite de solicitudes de acceso a la informacién.

38. Enconsecuencia, este drgano garahte considera que el agravio expuesto por el particular
resulta infundado.

IV. Efectos de la resolucion

39. En vista de que este Instituto estimd infundados los agravios expresa os, debe’
confirmarse la respuesta otorgada por la autoridad responsable durgnte el
procedimiento de acceso a la informacion. ’

40. Ahora bien, considerando que es deber legal de este Orgaﬁo Garante informarle a
persona la forma en que puede combatirse esta resolucion, se le informa lo siguiente:

a. Quede conformidad con el articulo 158 de la Ley General de Transparencia
y Acceso a la Informacién Publica, podra promover ante el Poder Judicial
de la Federacion el medio de defensa que corresponda.

b. Que,encaso due este fallo se refiera a alguno de los supuestos del articulo
160 de la Ley General en cita, atento a lo sefialado por el numeral 215,
fraccion Vil de la Ley Local de Transparencia es obligacion de este Instituto
decirle al solicitante que -en ese caso- podra promover un recurso de
inconformidad ante el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica y Proteccidn de Datos Personales.

41. Por lo expuestoy fundado, el Pleno del Instituto resuelve al tenor de los siguientes:

PUNTOS RESOLUTIVOS

PRIMERO. Se sobresee en parte el recurso de revision intentado Unicamente por
cuanto hace a los puntos planteados que no formaron parte de la solicitud de acceso a
lainformacion.

SEGUNDO. Se confirma la respuesta otorgada por el sujeto obligado durante el
procedimiento de acceso, por los motivos y fundamentos expuestos en este fallo.

7 Con fundamento en los articulos 16, 116, fraccién VIil de la Constitucion Federal; 67, fraccion IV, Apartado 4 de la
Constitucién de Veracruz; 41, parrafo segundo, 80, fracciones I, {1, [Il, XVIl y XXIV, 155, 216, fraccién 11, 238 y 240 de la Ley
de Transparencia.
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TERCERO. Se informa al recurrente que en caso de inconformidad puede proceder en
los términos indicados en el parrafo 40 de esta resolucion.

Notifiquese conforme a Derecho y, en su oportunidad, archivese el presente como
totalmente concluido.

Asi lo resolvieron por unanimidad de votos los integrantes del Pleno del Instituto
Veracruzano de Acceso a la Informacién y Proteccién de Datos Personales, ante el
Secretario de Acuerdos con quien actian y da fe.

Nald a/Rodriguez Lagunes Jos onaLizarraga
Comisionada Presidenta Comisionado
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