iuai RECURSO DE REVISION

EXPEDIENTE: IVAI-REV/125/2021/11

SUJETO OBLIGADO: Ayuntamiento de San
Andrés Tuxtla

COMISIONADA PONENTE: Maria Magda
Zayas Mufioz

COLABORO: Jessica Cid Arroyo

Xalapa-Enriquez, Veracruz a veintiséis de marzo de dos mil veintiuno.

RESOLUCION que sobresee el presente asunto de revision presentado en
contra del sujeto obligado Ayuntamiento San Andrés Tuxtla, derivado de |a
solicitud de informacion presentada via Plataforma Nacional de Transparencia,
registrada con el numero de folio 01997220, en virtud de haberse actualizado
la causal contenida en la fraccion IV del articulo 223 en relacion con el diverso
numeral 222 fraccion | de la Ley 875 de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica para el Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave.
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ANTECEDENTES

1. Solicitud de acceso a la informacion publica. El veintisiets, de
noviembre de dos mil veinte, mediante la Plataforma Naciona ‘de
Transparencia, la parte recurrente presento solicitud de informacion anteéel
Ayuntamiento de San Andrés Tuxtla, en la que se requirio lo siguiente: \
\

X

1"'.
L

Solicito la lista y/o padron de locatarios del mercado municipal Cinco de febrero de
San Andrés Tuxtla, Veracruz ordenados de |a siguiente manera nombre completo
(nombre {s), apellido paterno y apellido materno), numero de empadronamiento,
numero o numeros de locales, y giro comercial

I

2. Respuesta del sujeto obligado. El veintidos de enero de dos mil
veintiuno, el sujeto obligado dio respuesta a la presente solicitud, via Infomex-

Veracruz.

3. Interposicion del recurso de revision. El veintiocho de enero del ano
dos mil veintiuno, el recurrente promovié recurso de revision en contra de la

falta de respuesta.
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4. Turno del recurso de revision. El tres de febrerc del afio dos mil
veintiuno, la presidencia de este Instituto tuvo por presentado el recurso de
revision y ordend remitirlo a la Ponencia Il.

5. Admision del recurso. El diez de febrero de dos mil veintiuno, se admitio
el recurso de revision y se dejaron |las constancias que integran el expediente a
disposicién de las partes para que, en un plazo maximo de siete dias,
manifestaran lo que a su derecho conviniera.

6. Comparecencia del sujeto obligado. El veinticuatro de febrero de dos
mil veintiuno, el sujeto obligado remitid diversas documetales via Infomex-
Veracruz.

7. Agréguese y Ampliacion de plazo para resolver. Por acuerdo de dos de
marzo de la presente anualidad, se ordenaron agregar las documentales
descritas en el punto que antecede, para que surtieran los efectos legales
conducentes, y en misma fecha se acordd la ampliacion del plazo para la
presentacion del proyecto del presente recurso, asi como del plazo para
resolver.

8. Cierre de instruccion. El once de marzo de dos mil veintiuno, se declard
cerrada la instruccion, ordenandose formular el proyecto de resolucion.

Seguido el procedimiento en todas sus fases, se presentd el proyecto de
resolucion conforme a los siguientes:

CONSIDERANDOS

PRIMERO. Competencia. El Plenoc del Instituto Veracruzano de Acceso a
la Informacion y Proteccién de Datos Personales es competente para conocer
del recurso de revision, con fundamento en lo dispuesto en los articulos 6,
parrafos segundo y cuarto, apartade A, fraccién |V de la Constituciéon Politica
de los Estados Unidos Mexicanos, 6 parrafos noveno, decimo y decimo primer y
67, parrafo tercero, fraccion IV, apartado 4, de la Constitucién Politica del
Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave; 77, 80, fraccion I, 89, 90, fraccion
Xll, 192, 215 y 216 de Ley 875 de Transparencia y Acceso a la Informacién
Puablica para el Estado de Veracruz.

SEGUNDO. Sobreseimiento. Este instituto considera gue el presente
recurso de revision debe sobreseerse ya que, una vez admitido el medio de
impugnacion, se advirtio una causal de sobreseimiento de conformidad con lo
previsto en los articulos 222, fraccion | y 223, fraccidon IV, de la Ley 875 de
Transparencia y Acceso a la Informacién Plblica para el Estado de Veracruz de
Ignacio de |a Llave, atento a las siguientes consideraciones.

Las cuestiones relativas a la improcedencia o sobreseimiento que pueden
actualizarse en todo juicio o procedimiento seguido en forma de juicio, son
cuestiones de estudio previo, de orden publico vy de observancia general, de tal
manera que su actualizacién tiene como consecuencia el impedimento para
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realizar pronunciamiento de fondo en cualquier asunto sometido a la
jurisdiccion de quien deba resolver.

Como cuestién previa al analisis de los argumentos formulados en el
presente recurso de revision, este érganc garante debe realizar el estudio
oficioso de las causales de improcedencia de los recursos de revision, por
tratarse de una cuestion de orden publico v de estudio preferente, ello
atendiendo a lo establecido en la tesis de jurisprudencia 2a./J. 186/2008,
emitida por la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién que
a la letra establece lo siguiente: “APELACION. LA SALA SUPERIOR DEL
TRIBUNAL DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL DISTRITO
FEDERAL ESTA FACULTADA PARA ANALIZAR EN ESA INSTANCIA, DE
OFICIO, LAS CAUSALES DE IMPROCEDENCIA Y SOBRESEIMIENTO"'

Ahora bien, en el presente caso el ahora inconforme solicito al
Ayuntamiento de San Andrés Tuxtla diversa informacion relacionada con la
sobre el padron de locatarios del mercado municipal; informacién de la cual el
sujeto obligado acredito haber dado respuesta durante el procedimiento de
acceso, tal y como se acredité al inspeccionar la pagina electronica del sistema
Infomex-Veracruz, sitio en
b_ttps:ffinfomexveracruz.orq.mxflnfomexveracruzfdefault.aspx, al realizar la
consulta publica del folio 01997220, observandose |o siguiente:
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Por otro lado, conviene sefalar que el recurrente al interponer el medio
de impugnacién el pasado veintiocho de enero de dos mil veintiuno, expreso
como agravio lo siguiente: “El ayuntamiento de San Andrés Tuxtla no entrego
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la informacion solicitada ni contestd los motivas por los cuales me tenia que
entregar dicha informacidn violentando con effo lo establecido en ef articulo 6
de la constitucion politica de fos estado unidos mexicanos y 6 de fa
constitucion del estado de Veracruz en materia de acceso a la informacion”,
motivo de disenso que permite colegir que la parte recurrente se inconforma
con la falta de respuesta por parte del sujeto cbligado.

No obstante, lo anterior, durante el procedimiento de acceso el sujeto
obligado dio respuesta a través del oficio 009/UT/2021 de diecinueve de enero
de dos mil veintiuno, suscrito por la titular de la unidad de transparencia, en el
que medularmente que se solicito de manera opertuna y por medio oficial, la
informacion que nos permitiera dar atencidén a la misma , anexando asi la
respuesta otorgada por la Direccién de Ingresos misma que contiene un listado
de los locales del mercado del Municipio de San Andrés Tuxtla, denominado
“padron de verificacion 2020" el cual contiene un listado con la siguiente
informacion folio de verificacion, numero de local, ubicacién y actividad
comercial, chservandose en su contenido que |a direccion de ingresos remitio
informacién relacicnada con la peticién del ahora recurrente. Maxime que
durante la sustanciacion del presente recurso el ente publico comparecio a
través del oficio sin nimero de fecha veinticuatro de febrero de dos mil
veintiuno donde en via de alegatos informaque contrario a lo manifestado por
el solicitante conta se otorgo respuesta dentro del sistema Infomex.

Al respecto, de la pretension aludida por el ahora recurrente es de
advertir que resulta improcedente analizarla en esta via puesto que queda
acreditado no se actualiza una falta respuesta, toda vez que de las
documentales remitidas por la autoridad responsable durante el
procedimiento de acceso del presente recurso se evidencia que este dio
cumplimiento al haber dado respuesta, cesando con ello los efectos del acto
impugnado, quedando subsanada y superada la inconformidad; por lo que en
el caso, no se actualiza ninguna de |as causales de procedencia previstas en el
articulo 155 de la Ley 875 de Transparencia, de manera que, dicha pretensién
no puede ser analizada en virtud de lo dispuesto por los articulos 222, fraccién
|y 223, fraccion IV, de la Ley 875 de Transparencia y Acceso a la Informacién
Publica para el Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave, que establecen:

Articulo 222, El recurso serd desechado por improcedente cuando;

l. Mo se actualice alguno de los supuestos previstos en el articulo 155 de la
presente Ley;

Articulo 223, El recurso sera sobreseido cuando:

IV. Admitido el recurso aparezca alguna causal de improcedencia en los
términos de la presente Ley.
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Es importante sefalar que, con independencia de que se hubiere
admitido el recurso de revisién, al no actualizarse el acto motivo de
impugnacién como lo es la falta de respuesta por parte del sujeto obligado,
por ser una cuestion previa al estudio de éste, es necesario verificar que se
actualicen las causales de improcedencia o sobreseimiento, lo que en la
especie ocurre.

Resulta relevante destacar que con la respuesta emitida durante el
procedimiento de acceso y atendiendo a los principios de certeza, legalidad,
imparcialidad, eficacia, objetividad, profesionalismo, transparencia y maxima
publicidad, que rigen la actuacién de este Instituto, se revisd® |la calidad de la
respuesta proporcionada, llegando a colegir que cumple lo peticionado por la
parte recurrente, con lo que se garantiza el cumplimiento del derecho de

acceso a la informacion.

No obstante lo anterior, al quedar acreditado que no existe una falta de
respuesta, resulta ocioso seguir con el tramite del recurso conforme a lo
expuesto, es claro que se actualiza la causal de sobreseimiento prevista en el
articulo 223, fraccién IV, con relacién en el articulo 222, fraccion |, ambos de la
Ley de Transparencia, consistente en que aparezca una causa de
improcedencia una vez admitido el recurso, siendo que no se actualiza alguno
de los supuestos de procedencia contemplados en el diverso 155 de la Ley
invocada, al quedar acreditada que no hubo una falta de respuesta con los
clementos facticos y probatorios apuntados, motivo suficiente para sobreseer

el asunto planteado.

Sin que lo anterior implique una denegacién de justicia ni la generacion
de una inseguridad juridica, tal y como lo establecio la jurisprudencia nhmero
VIl.20.C. J/23, sustentada por el Segundo Tribunal Colegiado en Materia\iﬁvil
del Séptimo Circuito, publicada en la pagina 921 del Tomo XXV,
correspondiente al mes de julio de 2006, de la Novena Epoca del Semanaﬁé
Judicial de la Federacion y su Gaceta, de rubro y texto siguientes: \, _

DESECHAMIENTD 0O SOBRESEIMIENTO EN EL JUICIO DE AMPARD. NO IMPLICA
DENEGACION DE JUSTICIA NI GENERA INSEGURIDAD JURIDICA. Cuando se desecha una
demanda de amparo o se sobresee en el juicio, ello no implica denegar justicia ni genera
inseguridad juridica, ya que la obligacidn de los tribunales no es tramitar y resolver en el
fondo todos los asuntos sometidos a su consideracion en forma favorable a los intereses del
solicitante, sino que se circunscribe a la posibilidad que tiene cualguier individuo de acudir
ante los drganas jurisdiccionales, con su promacion (demanda), a la cual debe darse el tramite
ararde a las formalidades rectoras del procedimiento respectiva, dentro de las cuales el
legisladar previd las causales de improcedencia y sobreseimiento. Asi, cuande €l juzgador o
tribunal de amparo se funda en una de ellas para desechar o sohreseer en un juicio, imparte
justicia, puesto que el acceso a ella no se ve menoscabadeo, sino gue es efectivo, ni se deja en
pstado de indefensian al promovente, no cbstante sea desfavorable, al no poder negar gue se
da respuesta a la peticion de amparao, <on independendia de que no comparta el sentido de la
resolucion, dado que de esa forma guien imparte justicia se pronuncia sobre la accidn,
dicienda asi el derecha y permitiendo que impere el arden juridice.
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Aunado a lo anterior, esta determinacién no implica un perjuicio en los
derechos humanos del particular, con independencia que opere en su favor la
suplencia de la gueja deficiente, por virtud que el analisis de las causas
de improcedencia y sobreseimiento son de orden publico y de caracter
oficioso sin importar la parte gue se trate, ya que el legislador no sujeto
dicho mandato a que fuera a una en especifico, lo que se robustece con las
consideraciones que motivaron las Tesis 1.70.P.13 K2, asi come identificada con
el registro 2483953, ambas sostenidas por el Peder Judicial de la Federacion.

Considerando lo anterior, este Organo Colegiado también reconoce
que, con independencia del principio pro persona, no es un deber de los
ciudadanos conocer el ejercicio del Derecho al no ser un especialista juridico™.
De ahi que, como érgano responsable de garantizar el ejercicio de su derecho
de acceso a la informacién, y en cumplimiento a lo previsto en los articulos 1,
16 y 17, de nuestra carta magna, y 156 de la Ley de Transparencia, se estima
procedente conceder al particular, si asi lo considera, la oportunidad de
promover un nuevo recurso de revisién en caso de estar inconforme con la
respuesta otorgada por el sujeto obligado, en el plazo de gquince dias habiles
siguientes a la fecha de la notificacién de la presente resolucion.

Para ello, deberan satisfacerse los mismos supuestos previstos en los
articulos 155, 157 y 159, de la Ley de Transparencia, y podra interponerse
directamente al correo electrénico oficial de este Instituto, con direccidon
contacto@verivai.org.mx, o bien, mediante escrito libre o en los formatos
publicados en la pagina electronica www.verivai.org.mx, debiendo presentarse
ante |la oficialia de partes del Instituto; o por medio de correo registrado con
acuse de recibo por Correos de México.

TERCERO. Efectos del fallo. En consecuencia, lo procedente es
sobreseer el presente recurso de revisién, con apoyo en el articulo 223,
fraccion 1V en relacién con €l numeral 222, fraccion | de la Ley 875 de
Transparencia y Acceso a la Informacion Pablica para el Estado de Veracruz de
Ignacio de la Llave.

Por lo expuesto y fundado, el Pleno del Instituto resuelve al tenor de los
siguientes:

“ Comsultahle en la Mowena Epoca cel Semanaria Judicial o2 la Federarién y su Gaceta, Tamo X3%I, Mayo de 2010, pagina 1947,
registro 164587, de ruoro IMPROCEDENCIA Y SOBRESEIMIEMTO EW EL AMPARD. LAS CAUSALES RELATIVAS DEBEM
ESTUDIARSE OFICIOSAMENTE EN CUALQUIER INSTANCIA, INDEPENDIENTEMENTE DE QUIEN SEA LA PARTE RECURREMNTE Y
DE QUE PROCEDA LA SUPLENCIA DE LA QUEJA DEFICIENTE.

* Consultzble en la S&ptima Epacs del Semararin Judicial de |z Federacidan, Wolumen 199-204, Sexts Parte, pagina 67, de rubro
DEMANDA DE AMPARD, ADMISHON DE LA. NO DOBSTA PARA DECRETAHR EL SOBRESEIMIENTS EM EL JUICIOD.

' Mo chstante que se considere que ello no lo exime para la promocion de medios de defensa. Razonamiento a partir
de la Jurisprudencia lasl. 1072014 (10a.) de rubro: "PRINCIPIO PRO PERSOMA Y RECURSO EFECTIVD. EL
GOBERNADD NO ESTA EXIMIDD DE RESPETAR LOS REQUISITOS DE PROCEDENCIA PREVISTOS EM LAS LEYES
FPARA INTERFONER UN MEDIQ DE DEFENSA.".
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PUNTOS RESOLUTIVOS

PRIMERO. Se sobresee el presente recurso de revision, por actualizarse
la causal contenida en la fraccion IV del articulo 223 en relacién con el diverso
numeral 222 fraccion | de la Ley 875 de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica para el Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave.

SEGUNDO. Se informa a la parte recurrente que la resolucion
pronunciada puede ser combatida por la via ordinaria mediante el Recurso de
Inconformidad, ante el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la
Informacién y Proteccion de Datos Personales dentro de los quince dias habiles
siguientes a que surta efectos la notificacién de la resolucion; lo anterior de
conformidad con el articulo 215, fraccion VI de la Ley 875 de Transparencia y
Acceso a la Informacién Pablica para el Estado de Veracruz de Ignacio de la

Llave.

Notifiquese la presente resolucion en términos de Ley, y, en su
oportunidad, archivese como asunto definitivamente concluido.

Asi o resolvieron por UNANIMIDAD de votos los integrantes del Pleno
de este Instituto Veracruzano de Acceso a la Informacién y Proteccion de
Datos Personales, en términos del articulo 89 de la Ley 875 de Transparencia y
Acceso a la Informacién Publica para el Estado de Veracruz de Ignacio de la
Llave, con el voto concurrente de-la.Comisionada presidenta Naldy Patricia
Rodriguez Lagunes, ante el sec/e‘t/anc: d aculuerdr::s con guien actuan y da fe.

Jase\Alf&do Cmﬁﬁlzarr\aga

Comisionado

-Alb Arturo Santos Les
//‘ Secretario de acuer



