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EXPEDIENTE: IVAI-REV/1100/2021/II/RETURNO/I

SUJETO OBLIGADO: Comision Municipal de Agua
Potable y Saneamiento de Xalapa

COMISIONADA PONENTE: Naldy Patricia
Rodriguez Lagunes

SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA: Eusebio
Saure Dominguez

Xalapa-Enriquez, Veracruz a nueve de septiembre de dos mil veintiuno.

RESOLUCION que confirma la respuesta otorgada por el sujeto obligado Comision
Municipal de Agua Potable y Saneamiento de Xalapa a la solicitud de informacién
presentada via Plataforma Nacional de Transparencia registrada con el nimero de folio
00872121, en virtud de las consideraciones expuestas en el fallo.
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1. Solicitud de acceso a la informacién publica. El dieciséis de junio de dos mil"‘\\
veintiuno, mediante la Plataforma Nacional de Transparencia, se tuvo por presentada
una solicitud de informacién formulada por la parte recurrente ante la Comision

Municipal de Agua Potable y Saneamiento de Xalapa, en las que requirio lo siguiente:

La suscrita, residente de la zana conurbada Xalapa- Emiliano Zapata, y tomando en cuenta que el servicio de
agua es un derecho fundamental al considerarse un bien necesario, solicito que el presidente municipal de
¥alapa, asi como el titular de la Comisién Municipal del Agua de Xalapa informe lo siguiente:

;Por qué no existe la disponibilidad de tomas del servicio de agua en la zona de Xalapa- Emiliano Zapata?

;Es cierto que la negativa de brindar nuevas tomas a dicha zona se debe a que existe una problematica entre

lns ayuntamientos por la no aportacion de recursos?

;Hasta cuande habra dispanibilidad de contratacién de nuevas tomas de agua para zona gue mencione?

2. Respuesta del Sujeto Obligado. El treinta de junio de dos mil veintiuno, dio respuesta
al folio antes indicado mediante la Plataforma Nacional de Transparencia.
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3, Interposicién del recurso de revisién. El cinco de julic de dos mil veintiuno, la parte
recurrente promovid un recurso de revision mediante Plataforma Nacional de
Transparencia, inconformandose de la respuesta otorgada.

4. Turno del recurso de revisién. Por acuerdo del mismo dia, la presidencia de este
Instituto tuvo por presentado el recurso y ordend remitirlo a la Ponencia Il

5. Admision de los recursos. El doce de julio del afio dos mil veintiuno, se admitié el
recurso de revisién y se dejaron las constancias que integran el expediente a disposicion
de las partes para que, en un plazo maximo de siete dias, manifestaran lo que 2 su
derecho conviniera.

6. Returno. E| diecisiete de agosto de dos mil veintiuno la Presidencia de este Instituto
ordend el returno del presente asunto para que sea la Comisionada de la Ponencia |
quien sustancie y resuelva el recurso de revisién de mérito, lo anterior con motivo de la
conclusion del encargo de la entonces Comisionada de la Ponencia ll.

7. Comparecencias del sujeto obligado. El veinte de agosto de dos mil veintiuno se
recibieron diversas documentales remitidas mediante el Sistema de Comunicacidn con
los Sujetos Obligados {SICOM), a través de los cuales la dependencia desahogd |a vista
que le fue otorgada.

Documentales que se agregaron al expediente por acuerdo del mismo dia, asimismo se
tuvo por presentado al sujeto obligado dando cumplimiento al proveido sefialado en el
numeral 5, haciendo diversas manifestaciones y acompafiando diversas documentales,
las cuales se digitalizaron y se remitieron al recurrente para su conocimiento,
requiriendo a este tltimo para que en un término de tres dias hébiles manifestara a este
instituto lo que a su derecho conviniera, prevenido que de no atenderlo se resolveria con
las constancias de autos, sin que del historial del Sistema de Comunicacion con los
Sujetos Obligados (SICOM) se haya advertide que hubiera comparecido la parte
recurrente.

8. Ampliacién. El veintisiete de agosto del afio dos mil veintiuno, se acordd ampliar el
plazo para resolver.

9. Cierre de instruccién. El siete de septiembre de dos mil veintiuno, se hizo efectivo al
recurrente el apercibimiento decretado en el proveido sefialado en el numeral 7, por otro
lado, se declaré cerrada la instruccion, ordenandose formular el proyecto de resolucion.

Seguido el procedimiento en todas sus fases, se presentd el proyecto de resolucion
conforme a los siguientes:

CONSIDERANDOS

PRIMERO. Competencia. El Pleno del Instituto Veracruzano de Acceso a la
Informacién y Proteccién de Datos Personales es competente para conocer del recurso
de revision, con fundamento en lo dispuesto en los articulos 6, parrafos segundo y cuarto,
apartado A, fraccion IV de la Constitucidn Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 6
parrafos noveno, décimo y décimo primero y 67, parrafo tercero, fraccién |V, apartado 4,
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de la Constitucion Politica del Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave; 77, 80, fraccion
11,89, 90, fraccién X11, 192, 215y 216 de Ley 875 de Transparencia y Acceso a la Informacion

Piblica para el Estado de Veracruz.

SEGUNDO. Procedencia. El recurso de revision cumple con los requisitos formales
y substanciales previstos en los articulos 155, 156, 157 y 158 de la Ley 875 de
Transparencia y Acceso a la Informacion Plblica para el Estado de Veracruz de Ignacio de
la Llave, y en el caso no se actualizan los supuestos de improcedencia o sobreseimiento
a que se refieren los numerales 222 y 223 de la Ley 875 de Transparencia vigente.

TERCERO. Estudio de fondo. La parte recurrente solicité conocer diversa
informacion, la cual se puede advertir de manera detallada en el Antecedente | de la

presente resolucion.
= Planteamiento del caso.

El sujeto obligado dio respuesta a la solicitud de informacién mediante el oficio
CT/162/2021 suscrito por la Coordinadora de Transparencia al cual acompano el
MEMORANDUM/GOM/983/2021 del Gerente de Operacion y Mantenimiento, el
MEMORANDUM DSU/GAT/1489/2021 del Gerente de Administracién de Tomas y del
Director de Servicios al Usuario, el MEMORANDUM DO/169/2021 del Director de
Operacion y el MEMORANDUM GP-838/2021 del Gerente de Planeacion, dentrm{e los
cuales se expuso medularmente y a manera de ejemplo lo siguiente: \X\

N\
Gerente de Operacién y Mantenimiento \

Con fundamente en el Articulo 11 fraccidn Xy XVl de la Ley a Ley ndmers 875 de Transparencia v
Acceso a la Informacidn Poblica para el estado de Veracru: de Ignacio de la Llave, se realizd una
blsqueds exhaustiva de archivos gue obran en osta drea, del sujero obligado, sobre; Informacicn
generada, obtenida, adquirida, transformada o en posesion, tal como o describe el articulo 3 de la Ley
referida. Conforme a las atribuciones enunciadas para la Gerencia de Operacion y Mantenimiento cn los
articulos 127 v 128 del Reglamento Intorior de CRAAS, publicado el 29 de encro del 2021, donde el

poticionaric puede observar que eosta Gerencia tiepe como funcldn principal el ocperar y dar
=Niza Instalacion de tomas

tro de la ChiAs existe la
Areas cncargadas de 1o

mante=nimients a la infraestructura hidrawlica y sanitaria ya insis :
nuwevas, por ko cual, no tlene atnbuciones pa . ] e '_'-1{': G
Direccldn de Servicios al Usuario y la Gercycahing
mencionado.

Gerente de Administracién de Tomas y del Director de Servicios al Usuario

INPORMACIDN SOLICITADS, RESFLIESTS

Antmricrmente, la reduccidn de nivebes oo las fuenoes de
abaslecimients  del SISTERA F ASUa POTARLE da
Walmpe, he ocbhligado » ia redoccidn ds contratos e nuewvas
tomes de apus, @ fin de no periudicer el sumiinkeiro de
psuErios ¥a contratados. AcTualmanits Se estan recibisodo
Solicitudme oa cornratacldn.

iFor gqus no existe la disponibilided de tomas del servickoe de
apaam mn ba zona de Xslnpa- Emiliane Zapatat

S desconoos sca infarrmad idn,

2Es chmrto qum la pegative de brocsdar nuewae tormas a ol
rons as debe & ques

minte WD
problermatdca entra los ayl RramlesnEos por [ e Lo

de recuTrson

Estd  permitido realzse la solicitud de contrataclion de

AHmwta cdando ha Hﬂ,_\_\f‘llnpﬂnihilidﬂd de contrstacidn  de
nuaves tomas e EY Eormas g wsuarios individuales ques reouiadan el servicie
EFd ZON Cpum \\ ¥ S@ pEOgrEma e instalackan mnoun ernod reaenabis gus

menclonc? parmmicn cdbeir la demanda.
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Gerente de Planeacion

Que en cuanto hace a los puntos uno y tres, no es competencia de esla Gerencia, quien
posiblemente pueda atender estos punios de su solicitud es la Direccién de Servicios al
Usuario, asi mismo y con respecto al punto dos le informo que se desconoce si existe esta
problematica.

Derivado de lo anterior, |a parte recurrente expreso los agravios siguientes:
Mo se dio contestacién a la consulta, lo cual genera confusion y no brinda certeza juridica.

Durante la sustanciacion del recurso de revisidn comparecio el sujeto obligado
mediante el oficio CT/0194,/2021 suscrito por el Coordinador de Transparencia al cual
acompafio el MEMORANDUM DSU/GAT/2254/2021 del Gerente de Administracion de
Tomas y del Director de Servicios al Usuario, el MEMORANDUM/GOM/1244/2021 del
Gerente de Operacién y Mantenimiento y el MEMORANDUM DO/246/2021 del Director de
Operacidn, a través de los cuales ratificaban su respuesta inicial, asi también remiti¢ el
oficio ST/140/2021 de la Secretaria Técnica del Organo de Gobierno, el oficio
DG/737/2021 del Director de General, y el MEMORANDUM GP-1036/2021 del Gerente de
Planeacion, dentro de los cuales se expuso medularmente lo siguiente:

Director de General

Me permitc mencionar en primer término gque del andlisis de |z solicitud se advierte que Io
requerido refiere a pronunclamientos, lo cual es inviable obterer en materia de acceso a la
informacion de conformidad con el Criterio 03/2003 emitido por el comité de transparencia de la
Suprema Corte de Justicia de [a Nacidn de rubro “ACCESO A LA INFORMACIGN. EL EJERCICIO
DE ESTE DERECHO NQ GARANTIZA OBTENER UN PRONUNCIAMIENTO SOBRE LA
JUSTIFICACION LEGAL DE LOS ACTOS DE UN ORGANO DEL ESTADO O SOBRE LA
INTERPRETACION QUE DEBE DARSE A UN DETERMINADO PRECEPTO LEGAL, SALVO
EEI?DESEISTA UN DOCUMENTO EN EL QUE PREVIAMENTE SE HAYAN REALIZADO ESOS

No obstante lo anterior hago de su conocimientn que el Organo de Gobierno en la Cuarta Sesién
Ordinaria de fecha 20 de Abril de 2021 emitié el acuerdo nimero 06Z/0G2021 por el que aprobo
los términos del convenio para la continuacion de la prestacion de los servicios de agua potable,
drenaje sanilario, tratamiento y disposicién de aguas residuales (sanesamienio) a un sector de Ia
poblacién gue esta ubicado denfro dal territorio del Municipio de Emiliano Zapata y que colinda con
&l Municipio de Xalapa, Veracruz, y que a la fecha de firma del convenio, han celebrado el contratn
respectivo ante este Organismo, acuerdo que podra ser consultado en el siguiente link:

Hlip fiwwew cmiasxalapa. gob mxtransparenciaMlaipev £39dn_ 2021 0228072021 st ado et

Con independencia de lo antes sefialado el area que podra dar mayor informacian al respecto por
Zer la encargada de administrar las tomas a contratar y contratadas es la Direccion de Servicios al

suarko.
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Secretaria Técnica del Organo de Gobierno

rar
Me parmitc sefalar que la Comision Municipal de Agua Potable y Saneamianto de Xelapa
&s U organismo descentralizado de la administracion publica municipal ¥y coma tal, tiens
como maxima autoridad al Organo de Gobiemo, conformado por esis miembros, siendo uro
de ellos el Presidents del H. Avuntamiento de Xalapa, guien adguiers la figura de Presidents
de sse cuerpo colegiado. En este santido, las determinaciones gque 2| Presidents Municipal
pudiara hacer con respecto a eata Organismo Oparador estan sujetas al consenso de todos
s miembros de ese cuerpo colegiado y s2 formalizan en acuerdos gue san emitidos
durante |las sesiones en las gue los seis integrantes analizan vy discuten los tormas ogue
atanen al funcionamiento de & Comisidon Municipal de Agua FPolable y Saneamiento de

Hzalzapaa,

Cicho o antarior, se pone a disposicion de la solicitante las ligas electrdnicas de las actas
der las Sesiones del Organc de Gobierno de esta Comizidn, en las que sus miembros
hicieron manifestaciones y emitieron scuerdos, an s5u caso, respecto del lema gue nos
cocupa, para que a partir de ellas el solicitante dizponga de elementos que puedan dar

respussta a SuUs preguntas:
; Ligadeconsulta . _
h Ejorcicio Buaota I 8 T =iga o L 2r ke -
2021 CQuinta Sasicn 1amarzoa E.E.L”_Eﬁg.g._”qﬁﬁm_q L s : ncial w1
Extranrdinaria [i] : =
1 T k 3 sparmnciaita
2021 Cuanila Sasdn FOA0202 Bl ey, Crn@ s Epa, goh [anbita lesTats Ff iy T
Dol inaris i | pode 202 0F 2EOFZ027 St EETAN ]

Gerente de Planeacion

e,
Darivado de o anterior, asi comoe dal agraves de la parte recurmente guoe o la ledra dice: “Ao
Ee oo contastacidn & Ma consulia, fo coal gerers Corfusicn v o beircls eerfaera frrfofca.”,
tergo a bien manifestar gus contrario a lo manifestado en el agravio, la Gerencia a mi cargo
sl otorgo respue=sts & su pelicion mediante meamorandum MNo GP-8382021, [a cual =i brinda
certeza juridica, toda wazr que fus otorgads de conformidad ocon las  atribucignes
astablecidas en el reglaments inteamo vigents e esta Comisidn an sus arliculos 1354,

138 v 137 comespondiente a3 la Gercncia de Flaneacion, donde expongo gue bajo
normatividad no es compaetancia oda asta .ﬁ\ma_, v oricntando al solicilamis @ la Diraecciarn
pudiara resolver sus cusslionsinientos.

Mo obstante o anterior, a fin de maximizar su derecho de acceso a la infarmacicn, le anomxd\

gque derivade de una busqueda exhaustiva y minuciosa en los archivos gue cbhran en oS
SGaeraencia, Nno 8 esncontraron documentos lMsicos ni electrdnicos, Qque atiendan o solicitado. 3

Documentales con valor probatorio pleno de conformidad con lo previsto en los
articulos 174, 175, 177, 185, 186 y 187 de la Ley 875 de Transparencia y Acceso a la
Informacién Pablica del Estado de Veracruz, al referirse a documentos plblicos
expedidos por servidores publicos en el ejercicio de sus funciones y no existir prueba en

contrario.
Por lo anterior, el problema a resolver consiste en determinar si el sujeto obligado
garantizo el derecho de acceso a la informacidon del particular, en razén de los agravios

expresados.

= Estudio de los agravios.

De lo anterior, este Instituto estima que los motivos de disenso son inoperantes en

razon de lo siguiente.

En primer lugar, resulta pertinente sefialar que el derecho de acceso a la
informacién es la garantia fundamental que toda persona posee a: atraerse informacion,
ainformary a ser informada, ello de conformidad con lo previsto en los articulos 19 de la
Declaracién Universal de los Derechos Humanos; 19 del Pacto Internacional de Derechos
Civiles y Politicos; 13 de la Convencion Americana sobre Derechos Humanos y 62, primer

parrafo, de la Constitucién Federal.
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En este orden de ideas, los articulos 4, 5y 145 de la Ley de Transparencia y Acceso
a la Informacién Plblica para el Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave, establecen
que, a través del derecho de acceso a la informacion, los solicitantes pueden requerir
informacién referente a documentos que en ejercicio de sus atribuciones generen,
administren, resguarden yjo posean los Sujetos Obligados; sin embargo, no puede
ordenarse a los sujetos obligados que proporcionen documentos si éstos no se
hubiesen generado y/o atiendan consultas o pronunciamientos no tutelados por la
normatividad de transparencia; de modo que en esta via sélo procede analizar si debe
o no proporcionarse informacion a la que se le atribuye la cualidad o naturaleza de

plblica; lo gue se corrobora cuando se sostiene gue el derecho de acceso a la
informacién, en sentido estricto es “la prerrogativa de la persona para acceder a datos,
registros y todo tipo de informacién en poder de entidades publicas y empresas privadas
que ejercen gasto plblico o cumplen funciones de autoridad, con las excepciones
taxativas que establezca la ley en una sociedad democratica™.

Aunado a lo anterior, el derecho a la informacion establece relaciones reciprocas
con otros derechos, de modo que la satisfaccién de uno hace posible el disfrute de otros?;
ademas de tener propésitos y procedimientos definidos. En ese sentido, el derecho de
peticién consagrado en el articulo 8 constitucional implica la obligacion de las
autoridades de dictar a una peticién hecha por escrito, un acuerdo también por escrito,
que debe hacerse saber en breve término al peticionario.

A mayor abundamiento, este drgano garante ha establecido el criteric 2/2015, para
distinguir algunos casos en que el derecho a la informacion difiere del derecho de
peticion -con la precision que este ultimo, a su vez, comprende el derecho a la tutela
jurisdiccional y no jurisdiccional de los derechos humanos; tal y como se muestra a
continuacian:

Criterio 2/2015

DERECHO DE ACCESO A LA INFORMACION Y DERECHO DE PETICION. ELEMENTOS QUE
LOS DISTINGUEN. Los tribunales del Peder Judicial de la Federacion han reconocido la
relacion desinergia entre el derecho a la informacion y el derecho de peticién. Ahora bien,
existen por lo mencs tres elementos que distinguen a cada uno de los consabidos

derechos: 1. Su motivo u origen. A través del ejercicio del derecho de acceso a la
informacion los solicitantes pueden reguerir documentas que generen, administren,

rden asean los sujetos obligados; en cambio, en el derecho de peticion se

pueden plantear cuestiones relacionadas con los servicios pablicos, quejas o reclamos;

2. Las vias de reparacion, El derecho de acceso a la informacion se garantiza a través de
los institutos de transparencia, mientras que el derecho de peticidn se tutela en sede
administrativa o a través del juicio de amparo; 3. Satisfaccion de los derechos. El derecho
a la informacion se colma cuando se ponen a disposicién los documentos, se justifican
las razones de su negativa o cuando se declara la inexistencia de estos (articules 57 y 59
de la Ley de Transparencia v Acceso a la Informacion Pablica para el Estado de Weracruz
de lgnacio de la Llawe), mientras que el derecho de peticion se cumple cuando se
responde al peticionario por escrito, en breve término su instancia,

L \illanueva, Ernesto, Derecho de o informacion, Mésico, Miguel Angel Porria, 2006,

1 wéase la resolucién de la contradiccidn de tesis 283/2011, resulta par el Plene de la Suprema Corte, p. 36, consultable en:
fdtpe v soln ool measontesrelevontespagingSeauinisntagsuntosre evan tespub.aspxid=l 20658 kea quimisnteid=05E
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Ademéas es importante destacar que el derecho de acceso a la informacion tiene
como finalidad permitir a los gobernados conocer las determinaciones y decisiones de
los érganos del Estado, asi como el contenido de los diversos actos juridicos que realiza
y que en términos de lo previsto en el articulo 42 de la Ley Federal de Transparencia y
Acceso a la Informacién Plblica Gubernamental los organos del Estado dnicamente
estan obligados a entregar documentos que se encuentren en sus archivos, debe
concluirse que la prerrogativa en comento de ninguna manera confiere el derecho a
obtener algiin pronunciamiento sobre la justificacién legal de los actos de un grgano del
Estado o, menos aln, sobre la interpretacion de alguna disposicion del marco
constitucional y legal que los regula, salvo que tal pronunciamiento o interpretacién
consten en un documento que se haya elaborado previamente por el érgano competente
para pronunciarse sobre los aspectos solicitados, argumentos que fueron vertidos por el
Comité de Transparencia de la Suprema Corte de Justicia de la Nacidn en su criterio
03/2003 de rubro “ACCESO A LA INFORMACION. EL EJERCICIO DE ESTE DERECHO NO
GARANTIZA OBTENER UN PRONUNCIAMIENTO SOBRE LA JUSTIFICACION LEGAL DE LOS
ACTOS DE UN ORGANO DEL ESTADO O SOBRE LA INTERPRETACION QUE DEBE DARSE A
UN DETERMINADO PRECEPTO LEGAL, SALVO QUE EXISTA UN DOCUMENTO EN EL QUE

PREVIAMENTE SE HAYAN REALIZADO ESOS ACTOS.”.

B
‘\

L3
Lo que se peticionada se encuentra relacionado con las actividades y atribub’g\‘@@es
que realiza el sujeto obligado a través del Gerente de Administracién de Tomas, el
Director de Servicios al Usuario, la Secretaria Técnica del Organo de Gobiemno, y L\i

Director General, areas que de conformidad con lo previsto en los articulos 21, 61, 113,%)

fraccion Il y 114 del Reglamento Interior de la Comisién Municipal de Agua Potable y
Saneamiento de Xalapa, Veracruz, asi como con lo previsto en el Manual General de
Organizacidn de la CMAS, resultan ser las competentes para atender la solicitud de
informacion que dio como origen el presente medio de impugnacion.

Con base en lo anterior, se tiene que el Coordinador de Transparencia al dar
respuesta a través del Gerente de Administracion de Tomas, el Director de Servicios al
Usuario, la Secretarfa Técnica del Organo de Gobierno y el Director General, dio
cumplimiento con el deber impuesto en los articulos 132 y 134 fracciones Il, lll y VII, de la
Ley 875 de Transparencia, al ser el area competente para atender la presente pretension
que se le formuld, lo que se robustece con lo expuesto en el criterio 8{2015 de rubro
“ATRIBUCION DE LAS UNIDADES DE ACCESO DE REALIZAR LOS TRAMITES INTERNOS
NECESARIOS PARA LOCALIZAR Y ENTREGAR LA INFORMACION PUBLICA REQUERIDA.
DEBE ACREDITARSE.”, emitido por el Pleno de este 6rgano colegiado.

Ahora bien, de la respuesta otorgada por el sujeto obligado en el procedimiento de
acceso a la informacién el sujeto obligado de manera conjunta el Gerente de
Administracion de Tomas y el Director de Servicios al Usuario indicé que respecto del
cuestionamiento concerniente a ;Por qué no existe la disponibilidad de tomas del
servicio de agua en la zona de Xalapa- Emiliano Zapata? que la reduccién de niveles en
las fuentes de abastecimiento del sistema de agua potable de Xalapa, ha obligado a la
reduccién de contratos de nuevas tomas de agua, a fin de no perjudicar el suministro de
usuarios ya contratados, precisando que actualmente se estan recibiendo solicitudes de

'
L
b1
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contratacién; por su parte indicé que desconoce la informacion relativa a la interrogante
;Es cierto que la negativa de brindar nuevas tomas a dicha zona se debe a que existe una
problematica entre los ayuntamientos por la no aportacion de recursos?; y finalmente
respecto de la pregunta ;Hasta cuando habra disponibilidad de contratacion de nuevas
tomas de agua para zona que menciono? dicha drea comunicé que estd permitido
realizar la solicitud de contratacion de tomas para usuarios individuales que requieran
el servicio y se programa su instalacidn en un tiempo razonable gue permita cubrir la
demanda.

Con motivo de todo lo anterior, el ahora recurrente se inconformé con la respuesta
otorgada, aduciendo que no se dio contestacion a la consulta, lo cual le genera confusion
y no le brinda certeza juridica.

Es asl que, derivada de la inconformidad plasmada por el ahora inconforme el
sujeto obligado comparecio al presente medio de impugnacion ampliando su respuesta
inicial a través del Secretario Técnico del Organo de Gobierno quien comunicd que las
determinaciones que se tomen respecto del Organismo Operador estdn sujetas al
consenso de todos los miembros del cuerpo colegiado y se formalizan en acuerdos gue
son emitidos durante las sesiones en las que los integrantes del Organo de Gobierno
analizan y discuten los temas que atafien al funcicnamiento del sujeto obligado en
cuestion, motive por el cual le proporciond las ligas electrénicas de las actas de las
sesiones del referido érgano en las que sus miembros hicieron manifestaciones y
emitieron acuerdos respecto del tema nos ocupa, mismas que correspondieron a la de
http://www.cmasxalapa.gob.mx/transparencia/ltaipev_f39dn_2021_02 28072021 st a
Se.pdf y
http://www.cmasxalapa.gob.mx/transparenciafltaipev_f39dn_2021_02 28072021 st a
4o.pdf, mismas en las que se pudo observar lo siguiente:
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Informacion a la que se le da valor probatorio pleno, conforme a los artir:u\“s\_lﬁ'r' y
169 de la Ley 875 de Transparencia y Acceso a la Informacién Piblica del Est do de

Veracruz, pues los datos publicados en dicha pagina constituyen un hecho notorib\p{r
formar parte del conocimiento publico a través de tal medio. Sirve de criterio orientachgr\
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la tesis del rubro: PAGINAS WEB O ELECTRONICAS. SU CONTENIDO ES UN HE(:H'A'.':FI‘:L

NOTORIO Y SUSCEPTIBLE DE SER VALORADO EN UNA DECISION JUDICIAL®.

De lo observado en el contenido de las ligas electrénicas proporcionadas, se pudo
advertir que corresponden a las actas de la Quinta Sesion Extraordinariay Cuarta Sesion
Ordinaria de fechas trece y veinte de abril del afio dos mil veintiuno, respectivamente,
dentro de las cuales se discutié y aprobd la autorizacién para la continuidad del
Convenio de Colaboracién entre el Organismo y la Comisién Municipal de Agua Potable
y Saneamiento del Municipio de Emiliano Zapata, para el otorgamiento del servicio de
agua potable, drenaje sanitario, tratamiento y disposicién de aguas residuales.

Aunado a lo anterior, el Director de General retomao lo antes mencionado e indico
que en la Cuarta Sesion Ordinaria de facha veinte de abril del afic dos mil veintiuno se
emitié el acuerdo 062/0G/2021 en el que se aprobd el convenio mencionado en el parrafo

que precede.

Por lo tanto, de las respuestas otorgadas por el sujeto obligado, es de advertir que
lo solicitado en la presente via corresponde a una consulta, tal y como lo expone en su
formulacién de agravios, de la cual pretende motivos, afirmaciones e informacion futura,
de la que si bien el sujeto obligado cuenta con ireas que se ocupan de dar atencion a los
casos planteados por el peticionario, lo cierto es que, como bien lo indica el ente obligado
en su comparecencia al presente medio de impugnacion, este solamente se encuentra
constrefiido a proporcionar aguella informacidn que tenga dentro de sus atribuciones
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generarla, debiendo proporcionarla atendiendo a las limitantes o restricciones que las
propias leyes establezcan, debiendo proporcionar aquella con que cuente en su poderya
sea porque la produzca o genere o incluso cuando la administre o archive, de acuerdo a
las facultades que le otorguen los distintos ordenamientos, poniéndola a disposicion del
solicitante en la forma en la que la misma se genere.

Es asi que, al remitir el Secretario Técnico del Organo de Gobierno las ligas
electrénicas en donde se discutieron los hechos controvertidos en su solicitud de
informacién el peticionario, se atendieron sus pretensiones, al remitir los documentos
que se encuentran en sus archivos, debiéndose reiterar que el ejercicic del derecho de
acceso a la informacion no confiere el derecho a obtener alglin pronunciamiento sobre
la justificacion legal de los actos de los sujetos obligados o, menos aun, sobre [a
interpretacion de alguna disposicion del marco constitucional y legal que los regula,
salvo que tal pronunciamiento o interpretacién consten en un documento que se haya
elaborado previamente por el érgano competente para pronunciarse sobre los aspectos
solicitados, (ltima hipétesis que se actualiza con las ligas electrénicas de las actas de
sesiones del Organo de Gobierno.

Es asi, que la respuesta proporcionada por el sujeto obligado es congruente con lo
solicitado y exhaustiva tanto en los puntos respondidos como en la blsqueda de la
misma en las areas con atribuciones para pronunciarse respecto de lo peticionado, tal y
como se evidencié en lineas anteriores, dicha respuesta guarda relacién légica con lo
solicitado y atiende de manera puntual y expresa cada uno de los contenides de
informacién, principios que se cumplimentaron de acuerdo con el criterio 02/17 de rubro
“CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD. SUS ALCANCES PARA GARANTIZAR EL DERECHO
DE ACCESO A LA INFORMACION.” sostenido por el Instituto Nacional de Transparencia,
Acceso a la Informacion y Proteccion de Datos Personales. -

De ahi que resulte inoperante el agravio expresado por la parte recurrente, pues
contrario a su dicho, en el expediente en gue se actla ha quedado acreditado que el
sujeto obligado orientd hacia el sujeto obligado que cuenta con atribuciones para
pronunciarse respecto de lo peticionado en el presente asunto.

Con todo lo expuesto, este Organo de Garante estima que la respuesta del sujeto
obligado se encuentra ajustada a derecho, sin que se advierta de la misma en
concatenacién con el agravio expresado una vulneracion al derecho de acceso de |2 parte
recurrente, lo cual es acorde a lo establecido en el articulo 143 de la Ley 875 de
Transparencia y Acceso a la Informacion Piblica del Estado de Veracruz, gue sefiala gue
los sujetos obligados sélo entregaran la informacion que se encuentre en su poder,
teniéndose por cumplida la obligacién de acceso a la informacidn publica en el presente
caso.

CUARTO. Efectos del fallo. En consecuencia, al resultar inoperante ¢l agravio
expuesto, lo procedente es confirmar las respuestas del sujeto obligado, con apoyo en
el articulo 216, fraccian Il, de la Ley 875 de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica para el Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave, por las razones expresadas en
el presente fallo.
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Por lo expuesto y fundado, el Pleno del Instituto resuelve al tenor de los siguientes:

PUNTOS RESOLUTIVOS

PRIMERO. Se confirman las respuestas del sujeto obligado emitidas durante la
sustanciacion del recurso de revision.

SEGUNDO. Se informa a la parte recurrente que, la resolucion pronunciada puede
ser combatida por la via ordinaria mediante el Recurso de Inconformidad, ante el
Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacién y Proteccién de Datos
Personales dentro de los quince dias habiles siguientes a que surta efectos la notificacion
de la resolucion; lo anterior de conformidad con el articulo 215, fraccidn Vil de la Ley 875
de Transparencia y Acceso a la Informacién Piblica para el Estado de Veracruz de Ignacio

de la Llave.

Notifiquese la presente resolucién en términos de Ley, y, en su oportunidad,
archivese como asunto definitivamente concluido.

Asl lo resolvieron por UNANIMIDAD de votos los integrantes del Pleno de este
Instituto Veracruzano de Acceso a la Informacién y Proteccién de Datos Personales, en
términos del articulo 89 de la Ley 875 de Transparencia y Acceso a la Informacion Piblica
para el Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave, ante el s fo.de acg;erdos, con

quien actian y da fe.

-

Naldy odriguez Lagunes M -Lizarraga

Comisionagda Presidenta Comisionado




