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RECURSO DE REVISION
EXPEDIENTE: IVAI-REV/567/2020/I|

SUJETO OBLIGADO: Secretaria de
Seguridad Publica

COMISIONADA PONENTE: Maria Magda
Zayas Munoz

COLABORO: Juan De Dios Hernandez
Ramirez

Xalapa-Enriguez, Veracruz, a veintiocho de septiembre de dos mil veinte.

RESOLUCION que confirma la respuesta otorgada por el sujeto obl}a- do
Secretaria de Seguridad Publica, a la solicitud de informacion interpuesta
via Plataforma Nacional de Transparencia, registrada con el numero de folio
01170720, toda vez que el sujeto obligado omitié proporcionary el
documento que soporta parte de su respuesta.
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ANTECEDENTES

1. Solicitud de acceso a la informacién publica. El diez de julio de dos
mil veinte, la parte ahora recurrente presentd una solicitud de informacién
via Plataforma Nacional de Transparencia, al sujeto obligado, requiriendo lo
siguiente:

En gjercicio de mi derecho fundamental de acceso a la informacién tutelado por el articulo

6 de la Constitucidn Politica de los Estados Unidos Mexicanos, de manera atenta vy
respetuosa solicito lo siguiente

1.- Cual es el fundamento para aplicar sanciones a las personas gue hagan uso del
transporte publico sin utilizar el cubrebocas?

2.- Cual es el fundamento para aplicar sanciones a los operadores o choferes de taxis por
no utilizar cubrebocas?

3.- Cual seria el fundamento por el cual, el chofer de taxi puede negar el servicio a un
usuario?

4.- Cuales serian las sanciones gue les aplicarian a los taxistas por no usar el cubrebocas o
por no negar el servicio a usuarios que no porten cubrebocas?

5.- Qué autoridad, sera la encargada de aplicar las sanciones por no usar cubrebocas en el
transporte pdblico?
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2. Respuesta del sujeto obligado. E| treinta y uno de julio de dos mil
veinte, el Sujeto Obligado dio respuesta a la solicitud de informacion, via
sistema Infomex-Veracruz.

3. Interposicién del recurso de revision. Inconforme con la respuesta, el
once de agosto de dos mil veinte, la parte promovente interpuso el presente
recurso por medio de la Plataforma Nacional.

4. Turno del recurso de revision. Mediante acuerdo dictado el catorce de
agosto del mismo afio, la presidencia de este Instituto tuvo por presentado el
recurso y ordena remitirlo a la Ponencia Il.

5. Admision del recurso y ampliacién de plazo para resolver. Por
proveido de diecisiete de agosto de dos mil veinte, se admitié el recurso
dejandose a disposicion del sujeto obligado y del recurrente las constancias
que integran el expediente para que en un plazo maximo de siete dias
manifestaran lo que a su derecho conviniera.

El cuatro de septiembre de dos mil veinte, el Pleno de este Instituto acordd
la ampliacién del plazo para resolver, por encontrarse el plazo de tres dias
dado a la parte recurrente para que realizara sus manifestaciones.

6. Comparecencia del sujeto obligado. El veintisiete de agosto de dos
mil veinte, compareci¢ el sujeto obligado a través de Infomex-Veracruzy a la
cuenta del correo electrénico institucional, el oficioc ndmero
SS5P/UDT/1047/2020 de veintiséis de agosto del mismo afio.

7. Cierre de instruccion. Toda vez que el medio de impugnacién se
encontraba debidamente sustanciado, el veintiuno de septiembre de dos mil
veinte se declard cerrada la instruccion ordenadndose formular el proyecto de
resolucién.

8. Comparecencia del sujeto obligado posterior al cierre de
instruccion. El veinticinco de septiembre de septiembre de dos mil veinte,
comparecio el Sujeto Obligado, con oficio SSP/UDT/1047/2020 de veintiséis de
agosto de dos mil veinte, en el que Unicamente confirma la respuesta inicial.

CONSIDERANDOS

PRIMERO. Competencia. El Pleno del Instituto Veracruzano de Acceso
a la Informacion y Proteccion de Datos Personales es competente para
conocer del recurso de revisién y sus acumulados, con fundamento en lo
dispuesto en los articulos 6, parrafos segundo y cuarto, apartado A, fraccién
IV de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 6 parrafos
séptimo, octavo y noveno y 67, parrafo tercero, fraccién IV, apartado 4, de la
Constitucién Politica del Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave; 77, 80,
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fraccién Il, 89, 90, fraccion Xil, 192, 215 y 216 de Ley 875 de Transparencia y
Acceso a la Informacion Publica para el Estado de Veracruz.

SEGUNDO. Procedencia. El recurso de revision cumple con los
requisitos formales y substanciales previstos en los articulos 155, 156, 157 y
159 de la Ley 875 de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica para el
Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave, y en el caso no se actualizan los
supuestos de improcedencia o sobreseimiento a que se refieren los
numerales 222 y 223 de |la Ley 875 de Transparencia vigente.

TERCERO. Estudio de fondo. En el caso, la parte ahora recurrente
solicitd al sujeto obligado responder los cuestionamientos descritos en el
Antecedente numero 1 de esta resolucion.

» Planteamiento del caso.

El sujeto obligado notificé el oficio SSP/UDT/0968/2020 de veintiocho
de julio de dos mil veinte, suscrito por la Titular de la Unida

la Direccién General de Transito y Transporte del Estado
SSP/DGTE/SDDT/0617/2020, suscrito por el Subdirector de Dispositivos de
Transporte, en los que se da respuesta a la solicitud en los términos

siguientes:
VERACRUZ

i- i SSP DGTSV
GOBIERND . N
DEL ESTADO MRS, Seguridad POBlica Tehnalti w metr e Vit

DELEGACIGON JURIDICA

Oficio No. SHPYDGTEWTR N TRARS/ QISR 00
AGUNTO: El gue & Indics

Xalapa, Verscruz)! 13 de julic da 2020

L.N.I. MARISELA GUADALUPE GONZALEZ MEZA RUEDA
TITULAR DE LA UNIDAD DE TRANSPARENCIA

DE LA SECRETARLA DE SEGURIDAD PLUBLICA
PRESENTE

For medio del presente y con fundamento an lo dispueste an los articulos 9 fraccldn I,
10, 11, 18 Bis de la Ley Orgdnlca del Poder Ejecutivo del Estado Libre y Soberano de
“eracruz, 3 fraccidn VIIL v 7 fraccidn IV de la Ley 561 de Transito v Seguridad Vial del
Estedo de Veracruz v 38 degl Roglameanto Interior de la Secretaria de Seguridad Publica,
an respuesta su oficio ndmero SSPSUDT/O0917 /2020, en relacldn a la sallcitud de
InformBcidn registrada an al sistema de INFOMEX-Veracruz con folic 01170720, de
fecha diez de jullo de la presente anualidad; mediante la cual & peticlonario, ejarclando
su deorecho de transparencia v accesoe a la informacidn, raeguirid sa e informara lo
Slguisnte:

Pl Cull af e Sardemenio parg splicar feg garsiofags a M8 Sariornes o e Fregant
def fronspocte pitdfico &0 wiilizar cubretsocas?

Fo Condi @5 wl fundamanta pars saficss Sanciormts 8 ks operadores o cholferes o
tawis o me witioor cobreboons?

H.- Cudl zariy ef funrdamento por af cual, af chofer de toxl prede negar of servicis o
Barh prdgaaein

o, - Cwdifes porian as sanclones gue fer pplicevien e fox fexiglas poc oo oedar ol
eubrel0sss O SO NS NEgar af SerVICED 4 WSUGros gue N porien cubrebecas®

H.- Qud aulorided, SErAE R SACEFEESE Sa apiicar a5 SINCKOMMES DOr A0 USSr
cuabrerboeas e el Prarrapparte pibiioo ®

Wists le solicitud gue antecedsa, @n respuesta a los cusstionamientos wuno, dos, tres y
cuabtro; me permito Informar a usted gue, dentro de la Ley 561 deo Transito v
Saguridad Vial del Estade da vVeracruz de Ignacio de la Llave, ¥y su Reglameanta, no
existe fundoamanto alguno gque sustenke &1 cobro de las sanciones a usuarios,
operadores o choferes de transporte pdblice por no utilizar cubre boca, asl comeo
mmpoco @ los choferes de taxi que nieguen el servicio 2 un usuario par no utilizar el
mismo.

S5in mas per ol momento, apravecho B oportunidad para reiterarle mi o mas atenta y
distingulda conslderacidn.

ATENTAMENTE
e
LIC. LUCERD GOMNZALEZ GONEAL!Z =
DELEGADA JURIDICA EN LA DIRECCION RANSPARENCIA
:. CE TRAMSITO ¥ SEGURIDAD 'u'IAIj. ni]i!ﬂbnli‘nr.r us 1 £
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DELEGACTON IURIDICA
ofieie Mol SSR/DGTE/DI/ 2358/ 2020
Halapa - Drrkuoez, wer., 16 de julio e 2020

L., MARTSELA GUADALUME GONIALCT METXA RUEBDA
TITULAR DO LA UNIDAD DE TRAMEPARCNCIA
FRESE NTE .-

Con fundaments an o gque ostablacen los artlculo 89 de & Copstiucion Polticn Do o
Feotmdo Unkdon Mexcanos; 77 do s Conatibocian Politica del Esteada de Varacros e
Ignocls de W Lave; 10 freccio W de o Ley 589 de Trénslkbo ¥ Transporis caro ol
Exktodn dno Weracree, ¥ 37 v 38 del Raglhmanto lntedor oo o Secretacis oo Segorkdsd
Pklicn, on Blenckdns o oflcle SSPAAUSTAOD1E/2020, de fecha LD cdw jubo oel aftc an
curmes, rredidante el cunl remies n sckhocitud e informacldn. regatroda =noel INFOMEX-
Veracruz, con folla D11720, dal gz 10 del mes vy afo en curso, en ol cual regukore oo
d.= CuAl as sl fundamantise paes apilonr sanclonas @ pars & qare hagsan uec oo
transporte pablics sin utilizer ol cubrebocas? 3.- Cusl s al fundamento pP3IrD
aplicar sanclones = lox ospuradores o chofearss deo toaxis por o utilizar
cubrebocas? A~ Cuwal serin el fTundamento por of cwal, =l cholfer de tawl pusds
nagar ol secvicks @ un asusFria? oo

S mme FrEspecto ¥ oerivado del escribo combonide on el oficke de edriis, ma permibs
remitie &l oTico SSPYDETC/SDDT/OS8L7/ /20, signads por o Subdirecior de dEoosiyeos
de Tronspores, dmpenclenta de egca DHrocckn Senerml, medanba ol ckal cemte =
informacido aslcilada 2N W gheersno,

Sin mdAs poer el momantd aprovecho b u-l:us'lﬁr.u?nru-qnvuf‘: wit cordlal sahego,
e 3
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Segurided Piblice I Tranzporte del Estrds

Oficio N®* SSP/DGTE/SDDT/0617 /2020
Asunto: El que sa indica.
Xalapa, Ver., a 15 de julio de 2020

LIC. ALEJANDRA SEGOVIA VARGAS

DELEGADA JURIDICA COM LA DIRECCION st
GENERAL DE TRAMSPORTE DEL ESTADD 19 UL MR
PRESENTE

Atendlendo su Oficie NUmers SSP/DGTE/DI/ 2257 /2020, donde especifica que con
el fin de dar cumplimiento al oficic ndmero SSE/UDT/0915/2020 de Techa 10 de julio
del afio en curso, de la Unidad de Transparencia, que se reflere a la solicitud de
informacidn efectuada a través del sistema INFOMEX con ndmero de folio 01170720,
mediante &l cual sallcita lo slguiante:

1. éCudhl ea =l fundamento para aplicer sanclones a personas que hagan
uso de transporte pablico sin utilizar 2] cubrebocas?

2. LdCudl es =i Tundamantoe para aplicar sanciones a los oporadores o
choferes de taxis por no wtilizar cubrebocas?

2. LCual seria el fundamaento por el cual; el chofer de taxi puade negar al
sarvicio n un usuaria?

4, iCudhles serian las sanciones que se les aplicarian a los taxistas por no
usar &l cubrebocas o por no negar &l servicio o usuvarios gue no porten
cubrebocas?

5. LQué autoridad, serd la encargada de aplicar las sanciones par no usar
cubrebocas an al transporte pablico?

En la Ley 589 de Translto vy Transporte de Veracruz vigente y su reglamento no se
estipuls sancién por ne portar el cubrebocas.

Sin embargo el decrete emitide por e Ejecutive del Estado, el pasado 14 de jullo del
afic 2020, an la Gaceta Oficial ndmeroc Ext. 280, en el que se determinan medidas
temporales de Inmediata aplicacidn para reducir la aglomeracién y movilidad
del 15 al 31 de julio da 2020, derlvado de la emergencia sanitaria generada
por el virus SARS-COVZ (COVID-12) en el territorio dal estado de Veracruz.

En la parte gue Interesa manifiasta, en su resolubiva:

PRIMERO. Del midrocoles 15 al wiernes 31 de jullo de 2020, en |og municipios de
Acayucan, Agua Dulce, Alame Temapache, Alvarade, Amatldn de los Reyes, Boca del
fie, Carlos A. Carrlllo, Coatepes, Coatzaceslcos, Coatzintla, Cdrdoba, Cosamaloapan,
Cosocleacaque, Fortin, Ixtaczoquitidn, Jaltipan, La Antigua, Las Choapas, Lerda de
Tejada, Martinez de la Torre, Medellin, Minatitldn, Manchital, Nogales, Crizaba, Panuco,
Papantla, Perota, Poza Rica, Rlo Blanco, San Andrés Tuxtla, Santlago Tuxtla, Tierra
Blanca, Tihuatldn, Tres Valles, Tuxpan y Xalapa, se aplicardn las siguientes acciones:
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Inconforme con lo anterior, recurrente se presentd recurso de revision
expresando |os agravios siguientes:

PRIMERO.- La informacion propercionada por el sujeto obligado no es exhaustiva ni
completa. No atienden cada uno de mis requerimientes, actualizando la causa de sancidn

prevista en el ardbigo 257 fraccion WV de la Ley 875, debiendo hacer pronunciamiento en la
resolucion acorde con el precepte 215 fraccion VIl de la Ley de la materia,

SEGUNDO.- Los oficios con los que pretenden dar respuesta no estan debidamente
fundados ni motivades, incumpliendo con lo estipulado en por el articule 16 de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, porque no citan sus articulos para
sustentar sus atribuciones.

Al comparecer al recurso de revision, el sujeto obligado a través de la
Unidad de Transparencia, no aportd mayores elementos y sélo confirmé las
respuestas iniciales.

Documentales con valor probatorio pleno de conformidad co \Lc
previsto en los articulos 174, 175, 177, 185, 186 y 187 de |la Ley 875
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Veracruz,
referirse a documentos publicos expedidos por servidores publicos en
ejercicio de sus funciones y no existir prueba en contrario.

= Estudio de los agravios.

Del analisis de las constancias que obran en autos, se advierte que el
motivo de disenso planteado es infundado acorde a las razones que a
continuacién se indican.

La informacién peticionada es de naturaleza publica en términos de lo
dispuesto en los articulos 3, fracciones VII, XVI, XVIII, 4, 5, 9, fraccién | de la
Ley 875 de Transparencia y Acceso a la Informaciéon Publica para el Estado de
Veracruz de Ignacio de la Llave.

Y se encuentra dentro de las atribuciones del Sujeto Obligado,
conforme a lo establecido en los articulos 1, 3, incisos d), e) f), 32, 33, 34 y 35,
36, 37 y 38 del Reglamento Interior de la Secretaria de Seguridad Publica,
dispositivos de los que se desprende que la Secretaria de Seguridad Publica
es la dependencia encargada de coordinar, dirigir y vigilar la politica estatal
en materia de seguridad publica, privada, policia y apoyo vial, transito,
transporte, Direccién General de Transito y Seguridad Vial del Estado, cuenta
en su estructura entre otras unidades, con la Direccion General de Transito y
Seguridad Vial del Estado, Direccion General de Transporte del Estado y
Direccion General Juridica.

Reglamento y demas disposiciones aplicables; entre las que estan las de
5

La Direccion General de Transito y Seguridad Vial del Estado, ejerce las
facultades que le atribuyen la Ley de Transito y Seguridad Vial del Estado, su
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proponer, controlar y supervisar las actividades en materia de transito y
sequridad vial y ejecutar los programas de transito y seguridad vial en
términos de la ley y de los acuerdos que para tal fin emita el Secretario y la
persona titular de dicha Direccion, ejecutar los acuerdos que el Gobernador
del Estado y el Secretario dicten en materia de transporte, implementar los
programas de transporte, en los términos de las disposiciones legales
vigentes y de los acuerdos emitidos por el Titular del Poder Ejecutivo del
Estado y el Secretario, imponer las sanciones que sean aplicables por
contravencién a las disposiciones de la ley de |a materia y su reglamento vy;
ejecutar los mandamientos de autoridades judiciales y administrativas,
cuando éstas asi lo soliciten al Secretario.

La Direccion de Transporte del Estado ejerce las funciones que
expresamente le otorgan la ley de la materia, su reglamento, y demas
disposiciones aplicables y entre sus facultades estan las de ejecutar los
acuerdos que el Gobernador del Estado y el Secretario dicten en materia de
transporte; implementar los programas de transporte, en los términos de las
disposiciones legales vigentes y de los acuerdos emitidos por el Titular del
Poder Ejecutivo del Estado y el Secretario, imponer las sanciones que sean
aplicables por contravencion a las disposiciones de la ley de |la materia y su
reglamento y ejecutar los mandamientos de autoridades judiciales y
administrativas, cuando éstas asi lo soliciten al Secretario.

Ademas, en su estructura organica, cuenta con la Direccion Juridica
cuyo titular es encargado de coordinar la elaboracion, revisién vy
actualizacion de proyectos de iniciativas de ley, decretos, reglamentos,
circulares, instructivos, acuerdos y lineamientos en materia competencia de
la Secretaria, en coordinacion con los diversos 6rganos administratives que |a
integran y, en general, para gue promueva o realice todos los actos
permitidos por las leyes, que favorezcan a los derechos de la Secretaria,
ademas, de acuerdo con el articulo 37 del citado reglamento, prevé la figura
de los enlaces juridicos.

Por cuanto a las atribuciones de la Direccién Juridica, de acuerdo con el
articulo 36, fraccién Il del Reglamento Interior de la Secretaria de Seguridad
Pablica, esta la de representar a la Secretaria y al Secretario ante los
Tribunales Federales y del fuero comin y ante toda autoridad en los tramites
jurisdiccionales de cualquier materia y en cualquier otro asunto de caracter
legal en que tengan interés e injerencia, y en general, para que promueva o
realice todos los actos permitidos por las leyes, que favorezcan a los derechos
de la Secretaria.

Entonces, las areas que dieron respuesta, son competentes para
pronunciarse respecto de la informacion solicitada, de manera que la Titular
de la Unidad de Transparencia, realizé los tramites internos necesarios
atendiendo a lo dispuesto en los articulos 132 y 134, fracciones Il y VIl de la
Ley 875 de Transparencia y Acceso a la Informacién Plblica para el Estado de

6
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Veracruz de Ignacio de la Llave, observando ademas lo dispuesto en el
criterio 8/2015', emitido por este Instituto.

Ahora, respecto del primer agravio que consiste en que la informacién
proporcionada por el sujeto obligado no es exhaustiva ni completa, este
organo garante y derivado del estudio de las constancias, considera gque es
infundado, toda vez que en el procedimiento de acceso, la Delegada
Juridica en la Direccion General de Trénsito y Transporte del Estado,
proporciond la respuesta del Subdirector de Dispositivos de Transporte,
quien informé que en la Ley 589 de Transito y Transporte de Veracruz
vigente y su reglamento no se estipula sancién por no portar cubrebocas,
gue sin embargo, en el decreto emitido por el Ejecutivo del Estado, el
catorce de julio del afio dos mil veinte, en la Gaceta Oficial nimero Ext. 280,
se determinan medidas temporales de inmediata aplicacién para reducir la
aglomeracién y movilidad del quince al treinta y uno de julio de dos mil
veinte, derivado de la emergencia sanitaria generada por el virus SARS-COV2
(COVID-19) en el territorio del Estado de Veracruz, por lo que se decretd, la
aplicacién de medidas en diversos municipios, como filtros sanitar[}%{
supervision permanente de comercios, regulaciéon tendiente a disminucibn
de presencia de trausentes, aglomeraciones y paseantes, restringir el nimero
de pasajeros por viaje para el servicio de transporte publico, ocupand
exclusivamente los asientos de ventanilla, supervisar que las persona
usuarias hicieran uso de cubrebocas y restringir el nimero de personas
trasladandose en vehiculos particulares.

Ademas, en la respuesta de |a Delegada Juridica en la Direccion General
de Transito y Seguridad Vial, respecto de los cuestionamientos uno, dos, tres
y cuatro, informo que, dentro de la Ley 561 de Transito y Seguridad Vial del
Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave, y su reglamento, no existe
fundamento alguno gue sustente el cobro de las sanciones a usuarios,
operadores o choferes de transporte publico por no utilizar cubre boca, asi
como tampoce a los choferes de taxi que nieguen el servicio a un usuario por
no utilizar el mismo.

De las respuestas contenidas en los oficios SSP/DGTE/SDDT/0617/2020 y
SSP/DGTE/DJ/2356/2020, que constan en fojas diez y once del expediente se
advierte que fueron atendidos todos y cada uno de los cuestionamientos
formulados por el recurrente, pues informaron que en la Ley que los rige y
su Reglamento, no se estipula o no existe fundamento que sustente el cobro
de las sanciones a usuarios, operadores o choferes de transporte publico por
no usar cubreboca, asi como tampoco a los choferes que nieguen el servicio a
un usuario por no utilizar el mismo, informacién que atiende de manera
puntual los puntos del uno al cuatro, pero que llevan implicita la respuesta al
punto cinco ya que la misma solo admitiria una respuesta, si los
cuestionamientos formulados en los puntos del uno al cuatro, se hubieren

' Consultable en &l vinculo: httpciivai.org.muod201 B/Extraordinarias/ACT-0DG-5E-16-01-06-2016.pdf.
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contestado en sentido positivo, es decir, si la normatividad que rige al sujeto
obligado contemplara el tipo de sanciones que se cuestionan, caso en el que
posiblemente se sefialara a la autoridad autorizada para aplicarlas.

Respecto del segundo de los agravios que consiste en que lo oficios que
contienen la respuesta no estan debidamente fundados y motivados por no
citar los articulos para sustentar su competencia o atribuciones, lo cierto es
gue en las respuestas de las areas se advierte la cita de los articulos que le
dan potestad a la Secretaria de Seguridad Publica a traves de la Direccion
General de Transporte y Direccion General de Transito y Seguridad Vial, para
generar la informacién materia de reclamo, y en el caso de los Delegados
Juridicos, tanto de la Direccidon General de Transporte del Estado, como de |a
Direccién General de Transito y Seguridad Vial, que dieron respuesta, en sus
respectivos oficios citaron el articulo 38 del Reglamento Interior de la
Secretaria de Seguridad Publica, que sefiala:

Articulo 38, La persona titular de la Subdireccion, Subdelegacion u Oficina de
Enlace Juridico, segin corresponda, intervendrda y atenderd los juicios de
amparo, contencioso administrativo, laborales y todos aquellos procesos
jurisdiccional es en gue sea parte el organo administrativo u drgano
administrativo desconcentrado de la Secretaria al que se encuentren adscritos.
Para ello, podra suscribir, en términos de la fraccidon 1l del articulo 36 del
presente  Reglamento, los informes previos vy justificados, demandas,
contestaciones, reconvencion, medios de impugnacion que deban interponerse,
asi como todas aguéllas promociones gue deban formularse en representacién
del drgano administrativo respectivo y, en su caso, proveer el cumplimiento de
las ejecutorias que se dicten al respecto, bastando para ello sefialar en los oficios
de referencia el presente articulo.

El articulo anterior, les da competencia a los delegados juridicos para
actuar en los diversos juicios incoados en contra del sujeto obligado vy
formular diversas promociones en representacién del érgano administrativo
respectivo, ademas de que, atendiendo a lo dispuesto en las fracciones Il y
VIl de la Ley de la materia, los Titulares de las Unidades de Transparencia,
deben realizar la busqueda de la informacién ante las areas competentaes,
por lo gue las respuestas fueron emitidas por los servidores publicos a
quienes les fue requerida. Y por cuanto a las respuestas, obedecen a un
cuestionamiento respecto del fundamento para aplicar sanciones, a lo cual se
informé que en la normatividad que los rige no estas contempladas las
sanciones, con lo que se considera que atiende los requisitos de
fundamentacion y motivacion, y por esta razén se considera que no le causa
perjuicio alguno al recurrente, de ahi lo infundado del agravio.

Ahora bien, en el presente asunto no resulta procedente sancionar a
los servidores publicos que dieron respuesta a la solicitud, como lo pretende
el inconforme al solicitar que se le aplique la sancién prevista en el numeral
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257 fraccion V de la ley 875 de la materia, que se refiere a los casos en los
que el sujeto obligado entrega informacién incomprensible, incompleta, en
un formato no accesible, una modalidad de envio o de entrega diferente a
la solicitada previamente por el usuario en su solicitud de acceso a la

informacién; toda vez que el sujeto obligado cumplié con las disposiciones
que mandata la Ley de la materia, en el sentido de que la Unidad de
Transparencia realizé los tramites en las areas que por sus atribuciones son
competentes para emitir pronunciamiento sobre lo peticionado, mientras
que los Titulares de éstas, colaboraron con la Unidad emitiendo respuesta
fundada y motivada en tiempo y forma, misma que, en estricto sentido,
atendid cada uno de los cinco puntos petitorios de la solicitud de
informacién.

Finalmente, respecto de la documental presentada por el Sujeto
Obligado, recibida el veinticinco de septiembre de dos mil veinte en la
Oficialia de Partes de y Secretaria Auxiliar de este Instituto, toda vez que
que sélo se confirma la respuesta inicial sin aportar elementos que incidan
en el sentido del fallo, agréguese al expediente sin mayor proveer.

CUARTO. Efectos del fallo. Por lo anterior, al resultar infundadas'|os
agravios hechos valer por la parte recurrente, con apoyo en lo dispuestd por

Por lo expuesto y fundado, se resuelve:

PUNTOS RESOLUTIVOS

PRIMERO. Se confirman las respuestas del sujeto obligado por las
razones expresadas en el considerando tercero del presente fallo.

SEGUNDO. Se informa a la parte recurrente que, la resolucién
pronunciada puede ser combatida por la via ordinaria mediante el Recurso
de Inconformidad, ante el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la
Informacién y Proteccion de Datos Personales dentro de los quince dias
habiles siguientes a que surta efectos la notificacién de la resolucién; lo
anterior de conformidad con el articulo 215, fraccién VIl de la Ley 875 de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica para el Estado de Veracruz
de Ignacio de la Llave.

Notifiquese |a presente resolucion en términos de Ley, y, en su
oportunidad, archivese como asunto definitivamente concluido.
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Asi lo resolvieron por UNANIMIDAD de votos los integrantes del Pleno
de este Instituto Veracruzano de Acceso a la Informacion y Proteccion de
Datos Personales, en términos del articulo 89 de la Ley 875 de Transparencia
y Acceso a la Informacién Publica para el Estado de Veracruz de Ignacio de la
Llave, ante la secretaria de acuerdo n quien acttan y da fe.

Naldy Pa ez Lagufies
Cnmisioyada presiden

-Muhoz José Alfredo Corona
g Comisionado

Elizabeth
Secretari

s Castellanos
e acuerdos
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