RECURSO DE REVISION
EXPEDIENTE: IVAI-REV/500/2020/II

SUJETO OBLIGADO: Secretaria de Gobierno

COMISIONADA PONENTE: Maria Magda
Zayas Mufoz

SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA:
Jessica Cid Arroyo

Xalapa-Enriquez, Veracruz a catorce de septiembre de dos mil veinte.

Resolucién que confirma la respuesta otorgada por el sujeto Secretaria de
Gobierno, a la solicitud de informacion realizada via Plataforma Nacional de
Transparencia, quedando con el nimero de folio:00957320.
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ANTECEDENTES

1. Solicitud de acceso a la informacion publica. El catorce de mayo de dos
mil veinte, mediante Plataforma Nacional de Transparencia, la parte recurrente
presentd solicitud de informacion a la Secretaria de Gobierno, en el que s
solicito lo siguiente:

1. La documentacién soporte de que existe COVID en Chicontepec, lo cual contradice datos
oficiales de la Secretaria de Salud del Estado.

2. El motivo y documentacion soporte del porque no han suspendido actividades en oficinas
registrales que, si tienen posibilidad de contagio como Xalapa, Veracruz, Poza Rica,
Coatzacoalcos o Boca del Rio donde el foco de infeccién es mucho mas alto que en
Chicontepec.

3. El motivo por el cual se autorizé con oficio del 13 de mayo, a suspender actividades desde
el 12 (retroactivo) y si dejaran de ser validos los actos autorizados en esa fecha o por el
contrario, no existié autorizacién para cerrar la oficina y fue autorizado con posteridad.

2. Respuesta del sujeto obligado. El veintinueve de mayo de la presente
anualidad, el ente publico dio respuesta a través de la Plataforma Nacional de
Transparencia.

3. Interposicion del recurso de revision. El doce de junio de dos mil veinte, (
el recurrente promovié el presente recurso de revisién en contra de la respuesta /]/
a su solicitud de informacién. '

4. Turno del recurso de revision. El uno de julio de dos mil veinte, la
comisionada presidenta, tuvo por presentado el recurso y ordend remitirlo a la
Ponencia Il.
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5. Admision del recurso y ampliacion del plazo para resolver. E| diecisiete
de agosto de dos mil veinte, se admitié el recurso de mérito y se dejaron las
constancias que integran el expediente a disposicion de las partes para que en
un plazo méaximo de siete dias habiles manifestaran lo que a su derecho
conviniera.

Y el cuatro de septiembre de la presente anualidad, el Pleno del Instituto acordé
la ampliacion del plazo para presentar el proyecto de resolucion.

6. Comparecencia del sujeto obligado. En fechas veintiséis y veintisiete de
agosto de dos mil veinte, el sujeto obligado remitié diversas documentales ante
Oficialia de Partes de este instituto y via Infomex- Veracruz, respectivamente.

7. Se agregan documentales. Por acuerdo de treinta y uno de agosto de dos
mil veinte, se agregaron las documentales descritas en el numeral seis de la
presente resolucion, para que surtieran los efectos legales procedentes,
teniéndose por desahogada la vista del sujeto obligado.

8. Regulariza. El cuatro de septiembre de la presente anualidad, se ordend
reqularizar el presente procedimiento, a efecto de notificar a las partes el
acuerdo del punto que antecede, lo anterior a fin de hacer del conocimiento de
las partes el contenido integro del citado acuerdo.

9. Cierre de instruccion. En la fecha en que se actua, se declaré cerrada la
instruccion, ordenandose formular el proyecto de resolucion.

Sequido el procedimiento en todas sus fases, se presenté el proyecto de
resoluciéon conforme a los siguientes:

CONSIDERANDOS

PRIMERO Competencia. El Pleno del Instituto Veracruzano de Acceso a
la Informacion y Protecciéon de Datos Personales es competente para conocer
del recurso de revision, con fundamento en lo dispuesto en los articulos 6,
parrafos segundo y cuarto, apartado A, fraccién IV de la Constitucién Politica
de los Estados Unidos Mexicanos; 6 parrafos séptimo, octavo y noveno y 67,
parrafo tercero, fraccidén |V, apartado 4, de la Constitucién Politica del Estado
de Veracruz de Ignacio de la Llave; 77, 80, fraccién II, 89, 90, fraccion XllI, 192,
215y 216 de Ley 875 de Transparencia y Acceso a la Informacion Pablica para el
Estado de Veracruz.

SEGUNDO Procedencia. Las cuestiones relativas a la improcedencia o
sobreseimiento, pueden actualizarse en todo juicio o procedimiento seguido
en forma de juicio, son consideradas cuestiones de estudio previo, de orden
publico y de observancia general, por los efectos que provocan, de tal manera
que la actualizacion de alguna de ellas, trae como consecuencia el
impedimento para realizar pronunciamiento de fondo en cualquier asunto
sometido a la jurisdiccion de quien deba resolver con base en su competencia.

Lo anterior se robustece con el criterio sostenido por las autoridades
jurisdiccionales federales en el pais, el cual resulta orientador para este 6érgano
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IMPROCEDENCIA Y SOBRESEIMIENTO EN EL AMPARO. LAS CAUSALES RELATIVAS
DEBEN ESTUDIARSE OFICIOSAMENTE EN CUALQUIER INSTANCIA,
INDEPENDIENTEMENTE DE QUIEN SEA LA PARTE RECURRENTE Y DE QUE PROCEDA
LA SUPLENCIA DE LA QUEJA DEFICIENTE. Acorde con los preceptos 73, ultimo parrafo,
74, fraccion 1l y 91, fraccion lll, de la Ley de Amparo, las causales de sobreseimiento,
incluso las de improcedencia, deben examinarse de oficio, sin importar que las partes las
aleguen o no y en cualquier instancia en que se encuentre el juicio, por ser éstas de orden
publico y de estudio preferente, sin que para ello sea obstaculo que se trate de la parte
respecto de la cual no proceda la suplencia de la queja deficiente, pues son dos figuras
distintas: el anélisis oficioso de cuestiones de orden publico y la suplencia de la queja. Lo
anterior es asi, toda vez que, se reitera, el primero de los preceptos, en el parrafo aludido,
establece categéricamente que las causales de improcedencia deben ser analizadas de
oficio; imperativo éste que, inclusive, esta dirigido a los tribunales de segunda instancia
de amparo, conforme al Gltimo numeral invocado que indica: "si consideran infundada
la causa de improcedencia ..."; esto es, con independencia de quién sea la parte
recurrente, ya que el legislador no sujeté dicho mandato a que fuera una, en lo especifico,
la promovente del recurso de revision para que procediera su estudio. En consecuencia,
dicho anélisis debe llevarse a cabo lo alegue o no alguna de las partes actuantes en los
agravios y con independencia a la obligacién que la citada ley, en su articulo 76 Bis,
otorgue respecto del derecho de que se supla la queja deficiente, lo que es un tema
distinto relativo al fondo del asunto.

Ahora, en el presente asunto se reclaman documentos en su agravio que
no fueron materia de la solicitud de informacién, actualizandose claramente la
causal de improcedencia prevista en el articulo 222, fraccién VIl de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica para el Estado de Veracr
Ignacio de la Llave, que refiere, que cuando el recurrente amplia su solicitud en
el recurso de revision, el sobreseimiento procederia Unicamente respecto de\los
nuevos contenidos. '

En el caso, para un mejor estudio de las causales de improcedencia
planteadas, se considera oportuno establecer una comparacién entre los puntos
que fueron materia de la solicitud y los puntos materia de agravio, para ese
efecto se inserta el siguiente cuadro.

| Agravios expresados en el

n solicitada _.
.  esciitoderevision,

Se solicité conocer la
documentacién soporte de que

1. La documentacion soporte de
que existe COVID en Chicontepec,

lo cual contradice datos oficiales de
la Secretaria de Salud del Estado.

2. El motivo y documentacién
soporte del porque no han
suspendido actividades en oficinas
registrales que si tienen posibilidad
de contagio como  Xalapa,
Veracruz, Poza Rica, Coatzacoalcos

o Boca del Rio donde el foco de

existe covid en la oficina registral de
Chicontepec, ya que el mapa
interactivo de la Secretaria de Salud del
Estado, con datos oficiales para la
poblacién menciona que a esa fecha en
Chicontepec no existia contagiados de
coronavirus, por lo que es necesario que
entreguen la documentacién que lo
acredite, no solo a la suscrita, si no a la

TConsultable en el vinculo:

http://200.38.163.178/sfsist/Paginas/DetalleGeneralV2.aspx?Epoca=1e3e1fdfdf8fcfd &Apendice=1fffdfffcfcff&Expresion
=causales%2520de%2520improcedencia%2520y %2520sobreseimiento%25200rden %2520p%25C3%25BAblico&Domi

nio=Rubro,Texto&TA TJ=2&0rden=1&Clase=DetalleTesisBL&NumTE=30&Epp=208&Desde=-100&Hasta=-
100&Index=0&InstanciasSeleccionadas=6,1,2,3,4,5,50,7&ID=164587 &Hit=5&Ds=2009056,161614,161585,161742,16458
7.168387,168668,176035,181325,181714,197926,200108,204991,205944,206745,218840,219999,231502,253730,257784
&tipoTesis=&Semanario=0&tabla=&Referencia=&Tema=
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infeccion es mucho més alto que en secretaria de salud, sabiendo que es
Chicontepec. una irresponsabilidad haberlo hecho
3. El motivo por el cual se autorizd o si lo hicieron, deseo se me envié
con oficio del 13 de mayo, a copia del documento enviado a la
suspender actividades desde el 12 Secretaria de Salud.
(retroactivo) y si dejaran de ser Tampoco entregan y la solicite, la
validos los actos autorizados en esa documentacion de por qué no habian
fecha o, por el contrario, no existio suspendido actividades en los registros
autorizacién para cerrar la oficina y con mayor riesgo.
fue autorizado con posteridad. Adicionalmente deseo saber en qué
otras zonas se han suspendido
actividades junto con su
documentacion soporte.

Asi, del contenido del cuadro anterior se puede advertir con claridad
gue en el caso de los documentos reclamados relativos a “1. Se solicité
conocer la documentacion soporte de que existe covid en la oficina
registral de Chicontepec”,”2. por lo que es necesario que entreguen
la documentacion que lo acredite, no solo a la suscrita, si no a la
secretaria de salud, sabiendo que es una irresponsabilidad haberlo
hecho o si lo hicieron, deseo se me envié copia del documento
enviado a la Secretaria de Salud”, y “3. deseo saber en qué otras zonas
se han suspendido actividades junto con su documentacién soporte”,
es informacion que no fue materia de la solicitud, puesto que en ésta,
unicamente se requirié la documentaciéon soporte de que existe covid en
Chicontepec, asi como motivo y documentacion soporte de porque no se han
suspendido actividades en las oficinas registrales que tienen posibilidad de
contagio (Xalapa, Poza Rica, Coatzacoalcos, o Boca del Rio), y el motivo por el
cual se autorizé con oficio trece de mayo , a suspender actividades desde el
doce retroactivo y si se dejaran de ser validos los actos autorizados en esa
fecha o por el contrario, no existié autorizacion para cerrar la oficina y fue
autorizado con posteridad, por lo que se trata en este caso de una ampliacion
de la misma, siendo improcedente entrar al estudio de nuevos contenidos
planteados en el recurso de revision, al actualizarse la hipétesis de
improcedencia respectiva por cuanto hace a los nuevos planteamientos,
argumento que encuentra apoyo en lo establecido por el Instituto Nacional
de Transparencia, Acceso a la Informacién y Proteccién de Datos Personales,
en el Criterio 01/2017°, de rubro y contenido siguiente:

Es improcedente ampliar las solicitudes de acceso a informacion, a través
de la interposicion del recurso de revision. En términos de los articulos 155,
fraccion VI de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica, y
161, fraccion VII de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacién
Publica, en aquellos casos en que los recurrentes, mediante su recurso de revision,
amplien los alcances de la solicitud de informacién inicial, los nuevos contenidos no
podran constituir materia del procedimiento a sustanciarse por el Instituto Nacional
de Transparencia, Acceso a la Informaciéon y Proteccién de Datos Personales;
actualizandose la hipétesis de improcedencia respectiva.

Por lo anterior, este 6érgano garante estima procedente sobreseer el
asunto uUnicamente respecto de los siguientes puntos: 1. Se solicité conocer

2

http://criteriosdeinterpretacion.inai.org.mx/Pages/resultsfil.aspx?k=(Vigente% 3D % 22Si%22)#k=(Vig
ente% 3D%22Si%22)#s=21
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la documentacion soporte de que existe covid en la oficina registral de
Chicontepec, 2. por lo que es necesario que entreguen la
documentacion que lo acredite, no solo a la suscrita, si no a la secretaria
de salud, sabiendo que es una irresponsabilidad haberlo hecho o si lo
hicieron, deseo se me envié copia del documento enviado a la
Secretaria de Salud; y 3. deseo saber en qué otras zonas se han
suspendido actividades junto con su documentacién soporte, lo anterior,
al quedar acreditado que se trata de documentos que no fueron materia de la
solicitud inicial sino una ampliacién de la misma.

Precisado lo anterior, este cuerpo colegiado advierte que por lo que resta
el presente recurso de revision satisface los requisitos formales y substanciales,
lo anterior, conforme a lo previsto en los articulos 155, 156 y 157, de la Ley 875
de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica para el Estado de Veracruz
de Ignacio de la Llave; y en lo que no se oponga, el numeral 192, fraccion I,
incisos a) y b) del mismo cuerpo normativo citado.

Por lo que al no advertirse la actualizaciéon de alguna otra u otras causales
de improcedencia previstas en los articulos 222 y 223 de la multicitada Ley 875
de Transparencia y Acceso a la Informaciéon Publica, este organismo debe entrar
al estudio de fondo del recurso de revision.

TERCERO Estudio de fondo. En el presente asunto el solicitante reguirio:
1. La documentaciéon soporte de que existe COVID en Chicontepec, lo\cual
contradice datos oficiales de la Secretaria de Salud del Estado; 2. El motivo y
documentacién soporte del porque no han suspendido actividades en oficinas
registrales que si tienen posibilidad de contagio como Xalapa, Veracruz, Poza
Rica, Coatzacoalcos o Boca del Rio donde el foco de infeccion es mucho mas
alto que en Chicontepec; 3. El motivo por el cual se autorizé con oficio del 13
de mayo, a suspender actividades desde el 12 (retroactivo) y si dejaran de ser
validos los actos autorizados en esa fecha o por el contrario, no existio
autorizacion para cerrar la oficina y fue autorizado con posteridad.

Planteamiento del caso.

El veintinueve de mayo de dos mil veinte, el encargado de despacho de
la Unidad de Transparencia, atendié la solicitud a través del oficio
UTSEGOB/0203/05/2020, en el que medularmente refirié que, a través del oficio
de namero DGRPPIAGN/111/2020 signado por el Director General del Registro
Publico de la Propiedad y de Inspeccion y Archivo General de Notarias, se otorga
respuesta a su solicitud de informacion, documento que se adjuntd, y se inserta
en su parte medular:

———

e S
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1. Es un mapa virtual interactivo creado por la Direccidn General de
Innovacidén Tecnoldgica, dirigido a todos los veracruzanos para qgue
cuenten con la informacidn, respecto a la evolucidn del virus SARS-Cov2
(COVID-19) en toda la entidad veracruzana, asimismo, da a conocer
comunicados emitides por el sector salud, recomendaciones y de los
cuidados necesarios en caso de presentar sintomas, ademas, de
proporcionar un teléfono para ser atendido por personal capacitado de la
Secretaria de Salud.

2. Se han realizado Hamadas a telefdnicas a las 25 zonas registrales
solicitando informacion de su personal respecto si presentan sintomas, asi
como, un listado de personal con mayor vulnerabilidad de contagio ante
este virus y un rol de guardias de su personal a su cargo, para reducir
personal cuidando su “"Sana Distancia”, ademas se han emitido circulares
y Oficios, para realizar los protocolos de prevencidn sanitarias
implementadas por €l gobierno federal v Estatal, en el uso de cubre bocas,
gel antibacterial y guantes. Cabe destacar que, la Direccidn Registral de ia
Propiedad es parte fundamaental de las actividades econdmicas del pais,
de ahi que no se han suspendido labores.

3. Derivado de la presuncion de un caso del virus SARS-CoV2 (COVID-19)
p dentro del edificio que alberga la Oficina Registral con Cabecera en
f Chicontepec, mediante Oficio SDRPPR/767/2020, de fecha 12 de mavo de

2020, se autorizd la suspensidon de labores por et periodo comprendido del
12 al 19 de mavyo de 2020, reanudando sus actividades el 20 del mismo

-
Asi mismo, se anexé oficio emitido por la Subdireccion del Registro
Publico de la Propiedad con residencia en Chicontepec, Veracruz, referido en el
punto tres de la contestacion a la solicitud, a través del cual se suspenden las
labores por el periodo comprendido del doce al diecinueve de mayo de dos mil
veinte, reanudandose labores el dia veinte de mayo del afio en curso con la
finalidad de evitar la propagacion del virus y salvaguardar la integridad de las
personas que laboran en la quinta zona registral.

Hecho que impugné ante este Instituto el solicitante, haciendo valer
como agravio lo siguiente: Tampoco entregan y la solicite, la documentacién de
por gué no habian suspendido actividades en los registros con mayor riesgo...

La Titular de la Unidad de Transparencia, al momento de comparecer al
recurso de mérito, expresé medularmente que, se remitia documental a través
del cual el Director General del Registro Publico de la Propiedad y de Inspeccién
de Archivo General de Notarias, se manifiesta sobre la inconformidad del
recurrente, mismo donde expresé que Unicamente existia la presunciéon de un
caso SARS-CoV2 (COVID-19) dentro del edificio compartido donde se
encuentran las oficinas del Registro Publico de la Propiedad, por lo que
debieron de tomarse las medidas establecidas por el Gobierno Federal y estatal,
para salvaguardar al personal y a los usuarios del mismo, ademas preciso que en
términos del acuerdo de treinta y uno de marzo del presente afio emitido por
el Diario Oficial de la Federacién en su articulo primero fraccién segunda inciso
c), se considera una actividad esencial, por lo que no se suspendieron labores,
sin embargo se tomaron las medidas establecidas por el Gobierno Federal y
Estatal, siempre salvaguardando al personal y a los usuarios del mismo.

Documentales con valor probatorio pleno de conformidad con lo previsto
en los articulos 174, 175, 177, 185, 186 y 187 de la Ley 875 de Transparencia y
Acceso a la Informacion Publica del Estado de Veracruz, al referirse a
documentos publicos expedidos por servidores publicos en el ejercicio de sus
funciones y no existir prueba en contrario.

Por lo anterior, el problema a resolver consiste en determinar si el sujeto
obligado garantizé el derecho de acceso a la informacién del particular, en
razén de los agravios expresados.

/1
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e Estudio del agravio.

Del analisis de las constancias que obran en autos, este Instituto determina
que el agravio hecho valer por la parte recurrente es inoperante, por las
razones que a continuacion se expresan.

Ahora bien, la informacién solicitada tiene la calidad de publica en
términos de los numerales 3, fracciones VII, XVI, XVIII, y XXIV, 4; 5; 9, fraccién |,
de la Ley 875 de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica para el Estado
de Veracruz de Ignacio de la Llave 9 fraccion |, 17 y 18 fracciones IV, V, VIII, XX,
XXIV; de la Ley Orgéanica del Poder Ejecutivo del Estado de Veracruz, 33
Reglamento Interior de la Secretaria de Gobierno;1 y 2 de la Ley del Registro
Publico de la Propiedad del Estado de Veracruz.

De la normatividad antes citada se advierte que, la Secretaria de
Gobierno, a través de la Direccién Genera del Registro Publico de la Propiedad
y de Inspecciéon y de Archivo General de Notarias, es la encargada de Coordinar,
por acuerdo del Gobernador del Estado, a los titulares de las dependencgias
entidades de la administracién publica estatal, asi como proponer a
Gobernador del Estado érdenes sobre asuntos de la competencia
Secretaria y del sector correspondiente; y vigilar las funciones de los No
Publicos del Estado, asi como del Registro Publico de la Propiedad.

Es asi que, el encargado de despacho de la Unidad de Transparenci
durante el procedimiento de acceso, como al comparecer al recurso de revision,
cumplié con la obligacién de realizar las gestiones internas necesarias par
localizar la informacién, acreditando su busqueda exhaustiva, como lo exigen
los articulos 132 y 134, fracciones Il y VIl de la Ley 875 de Transparencia y Acceso
a la Informacién Publica para el Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave, asi
como el criterio 8/2015, emitido por el Pleno de este érgano colegiado, de rubro
“ATRIBUCION DE LAS UNIDADES DE ACCESO DE REALIZAR LOS TRAMITES
INTERNOS NECESARIOS PARA LOCALIZAR Y ENTREGAR LA INFORMACION
PUBLICA REQUERIDA. DEBE ACREDITARSE."”’

Es importante senalar que, del agravio hecho valer se advierte que, el
recurrente se duele parcialmente de la respuesta, tomando en consideraciéon
las manifestaciones vertidas en via de agravios, mediante las cuales aduce que
también se le proporcione la documentacién soporte del por qué no han
suspendido actividades en oficinas registrales que, si tienen posibilidad de
contagio, por lo tanto, lo correspondiente al resto de la solicitud, queda
intocado en el presente analisis. por lo que, al no formar parte de la litis, no
sera materia de estudio en el asunto de mérito, en la inteligencia de que
existié conformidad con esa parte de lo proporcionado en la respuesta.

Ahora bien, relativo a la documentacion soporte del por qué no han
suspendido actividades en oficinas registrales que si tienen posibilidad de
contagio como Xalapa, Veracruz, Poza Rica, Coatzacoalcos o Boca del Rio, el
ente publico durante el procedimiento de acceso realizé un pronunciamiento

3 Disponible en http://www.ivai.org. mx/AL/74y19/1ll/b/l/Criteriolvai-8-15.pdf
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en el que refirié que la continuidad de su labor deriva de lo fundamental de las
actividades econdmicas del pais. Posteriormente, durante el la sustanciacion del
recurso de mérito el ente publico comparecié manifestando, que, en términos
del acuerdo de treinta y uno de marzo del presente ano emitido por el Diario
Oficial de la Federacién en su articulo primero fraccion segunda inciso c), se
considera una actividad esencial, por lo que no se suspendieron labores, sin
embargo, se tomaron las medidas establecidas por el Gobierno Federal y Estatal,
siempre salvaguardando al personal y a los usuarios del mismo.

Ahora bien, tal como lo sefiala el sujeto obligado en la gaceta antes
referida se establecié en su articulo primero fraccién ll, inciso ¢), lo siguiente:

ARTICULO PRIMERO. - Se establece como accién extraordinaria, para atender la emergencia
sanitaria generada por el virus SARS-CoV2, que los sectores publico, social y privado deberan implementar
las siguientes medidas:

Solamente podran continuar en funcionamiento las siguientes actividades, consideradas
esenciales.

c)Las de los sectores fundamentales de la economia: financieros, el de recaudacién
tributaria, distribucion y venta de energéticos, gasolineras y gas, generacién y distribucion de
agua potable, industria de alimentos y bebidas no alcohdlicas, mercados de alimentos.

Es importante precisar, que las oficinas del registro publico de la
propiedad realizan funciones de recaudacién tributaria, como lo son los cobros
de derechos registrales, de ahi que se encuentren comprendidos en aquellas
actividades que son consideradas esenciales.

Tomando en consideracion lo anterior, este Instituto advierte que la
respuesta inicial vulneré el derecho de acceso a la informacion del aqui
recurrente, toda vez que solo realizé un pronunciamiento que en esencia no
atendia lo solicitado, no obstante, dichas omisiones fueron subsanadas durante
la substanciacién del recurso de revision, puesto que es un hecho notorio® que
no se debian suspender las actividades de dichas oficinas, lo cual fue sefalado
por el ente publico, teniéndose asi por colmado el derecho de acceso del
particular.

CUARTO Efectos del fallo. En consecuencia, al resultar inoperantes los
agravios de la parte recurrente, lo procedente es confirmar la respuesta
emitida durante la sustanciacion del presente recurso, con apoyo en el articulo
216, fraccion ll, de la Ley 875 de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica
para el Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave.

Toda vez que de actuaciones no consta que las comparecencias del sujeto
obligado durante la sustanciacion del recurso de revisidén, se hicieran del
conocimiento del particular, debera digitalizarse para que se remitan como
documentos adjuntos a la notificacién que se haga de la presente resolucion.

Por lo expuesto y fundado, se resuelve:

4 HECHOS NOTORIOS. CONCEPTOS GENERAL Y JURIDICO. Controversia constitucional 24/2005. Camara de Diputados del Congreso de
la Unidn. 8 de marzo de 2006. Once votos. Ponente: José Ramon Cossio Dfaz. Secretarios: Raul Manuel Mejia Garza y Laura Patricia Rojas
Zamudio. El Tribunal Pleno, el dieciséis de mayo en curso, aprobd, con el nimero 74/2006, la tesis jurisprudencial que antecede. México,
Distrito Federal, a dieciséis de mayo de dos mil seis. Nota: Esta tesis fue objeto de la denuncia relativa a la contradiccion de tesis 91/2014,
desechada por notoriamente improcedente, mediante acuerdo de 24 de marzo de 2014.
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PUNTOS RESOLUTIVOS

PRIMERO. Se confirma la respuesta del sujeto obligado otorgada
durante la sustanciacion del presente recurso.

SEGUNDO. Se sobresee el asunto respecto de los puntos sefialados en el
considerando segundo, reclamados por el recurrente en su escrito de agravios,
al actualizarse la causal prevista en el articulo 222, fraccién VII, de la Ley 875 de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica para el Estado de Veracruz de
Ignacio de la Llave.

TERCERO. Enviese a la parte recurrente las documentales remitidas por el
sujeto obligado, como documento adjunto a la notificacion que se haga de la
presente resolucion.

CUARTO. Se informa a la parte recurrente que la resolucién pronunciada
puede ser combatida por la via ordinaria mediante el Recurso de
Inconformidad, ante el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la
Informacion y Proteccidon de Datos Personales dentro de los quince dias habiles
siguientes a que surta efectos la notificacion de la resolucién; lo anterior de
conformidad con el articulo 215, fraccién VI, de la Ley 875 de Transparencia y
Acceso a la Informacién Publica para el Estado de Veracruz de Ignacio de la
Llave.

Notifiquese |a presente resolucion en términos de Ley, y, en su
oportunidad, archivese como asunto definitivamente concluido.

Asi lo resolvieron por UNANIMIDAD de votos los integrantes del Pleno de
este Instituto Veracruzano de Acceso a la Informacién y Proteccién de Datos
Personales, en términos del articulo 89 de la Ley 875 de Transparencia y Acceso
a la Informacién Publica para el Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave, ante

Alfredo Corona Lizarraga
Comisionado

Elizabeth Rgjas Castellanos
Secretaria de acuerdos



