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Xalapa-Enriquez, Veracruz a nueve de noviembre de dos mil veinte.

RESOLUCION que ordena al sujeto obligado Fiscalia General del Estado, dar
respuesta a la solicitud de informacién de folio 00131520 presentada via
Plataforma Nacional de Transparencia, debido a que si-bien consta que,
durante la sustanciacion del recurso el sujeto obligado pretendié proporcionar
una respuesta, no se advierte gue esta cumpla con alguno de los supuestos
que prevé la normatividad de transparencia para ese efecto y, por ende,
actualizarse una falta de respuesta.

ANTECEDENTES

1. Solicitud de acceso a la informacion publica. El seis de enero de dos /
mil veinte, mediante la Plataforma Nacional de Transparencia, la parte
recurrente presenté una solicitud de informacién a la Fiscalia General del
Estado, en la que requirié:

El pasado 20 de diciembre del afio 2019, en notas periodisticas en medios digitales
sefalaron que la Encargada de la Fiscalia General del Estado de Veracruz, Verdnica
Hernandez Giadans, informé a diversos periodistas que existen diversas irregularidades en
ese organismo autonémo como es: ,

e Un grupo de 300 personas que se encontraban en calidad de «aviadores» (cobraban

- sin trabajar), fueron detectados tras las auditorias realizadas a la Fiscalia General de
(sic) Estado, cuando fungié como su titular Jorge Winckler Ortiz.

o "lJustificaban, por ejemplo, uso de gasolina excesiva y cambiaban los vales”, refirié, al
mencionar que supuestamente se pagaba el combustible, pero en realidad era para
sueldos de personas que no cubrian ningun tipo de horario laboral, algunos de los
cuales percibian hasta 50 mil pesos.

¢ Se encontraron 400 plazas sin utilizar, por lo que se realizé la contratacién de policias
ministeriales para Fiscalias Regionales y Servicios Periciales. )

* Hernandez Giadans apunté que también se encontraron excesos en gastos
personales, incluso algunos tenian en la némina gubernamental a sus empleados
domésticos. v
Lo anterior como parte de una auditoria que se hizo, ahi estdn t
observaciones, dijo.

Por ello solicito se me informe lo siguiente:
1.- Se me proporcione el listado con los nombre de los 300 aviadores qué mencioné la
Encargada de la Fiscalia, asi como sefiale el lugar de la adscripcion yf el cargo que
ostentaban.
2.- Informe también el salario neto que percibian con motivo de las
“aparentemente realizaban”.

3.- Informe el monto de las 400 plazas que estuvieron sin utilizar.

unciones que
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4.- Sefiale a qué areas se encuentran adscritas dichas plazas (periciales, policia, fiscales o
funciones administrativas u operativas) dentro de la Fiscalia General del Estado.

5.- Se informe respecto de los nombres de los “aviadores”, que ostentaban puestos altos y
fiscalias regionales, quienes no cuentan con acreditaciones de control y confianza que
marca la ley, debiendo indicar que personas de este listado se encuentra en activo
actualmente dentro de la Fiscalia.

6.- Indique si se han presentado denuncias o iniciado procedimientos administrativos o de
otra indoles por los hechos mencionados.

Solicitando se proporcione dicha informacion, toda vez que se trata de Funcionarios
Publicos y cuyos datos laborales no son de aquellos que se tengan como informacién
reservada. Mucho menos aun, al darse una entrevista publica por parte de la Encargada de
la Fiscalia General del Estado.
https://laverdadnoticias.com/mexico/Fiscalia-de-Veracruz-detecta-300-aviadores-con-
sueldos-de-hasta-40-mil-pesos-20191219-0178.html
https://expreso.press/2019/12/20/tenia-winckler-a-300-aviadores-en-fiscalia-de-veracruz/

2. Prevencion del sujeto obligado. El sujeto obligado documenté una
prevencion a la solicitud de informacién, el quince de enero de dos mil veinte,
en los términos siguientes:

Las normas en materia de transparencia y acceso a la informacién, tanto en su aspecto
general como local, obligan a cualquier ente publico a permitir el acceso sobre toda la
informacién vinculada al sujeto obligado, no asi a los pronunciamientos, interpretaciones o
notas que realizan terceros ajenos a esta representacién social.

Visto el contenido de su solicitud de acceso a la informacién, se advierte que hace alusién a
un supuesto comentario realizado por la titular de este Sujeto Obligado, sin embargo, es
necesario que precise la fecha y medio oficial a través del cual dicha encargada de
despacho se pronuncié de manera institucional sobre el tema que nos ocupa, toda vez que
si bien es cierto la Ley General de Comunicacién Social en su articuto 5, inciso j), establece
la necesidad de que los Entes Publicos se rijan bajo el principio rector de conducirse con
veracidad en la informacién que se difunde, es necesario que los cuestionamientos
realizados por los ciudadanos a cualquier ente publico versen sobre las declaraciones
oficiales, toda vez que resulta imposible que una institucion se vea obligada a soportar
documental (sic) un comentario o publicacién realizada por un tercero.

3. Respuesta a la prevencion del solicitante. El veintitrés de enero del afio
en curso, la persona solicitante respondié la prevencion en los siguientes
términos:

DEBO DECIRLE A USTED QUE AL FINAL DE MI SOLICITUD, AGREGUE LOS SIGUIENTES LINKS:
1.- https://laverdadnoticias.com/mexico/Fiscalia-de-Veracruz-detecta-300-aviadores-con-
sueldos-de-hasta-40-mil-pesos-20191219-0178.html
2.- https://expreso.press/2019/12/20/tenia-winckler-a-300-aviadores-en-fiscalia-de-veracruz/
DIRECCIONES DE INTERNET QUE USTED NO CONSIDERO O TOMO EN CUENTA PARA SOLICITAR LA
PREVENCION COMO SOLICITANTE.
RESPECTO DE LAS DIRECCIONES DE INTERNET DONDE SE TOMARON LAS DECLARACIONES DE LA
FISCAL ENCARGADA, QUE ADEMAS FUE UN HECHO NOTORIO YA QUE FUE EN UNA CONVICENCIA
QUE REALIZO LA FISCAL ENCARGADA CON PERIODISTAS AL INTERIOR DE LA FISCALIA, EL DIA 19 DE
DICIEMBRE DE 2019, DE LOS CUALES SOLO UNOS CUANTOS FUERON REUNIDOS EN ESE LUGAR.
PARA EFECTO DE MAYOR EXPOSICION DADO QUE SE REQUIERE QUE SE PRECISE EL DATO DE
MANERA OFICIAL, EVIDENTEMENTE ESTO TRANSGREDE LOS PRINCIPIOS DE LEALTAD CON LA QUE
DEBE CONDUCIRSE LA INSTITUCION DEL MINISTERIO PUBLICO Y QUE LOS OBLIGA A RESPONDER EL
CUESTIONAMIENTO SOCIAL.
SIN EMBARGO, DEBO PRECISARLE QUE POR INFORME OFICIAL EN SU COMPARECENCIA ANTE EL
CONGRESO DEL ESTADO DE VERACRUZ EN FECHA 21 DE ENERO DE 2019 A LAS 10:00 AM, SIENDO
QUE DE VIVA VOZ LA PROPIA FISCAL EMITIO DICHA INFORMACION, A LOS CUESTIONAMIENTOS
REALIZADOS POR DIVERSOS DIPUTADOS Y DIPUTADAS QUIEN DE MANERA REITERADA LE
PREGUNTARON POR ESA INFORMACION, POR LO QUE DE AHi TRASCIENDE LA INFORMACION PUBLICA
Y COMUNICADA POR LA SERVIDORA PUBLICA EN COMENTO PARA LO CUAL PUEDE SER CONSULTADA
LA INFORMACION ESTENOGRAFICA DE LA PAGINA DEL CONGRESO DEL ESTADO www.legisver.gob.mx
precisamente en el apartado de comparecencias para mayor exactitud en el siguiente link:
https://www.legisver.gob.mx/videosSesiones/fCOMPARECENCIAS/VIDEQ/LXV_FGEv210120co.mp4

Hi QUE SOHICITO QUE DICHO ORGANO AUTONOMO, DEJE DE SER OMISO A EFECTO DE EVITAR
RESPONDER CUESTIONAMIENTOS LEGITIMOS QUE SE LE REALIZAN CON MOTIVO DE SU ENCARGO.

4. Documentacion de prorroga del sujeto obligado. El siete de febrero de
dos mil veinte, el sujeto bbligado document6 una prérroga para atender la
solicitud de informacién. Cabe destacar que, si bien la notificacién de prérroga

refiere que esta se autorizé mediante el acuerdo AC-CT-FGEVER/SE-
2
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16/06/02/2020, del Comité de Transparencia, no consta que se hubiere
‘adjuntado el documento en el que consten las razones y fundamentos que
motivaron la prérroga.

5. Tramite de la solicitud de informacién. El sujeto obligado omitié dar
respuesta a la solicitud de informacién que fuera complementada el veintitrés
de enero de dos mil veinte, en cumplimiento a la prevenciéon que le fuera
notificada a la persona recurrente, dentro del plazo de los diez dias habiles
siguientes a su presentacion e incluso dentro de los diez dias habiles siguientes
a la notificacién de la prérroga.

6. Interposicion del recurso de revision. El tres de marzo del afio en curso,
la parte ahora recurrente interpuso el recurso de revisiéon en contra de la
omisién de dar respuesta a la solicitud de informacion.

7. Turno del recurso de revision. El mismo tres de marzo de dos mil veinte,
la presidencia de este Instituto tuvo por presentado el recurso y ordend
remitirlo a la Ponencia .

8. Acuerdo de regularizacion. El dieciocho de septiembre del afio en curso,
la comisionada ponente determiné regularizar el procedimiento para el efecto
de que emitiera el acuerdo de admisién respectivo, ello en virtud de que has

a esa fecha no se advertia la existencia del acuerdo de admisién, lo que fue
observado en el acuerdo ODG/SE-51/15/07/2020, emitido por el Organo de
Gobierno de este Instituto.

9. Admision del recurso de revisién. El dieciocho de septiembre de esta
anualidad, se admitié el recurso de revision y se dejaron las constancias que
integran el expediente a disposicién de las partes para que en un plazo
maximo de siete dias, manifestaran lo que a su derecho conviniera. En ese
mismo acuerdo, se requirié al sujeto obligado para el efecto de que informara
cudl era el tramite que le habia dado a la solicitud de informacién del
particular.

10. Comparecencia del sujeto obligado. El uno de octubre de dos mil
veinte, comparecié6 el sujeto obligado mediante el oficio
FGE/DTAIyPDP/2079/2020, de uno de octubre de dos mil veinte, signado por la
Directora de Transparencia del sujeto obligado, documento al que adjunté el
oficio 0683/2020, de veintiséis de febrero de esta anualidad, firmado por la
propia Directora. de Transparencia, asi como el oficio FGE/DGA/0744/2020,
signado por el Oficial Mayor de la Fiscalia General del Estado.

11. Acuerdo de ampliacion de plazo para resolver. En fecha
octubre del afio en curso, el Pleno del Instituto acordé la ampliacjén del plazo
para presentar el proyecto de resolucion.

12. Acuerdo y vista a la parte recurrente. Por acuerdo de diecinueve de
octubre posterior, se agregaron las documentales sefialadas en‘el numeral 10
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de la presente resolucion, para que surtieran los efectos legales procedentes,
se tuvo por desahogada la vista del sujeto obligado y se ordené digitalizar la
respuesta para que la parte recurrente manifestara lo que a su derecho
conviniera.

13. Cierre de instruccion. El veintinueve de octubre de dos mil veinte, se
declaré cerrada la instrucciéon, ordenandose formular el proyecto de
resolucion.

Seguido el procedimiento en todas sus fases, se presentd el proyecto de
resolucién conforme a los siguientes:

CONSIDERANDOS

PRIMERO. Competencia. El Pleno del Instituto Veracruzano de Acceso a
la Informacién y Proteccion de Datos Personales es competente para conocer
del recurso de revision, con fundamento en lo dispuesto en los articulos 6,
parrafos segundo y cuarto, apartado A, fraccién IV de la Constitucién Politica
de los Estados Unidos Mexicanos; 6 parrafos séptimo, octavo y noveno y 67,
parrafo tercero, fracciéon IV, apartado 4, de la Constitucidn Politica del Estado
de Veracruz de Ignacio de la Llave; 77, 80, fraccién 11, 89, 90, fraccion Xli, 192,

+ 215y 216 de Ley 875 de Transparencia y Acceso a la Informacion Pablica para
el Estado de Veracruz. Lo anterior, toda vez que se impugna la falta de
respuesta por parte del sujeto obligado.

SEGUNDO. Procedencia. El recurso de revisién cumple con los requisitos
formales y substanciales previstos en los articulos 155, 156, 157 y 159 de la Ley
875 de Transparencia y Acceso a la Informaciéon Pablica para el Estado de
Veracruz de Ignacio de la Llave, y en el caso no se actualizan los supuestos de
improcedencia o sobreseimiento a que se refieren los numerales 222 y 223 del
ordenamiento legal invocado. Por lo que al no advertirse la actualizacién de
alguna de las causales de improcedencia, este Instituto debe entrar al estudio
de fondo del recurso de revision.

TERCERO. Estudio de fondo. La parte recurrente solicité conocer
informacién relacionada con «aviadores» a que, la persona titular de la Fiscalia
General del Estado se refiri6 en una reunion con periodistas y que fue
retomado en notas periodisticas, incluso objeto de cuestionamiento en su
comparecencia ante el Congreso del Estado. Respecto de esa informacién se
solicito conocer el nombre de las personas, adscripcion y cargos que
ostentaban; salario, monto de las plazas que estuvieron sin utilizar: si esas
personas contaban con acreditaciones de control y confianza y si se habian
presentado denuncias o procedimientos administrativos por esos hechos. -

= Planteamiento del caso.
El sujeto obligado omitié responder la solicitud de informacién dentro del
plazo de diez dias habiles que prevé el articulo 145 de la Ley 875 de
Transparencia del Estado de Veracruz, pues a pesar de que notificé una
prorroga, no consta -en el sistema Infomex-Veracruz- que se hubiese
documentado respuesta terminal.
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Por esa razén, la parte inconforme interpuso el recurso de revisiéon al
sefalar que se actualizé una omisién por parte del sujeto obligado.

Durante el tramite del recurso de revisiéon comparecié el sujeto obligado
mediante el oficio FGE/DTAIyPDP/2079/2020, de uno de octubre de dos mil
veinte, suscrito por la Directora de Transparencia, documento al que adjunté
el oficio 0683/2020, de veintiséis de febrero de dos mil veinte, firmado por la
propia Directora de Transparencia y el oficio FGE/DGA/0744/2020, firmado por
el Oficial Mayor de la Fiscalia General del Estado, que en la parte conducente
se insertan:

Oficio FGE/DTAlyPDP/2079/2020

En atencién al Recurso de Revisidn al rubro citado, es preciso contextualizar la
omision de respuesta a la solicitud de informacion identificada con el folio
00131520, es importante manifestar que el pasado jueves veintisiete de febrero
de 2020, se recibid la nofificacion por parte del Instituto que dignamente
preside, manifestando que en cuanto al folio de la sclicitud que motive del
recurso de merito, "no se pueden actualizar los plazos ya que usted avanz6 un
pasc y se cerraron los procesos”, situacién acaecida por una situacidén
extraordinaria en los tramites ordinarios que se realizan para la atencién de las
solicitudes de informacién; es decir, por un error involuntario, se “cerré” la
posibilidad de atender a través de! Sistema INFOMEX-Veracruz alojado en la
Piataforma Nacional de Transparencia, a solicitud de mérito.

Oficio 0683/2020

En reslpdesta a su solicitud de informaciéon presentada madiante el sistema
INFOMEX-Veracruz con folio ngmere 00131520, registrada  bsjo el exp

Ley 875 de Transparencia y Acteso a la Informacitn Piblica para ¢ Esta
Veracruz, 328, 329 y 331 fraceidn Xi del Reglamento de la Ley Organica d
Fiscalla General del Estado y 7 fraccion 1X def Reglamento para fa Operacion Ye
ta Unidad de Acceso a la Informacién Poblica vy ef Comité de Informacion d
Acceso Restringido de la Fiscalla General del Estado, todos vigentes en el
Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave hago de su conocimiente que, coma
parte de la gestion interna que esta Directidon estd obligada a realizar para dar
una adecuada atencidn, tramite y respuesta a su solicitud de informacién, se
requirit al Oficial Mayor, para que en ¢! 4mbito de su competencia, proporcionara
a esta Direccidn la informacién que permitiera atender de forma completa su
solicitud.

En consecuencia, mediante oficio numero FGEMIGA/O744/2020, se da
contestacidon’ a su solicitud, documents que se anexa al presente en via de
notificacidn.

Si tiene alguna duda sobre la respuesta otorgada, puede acudir a nuestras
oficinas ubicadas en Cto. Guizar y Valencia No. 147, 5° Piso, Col. Reserva
Territorial, C.P. 81088, en la Ciudad de Xalapa, Veracruz, o Hamar al teléfono
01(228) 168 14 88, en un horaric de 9:00 a 15:00 y de 16:00 & 18:00 horas: o
blen, escribanos al correo direcciondetransparencia@fiscallaveracruz.gob.mx, en
doende con gusto atenderemos sus dudas y/o comentarios.

En espera de haber atendido puntualmente su solicitud, quedo de Usted.

Lic. MauriciaP4Uha tanzare
Diractorg pgmomom o
FROATECOON BN Ba
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FGE/DGA/0744/2020

En atencién al oficie ndmero 0289/2020 de fecha 28 de enero
del presente afio, donde se remite la Solicitud de Informacién
pablica con numero de folio 00131520 registrada via el Sistema-
INFOMEX Veracruz, en documento anexo remito a Usted respuesta
a la misma dentro del &mbito de competencia de la Subdireccién

de Recursss HUmManos.

informacién que queda sujeta a consideracién suya y aprobacion
de la Encargada del Despacho-de 13 Fiscalia General del Cstado.

Sin mds por el momento, le envio un cordial saludo.

Atentamente

.

_ NE.Rafael zcaino
’Oﬂcial Mayor

Atencién a Is Soficitud de Informacién presontada via
Sistema-INFOMEX con follo alimero 00131520

Solicito se me informe lo siguiente: ‘

1. Se me proporcione el listado con los nombres de los 300 aviadores que

menciond la Encargada de la Fiscalla, asi como sefiale el lugar de la

adscripcion y el cargo que ostentaban,

Informe también el salario neto que percibian con motivo de las

funciones que “aparentemente realizaban”.

3, Informe el monto de las 400 plazas que estuvieron sin utilizar.

4. Sefale a qué Areas se encuentran adscritas dichas plaza (periciales,
policia, fiscales o funciones administrativas u operativas) dentro de la
Fiscalla General del Estado.

5. Seinforme respecto de los nombres de los “aviadores”, que ostentaban

puestos altos y fiscalfas regionales, quienes no cuentan con

acreditaciones de control de confianza que marca la ley, debiendo
indicar que personas de ese listado se encuentran en activo actualmente
dentro de la Fiscalia,

Indique sl se han presentado denuncias o iniciado procedimientos

administrativos o de otra (ndole por los hechos mencionados.

fad

6

st

Respuesta: Toda vez que la prevenci6n fue realizada, se puede advertir que lo fuente de
informacién utiizada para la solicitud de acceso ala informacitin que hoy nos acupa, fuercn medios
de comunicacitn, en la cual [a tituleridad de este Organismo Autdnomo, pronunci6 el supueste
comentario de manera instituclonel y que le stribuyen aseveraciones realizadas en notes
periodisticas, a las que alude en su salicitud, no es posible para esta Subdireccion dar stencitn 8
sus cuestionarmientas, cansiderando que su sustento son expresiones, interpretaciones y
opiniones de terceros que son ajenos a este Fiscalia General del Estado de Veracnuz.

entales con valor probatorio pleno de conformidad con lo previsto
én los articulos~74, 175, 177, 185, 186 y 187 de la Ley 875 de Transparencia y
Acceso a la Infoxmacion Publica del Estado de Veracruz, al referirse a
documentos publices expedidos por personal del servicio publico en el
ejercicio de sus funcidnes y no existir prueba en contrario.
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* Estudio de los agravios.

Del analisis de las constancias que obran en autos, se advierte que el
motivo de inconformidad planteado es fundado acorde a las razones que a
continuacién se indican.

Lo peticionado se vincula con informacién de naturaleza publica, ello en
términos de los numerales 3, fracciones VII, XVI y XVIII, 4, 5y 9, fraccién VII, de
la Ley 875 de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica para el Estado
de Veracruz de Ignacio de la Llave. Lo anterior, en relacién con las atribuciones
que le imponen los articulos 67, fraccién |, de la Constitucion Politica del
Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave; 77 y 78 de la Ley Orgénica de la
Fiscalia General del Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave; y 5, 10, 270,
fraccién VII, y 285, fracciones |, Il y IV del Reglamento de la Ley Orgénica de la
Fiscalia General del Estado de Veracruz.

La inconformidad de la parte recurrente consistié en el reclamo de una
respuesta por parte del sujeto obligado, pues sefialé que se habia actualizado
una omision a pesar de haber cumplido con la prevenciéon que le fuere
realizada por parte del sujeto obligado. La Fiscalia General del Estado a través
de la Directora de Transparencia, Acceso a la Informacién y Proteccion de
Datos Personales, por su parte, en la comparecencia del recurso de revisiéon
reconocié que no fue posible dar respuesta debido a que por un error
involuntario se “cerré” la posibilidad de atender a través del Sistema
INFOMEX-Veracruz, alojado en la Plataforma Nacional de Transparencia, la
solicitud de mérito (manifestacion inserta en la hoja 5 de la presente
resolucion). '

Bajo esa premisa, existe certeza que la solicitud de informacién n e
atendida dentro del plazo de diez dias habiles siguientes a la notificacion de
prorroga de la solicitud de informacion; maxime que esta no se justificé yor
medio del Acta de Comité de Transparencia prologandose indebidamente al
grado de que se sigue actualizando la omisién de atender y dar respuesta a |
solicitud de informacioén.

Lo anterior es asi porque la respuesta que proporciond el sujeto obligado
durante el tramite del recurso de revisién no atendié a lo peticionado por el
particular, pues la contestacién emitida por el Oficial Mayor de la Fiscalia
General del Estado en el oficio FGE/DGA/0744/2020, de catorce de febrero de
dos mil veinte, se limita a adjuntar el diverso pronunciamiento de Ia
Subdireccién de Recursos Humanos en el que sefiala que, la fuente de
informacién utilizada para la solicitud de acceso a la informacién “fueron
medios de comunicacién”, no era posible para esa area “dar a
cuestionamientos “considerando que sus sustentos

Estado de Veracruz”(manifestacion inserta en la hoja(6 de la presente
resolucién).
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Manifestacion que no puede considerase como una respuesta a la
solicitud de informacién, pues el pronunciamiento contenido en la
comparecencia no se refiere a la entrega, negativa o inexistencia de la
informacién requerida, sino a una imposibilidad para atenderla en virtud de la
“fuente” que origina la solicitud de informacién.

En este orden de ideas, debe considerarse que, si bien a través del
derecho de acceso a la informaciéon deben proporcionarse los documentos que
se encuentren en sus archivos de los sujetos obligados sin que su alcance
implique el pronunciamiento sobre cualquier tematica que le sea planteada’.
Lo cierto es que en el caso, la solicitud no tiene por objeto Unicamente la
opinién o pronunciamiento sobre determinados temas ajenos a la labor de
documentacion de los actos que el orden juridico que le confiere registrar,
resguardar y conservar al sujeto obligado. Por el contrario, se trata de temas
respecto de los cuales podria contar con la informacién al vincularse con sus
atribuciones, ello con independencia del motivo que originé los
cuestionamientos planteados (en este caso, una supuesta declaracion de la
Titular de la Fiscalia General del Estado ante medios de comunicacién), pues
con independencia de si se dio o no esa declaracién, lo procedente era
avocarse a la busqueda de la informacién sobre los temas objeto de la
solicitud, como se indicard enseguida.

En este orden de ideas, este 6rgano advierte que la conducta irregular en
la que incurrié la entonces Directora de Transparencia, Acceso a la Informacion
y Proteccién de Datos Personales fue prevenir a la persona solicitante para que
esta indicare el "medio oficial” del pronunciamiento “institucional” a fin de
atender la solicitud de informacion, pero esas razones no pueden constituirse
como requisitos para que esas areas den tramite a las solicitudes de
informacioén, toda vez que el requerimiento realizado no encuadra en algin
supuesto de la prevencién prevista en el articulo 140, penultimo parrafo, de la
Ley 875 de Transparencia que, en lo conducente, establece:

Si los datos contenidos en la solicitud fuesen insuficientes o erréneos, la Unidad de
Transparencia requerira, por una vez y dentro de los cinco dias hébiles siguientes a la
recepcion de la solicitud, que se aporten mas elementos o se corrijan los datos
originalmente proporcionados. En caso de no obtener respuesta dentro de los tres dias
habiles siguientes, se desechara la solicitud [...]

Como se advierte, la norma antes citada atribuye al Titular de la Unidad
de Transparencia del sujeto obligado una conducta (requerir) en dos supuestos
(cuando la solicitud contenga datos insuficientes o erréneos), lo que en el caso
no quedoé evidenciado se haya actualizado, pues no se justificé que los datos
solicitados fueran erréneos o insuficientes, pues se insiste lo que se cuestiond
fue “I e la que origind los cuestionamientos planteados por la
persona solicitante.

' Como lo sefala el criterio 03/2003 emitid!o por el Comité de Acceso a la Informacion y de Proteccion de Datos Personales de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacién, de rubro: ACCESO A LA INFORMACION. EL EJERCICIO DE ESTE DERECHO NO GARANTIZA
OBTENER UN PRONUNCIAMIENTO SOBRE LA JUSTIFICACION LEGAL DE LOS ACTOS DE UN ORGANO DEL ESTADO O SOBRE LA
INTERPRETACION QUE DEBE DARSE A UN DETERMINADO PRECEPTO LEGAL, SALVO QUE EXISTA UN DOCUMENTO EN EL QUE
PREVIAMENTE SE HAYAN REALIZADO ESOS ACTOS”.
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Si bien en las notas periodisticas, que sirvieron como referencia para la
persona solicitante, se menciona que las declaraciones sobre supuestos actos
irregulares se dieron en un contexto de reunién de la Titular del sujeto
obligado con periodistas y que ello no tienen un valor probatorio pleno e
incluso podrian considerarse como pruebas ineficaces’, lo cierto es que no se
puede condicionar a que los puntos que forman parte de la solicitud de
informacién solo puedan contestarse si fueron emitidos en un-comunicado
oficial o institucional, como lo concibié la entonces Directora de
Transparencia, Acceso a la Informacién y Proteccidon de Datos Personales y el
Subdirector de Recursos Humanos, pues ello implicaria adicionar un requisito
para la elaboracién de solicitudes que la Ley General de Transparencia y la Ley
875 de Transparencia local no prevén.

~ En las relatadas circunstancias, se advierte que le asiste razén a la persona
recurrente en su reclamo, pues hasta la fecha esta no ha obtenido una
respuesta por parte del sujeto obligado, sino por el contrario obstaculos
procedimentales (prevencién innecesaria, prérroga no justificada y respuesta
que no atiende a alguno de los supuestos que prevé el articulo 145 de la Ley
875 de Transparencia del Estado de Veracruz), lo que ha impedido obtener
una respuesta en perjuicio de la persona aqui inconforme.

CUARTO. Efectos del fallo. En consecuencia, al resultar fundado el
agravio expuesto y con fundamento en el articulo 216, fraccion IV, de la Ley
875 de Transparencia del Estado de Veracruz, lo procedente es ordenar al
sujeto obligado proceda en los siguientes términos:

Previa busqueda de la informacién, deberd emitir respuesta en
relacién con la existencia o inexistencia de cada uno de los puntos
que integraron la solicitud de informacién. .
"En caso de que la informacion fuere existente y contuviese
informacién reservada o confidencial, deberd determinar, a trjvés
de su Comité de Transparencia si procede la clasificacién parci de
la informacién y en su caso la elaboracién de una versién publica de
‘la informacién. ’
Por tratarse de informacién publica, pero no constar que exista\el
deber de contar con ella en formato electrénico, debe é‘
proporcionarla en el formato en que la conserve, pero de maner
gratuita (al actualizarse una falta de respuesta), informando que el/
horario, domicilio y personal que lo atendera para la consulta de la
informacion o, en su caso, el costo de su envio, en el entendido que
de encontrarse generada en versiéon electrénica nada le impide
otorgar su acceso a la cuenta de correo electrénico autorizada en el
presente expediente.

Lo que debera realizar en un plazo que no podra excéder de cinco
dias, contados a partir de que cause estado la presente resolugién, lo anterior
en términos de los articulos 218, fraccion I; 238, fraccién | y 239 de la Ley 875

? Tesis: 1.40.T.5 K, Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, tomo I, diciembre de 1995, p. 54Y namero de registro:
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de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica para el Estado de Veracruz
de Ignacio de la Llave.

Por lo expuesto y fundado, el Pleno del instituto resuelve al tenor de los
siguientes:

PUNTOS RESOLUTIVOS

PRIMERO. Se ordena al sujeto obligado que proceda en los términos
indicados en el apartado de efectos del presente fallo.

SEGUNDO. Dese vista al Organo Interno de Control en la Fiscalia
General del Estado, con copia de la resolucién, por conducto de la persona
Titular de la Unidad de Transparencia para los efectos precisados en el
considerando tercero de la presente resolucién, por lo que una vez notificada
dicha vista, el Titular de la Unidad de Transparencia debera remitir de
inmediato las constancias que lo acrediten, lo que no podra exceder de un
plazo de tres dias habiles al en que surta sus efectos la notificacion.

TERCERO. Se informa a la parte recurrente que:

a) Debera informar a este Instituto, si se permitié el acceso a la
informacién y si le fue entregada y recibida la misma en los términos indicados
en este fallo, en el entendido que, de no hacerlo, existira la presuncién de que
la resolucién ha sido acatada. Lo que debera realizar dentro del plazo de tres
dias habiles posteriores al en que el sujeto obligado cumpla con lo mandado
en la presente resolucién o de que fenezca el plazo otorgado para su
cumplimiento; y

b) La resoluciéon pronunciada puede ser combatida por la via ordinaria
mediante el Recurso de Inconformidad, ante el Instituto Nacional de

- Transparencia, Acceso a la Informacién y Proteccion de Datos Personales
dentro de los quince dias hébiles siguientes a que surta efectos la notificacion
de la resolucion; lo anterior de conformidad con el articulo 215, fraccién VIl de
la Ley 875 de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica para el Estado
de Veracruz de Ignacio de la Llave.

CUARTO. Se indica al sujeto obligado que:
- a)En el término de tres dias habiles siguientes al que cumpla esta
resolucion, deberéa informar a este instituto de dicho cumplimiento;
b) Se previene a la persona titular de la Unidad de Transparencia que, en
caso de desacato de esta resoluciéon, se dard inicio a los procedimientos
contemplados por la ley de la materia.

Lo anterior, con fundamento en lo dispuesto por el articulo 218,
fracciones Ill y IV de la Ley 875 de Transparencia y Acceso a la Informacion
Puabli ra el Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave.

Notifiquese la presente resolucién en términos de Ley y, en su
oportunidad, archjvese como asunto definitivamente concluido.
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¥ proteccién de datas personsles.

Asi lo resolvieron por unanimidad de votos los integrantes del Pleno de
este Instituto Veracruzano de Acceso a la Informacién y Proteccion de Datos
Personales, en términos del articulo 89 de la Ley 875 de Transparenc:a y Acceso
a la Informacién Publica para el Estado de Veracruz de Ignaao de la Llave, con
el voto concurrente del comisionado José Alfredo Corona Lizarraga, ante la
secretaria de acuerdos, con quien actaan'y da fe.

José Al orona Lizarraga

omnsuonada Comisionado
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