RECURSO DE REVISION |
EXPEDIENTE: IVAI-REV/26§272018/III |

SUJETO OBLIGADO¥ Secretarla de
Segurldad Publica ’ '

 COMISIONADO PONENTE: ~José
- Alfredo Corona Lizarraga

COLABORO: Ricardo Ruiz Aleméan -
ITXaIapa-Elnriquez‘, Veracruz a veintiocho de septiembre de dos mil veinte. .

RESOLUCION que confirma las respuestas otorgadas por.el sujeto - obligado
Secretarla de Segundad Publlca a la solicitud de mformacnon via Plataforma
Nacional de Transparencua registrada con el nimero de folio 01798518 pues la
~ inconformidad no se refiere a la respuesta proporcmnada sino al tramite ante el
sujeto obligado. |
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ANTECEDENTES

1. Solicitud de acceso a la informacién publica. El diecisiete de agosto d¢ dis
~ mil dieciocho, mediante la Plataforma Nacional de Transparencia, la recurfent
presentd una solicitud de informacion ante la Secretaria de Segurldad Publica, en
la que requmo lo S|gmente

Sohcnto de la manera mas atenta, me informe el estado que agurada (sic) la solucntud de
una concesion (sic) realizado en el afio 2008, tecibido por el Gobierno del Estado de
Veracruz con fech (sic) 19 de Junio del 2008, con folio 0202658, y por la direccion (sic)
general de Transito del Estado el !8 (sic) de Junio del mismo afio, agrego copia del
expediente del cual solicito saber el estado que guarda a la fecha.

2. Respuesta del sujeto obligado. El treinta de. agosto de dos: mil d|e0|ocho el
Sujeto Obligado dio respuesta a la solicitud de informacién, via sistema Infomex-
Veracruz.

3. Interposicién del recurso de revision. El cuatro de. septiembre del .dos mil
dieciocho, la recurrente promovié recurso de revision, via Plataforma Nacional de
Transparencia, en contra de la respuesta a la solicitud de informacion, solicitando
sea considerada la "Anuencua" en el tramlte para dar contlnmdad a la solicitud de
la concesion. : :

4. Turno del recurso de revision. El mismo cuatro de septlembre de dos mil
d|eC|ocho la presu:lencna de este Instituto tuvo por presentado el recurso y ‘ordend
remitirlo a la. Ponencia 1Il.
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5. Admision del recurso y ampliacion de plazo para resolver. El dieciséis de
octubre del dos mil dieciocho se admitié el recurso de revisién y se dejaron las
constancias que integran el expediente a disposicién de las partes para que en un
plazo maximo de siete dias, manifestaran lo que a su derecho conviniera.

En la misma fecha, el Pleno del Instituto acordd la ampliacién del plazo para
presentar el proyecto de resolucion.

6. Comparecencia del sujeto obligado. El veintiséis de octubre de dos mil
dieciocho, mediante oficio SSP/UDT/1335/2018, de fecha veinticinco de octubre
de dos mil dieciocho, signado por el Titular de la Unidad de Transparencia, al que
adjunto el oficio SSP/DGTE/DJ/3988/2018 de fecha veinticinco de octubre de dos
mil dieciocho, firmado por el Delegado Juridico con la Direccién General de
Transporte del Estado, comparecié el sujeto obligado ampliando su respuesta
otorgada en el procedimiento de acceso a la informacion.

7. Cierre de instruccion. El cuatro de marzo del dos mil veinte, se agregaron las
documentales senaladas en el numeral 6 de la presente resolucion, para que
surtieran los efectos legales procedentes, se tuvo por desahogada la vista del
sujeto obligado y se declar6 cerrada la instruccion, ordenandose formular el
proyecto de resolucion.

Sin que obste sefalar que, si bien es cierto que el articulo 192, primer parrafo de
la Ley 875 de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica para el Estado de
Veracruz de Ignacio de la Llave, dispone que esta clase de medios de
impugnacion deben resolverse en un plazo no mayor a veinte dias,! no pasa por
desapercibido para los integrantes del Pleno de este Instituto que la fecha limite
para la emision del fallo correspondiente, se actualizé en el transcurso del afo dos
mil diecinueve; sin que dicha circunstancia vincule a los encargados de emitir una
resolucién de fondo en determinado sentido a causa de dicha inobservancia
procesal.

8. Regularizacién. EI veintiuno de septiembre de dos mil veinte se
ordené subsanar las irregularidades u omisiones indicadas en el presente
acuerdo, para el efecto de su regularizacion, es decir, continuar con la instruccion
del presente expediente.

Seguido el procedimiento en todas sus fases, se presentd el proyecto de
resolucion conforme a los siguientes:

CONSIDERANDOS

PRIMERO. Competencia. El Pleno del Instituto Veracruzano de Acceso a
la Informacion y Proteccién de Datos Personales es competente para conocer del
recurso de revision, con fundamento en lo dispuesto en los articulos 6, parrafos
segundo y cuarto, apartado A, fraccién IV de la Constitucién Politica de los
Estados Unidos Mexicanos; 6 parrafos séptimo, octavo y noveno y 67, parrafo

! Mismo que excepcionalmente puede ser ampliado por un término de veinte dias més.
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'tercero fraccion IV, apartado 4, de la Constitucién Politica del Estado de Veracruz
de Ignacio de la Llave; 77, 80, fraccién 11, 89, 90, fraccién XII, 192, 215 y 216 de
Ley 875 de Transparencia y Acceso a la Informacnon Pubhca para el Estado de
Veracruz.

Esto es asi, porque se impugna la  respuesta otorgada por un sujeto
obligado a una soI|C|tud de acceso a la informacion.

SEGUNDO. Procedencla El recurso de revision cumple con los requisitos
formales y substanmales previstos en los articulos 155, 156 157 y 159 de la Ley
875 de Transparenc:a y Acceso a la Informacién Publica para el Estado de
Veracruz de Ignacio de la Llave, y en el caso no se actualizan los supuestos de
improcedencia. 0 sobreseimiento a.que se refieren los numerales 222 y 223 del
ordenamiento legal invocado.

TERCERO. Estudio de fondo. La parte recurrente solicité conocer el estado
que guarda, a la fecha de la solicitud de informacion, el trAmite de una solicitud de
concesion- realizada en el dos mil ocho, anexahdo para ello los documentos
relacionados con dicha solicitud de concesién para proporcionar eI servicio de
transporte publico de pasajeros en la modalidad de taxi.

» Planteamiento del caso.
El sujeto obligado, a través del Delégado Juridico con la Direccién General

de Transporte del Estado dio respuesta a la solicitud de informacion- en; dgnde
preciso lo siguiente:

. Una vez efectuada la busqueda correspondiente en el Archivo de Solicitudes Ye
concesiones se localizé un expediente abierto'a nombre de la C. .... de la localidad de .)

~mismo que se encuentra registrado en base de datos asi como fisicamente, no omito
manifestar que en el expediente en comento no se ‘encuentra la constancia _dé ser
trabajador dedicado a la prestacion del servicio de transporte plblico, segin lo
establece el articulo 161 fraccion Il del Reglamento de la Ley 589 de Transito y
Transporte para.el Estado de Veracruz, se hace la aclaracion que la copia del
expediente que senala la solicitante NO fue anexada al oficio original de peticién.

Se anexa copia simple de la documentacién que obra en el expediente mencionado en
el parrafo que antecede.

Adjuntando a su respuesta el formato de solicitud de concesién para
proporcionar el servicio de transporte pablico de pasajeros en la modalidad de taxi,
que la misma recurrente anexd, tanto a su solicitud de informacion como al
recurso de revision, junto con otros documentos.

Derivado de lo anterior, la parte recurrente expreso el agravio siguiente:

. El presente recurso de revision, solicito sean consideradas las observaciones que
.enumero remarcando las inconsistencias en el escrito de respuesta que emitid el Lic.
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Bonifacio Andrade Hernandez, (sic) Delegado Juridico de la DGTE. solicito sea
considerada la "Anuencia" y para dar continuidad a la solicitud de la concesion.

Anexando un escrito de manifestacion de agravios en el que sefald
medularmente lo siguiente:

Después de analizar minuciosamente la respuesta de la SSP, con folio 017985518,
veo en ella, una manipulacién de documentos, que pudieran tener sentido
tendencioso, por tratarse de un género femenino, ademas de ser inconstitucional la
ley 589 en los numerales 161 Fraccion .

Como lo sefiala en su informe, Estos documentos que se encuentran en los archivos,
de la direccion Gral. y, fueron entregados en la misma direccion, ademas de acta de
nacimiento, fotocopia de licencia tipo “A”, copia de identificacion oficial certificada,
comprobante de domicilio certificado, y constancia, Entre otros mas.

Al momento de entregar la documentacion entre ellas la constancia, al recibirla, se le
hizo una inscripcién de "ANUENCIA’", que significa venia, consentimiento, beneplacito,
permisién entre otros significados més.

Mi recurso de revisién lo baso en los siguientes hechos:

El anélisis del documento del cual hago mencién, tiene relacion con el documento
enviado a la unidad de transparencia cuando solicité la informacién, mismo que fue
cotejado con el que recibi en mi contestacion.

Sin ser especialista se ve una total manipulacién del documento.

Si bien podria ser cierto que el cumplimiento que sefala la autoridad, es debido a la
falta de presentacion de una constancia de ser trabajador dedicado a la prestacién del
servicio de transporte publico, segin la ley en el articulo 161 fraccién Il del
Reglamento de la Ley 589 de Transito y Transporte para el Estado de Veracruz

También es cierto que esa disposicion es violatoria a los derechos humanos, sefialada
en el articulo primero, quinto parrafo de la Constitucién Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, Que a la letra:

Es por ello que solicito la reconsideracién, que me permita contar con una concesion de
servicio de pasajeros modalidad de taxis.

Durante la sustanciacion del recurso de revision comparecié el sujeto
obligado mediante oficio SSP/UDT/1335/2018, de fecha veinticinco de octubre de
dos mil dieciocho, signado por el Titular de la Unidad de Transparencia, al que
adjunté el oficio SSP/DGTE/DJ/3988/2018 de fecha veinticinco de octubre de dos
mil dieciocho, firmado por el Delegado Juridico con la Direccién General de
Transporte del Estado, ampliando su respuesta otorgada en el procedimiento de
acceso a la informacién.

Documentales con valor probatorio pleno de conformidad con lo previsto en
los articulos 174, 175, 177, 185, 186 y 187 de la Ley 875 de Transparencia y
Acceso a la Informacién Publica del Estado de Veracruz, al referirse a documentos
publicos expedidos por servidores publicos en el ejercicio de sus funciones y no
existir prueba en contrario.
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Por lo anterior, el problema a resolver. consiste en ‘determihar si el sujeto
obligado garantiz6 el derecho de acceso a la mformacuon del partlcular en razén
.de los agravnos expresados

. Estudio de los agravios.

Del analisis de las constancias que obran en autos, se advierte’ que Ios
agravios hechos valer por el recurrente son moperantes acorde a Ias razones que
a continuacion se indican. ’

La informacién solicitada por el-particular se refiere al estado-que guarda una
solicitud de concesion realizada en el dos mil ocho, por lo tanto se refiere a
informacion que pudiese haberse generado tanto bajo la vigencia de la Ley 848,
-como de la Ley 875, no obstante, es considerada como informacion de naturaleza
publica, vinculada a obligaciones de. transparenma en términos de los articulos 3,
fracciones VII, XVI, XVIII; 4, 5, 9, fraccion'VII; 15, fraccion XXVII y 16, fraccion |,
incisos h), de la Ley 875 de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica para
el Estado de Veracruz, que concibe con ese caracter a toda aquella que los
sujetos obligados generen, obtengan, adquieran, transformen, resguarden o
conserven por cualquier titulo o medio y se relacione con las facultades,
competencias y funciones que los ordenamientos juridicos otorguen al sujeto
obligado. -

Informacién que se relaciona con las atribuciones del sujeto obfi
conforme a lo previsto en los articulos 111, 116, 122 y 123 de la Ley Numero
de Transito y Transporte' para el Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave
(wgente por lo que respecta asu titulo tercero); y articulos 3 y 161 del Regla '
de la Ley de Transito y Transporte para el Estado de Veracruz

De la respuesta proporcionada se observa que el Titular de la Unidad d
Transparencia, realizd las gestiones internas necesarias ante el area competente
- para dar respuesta a lo peticionado, pues el Delegado Juridico con.la Direccién
General de Transporte del Estado, cuenta con atribuciones para pronunvCIarse
respecto de lo requerido, conforme a los articulos 34, 35, fraccion XVI, 37 y”38 del
- Reglamento Interior-de la Secretaria de Seguridad Publica; por lo que cumpho con
el deber impuesto en los artlculos 132y 134 fracciones II, lll y VII, de Ia Ley 875
de Transparencua

De autos se advuerte que en la respuesta otorgada:en el procedimiento
primigenio el sujeto obllgado informé -que una vez efectuada la busqueda en el
-archivo de solicitudes de concesiones se localiz6 un expediente abierto a nombre
. de la recurrente, mismo que se encuentra registrado .en. la base.de" datos; asi
~~como fisicamente, sefialando que en el expediente no se encuentra la constancia
de ser trabajador dedicado a la prestacion delservicio de transporte publico, como
~ lo establece el articulo 161, fraccion l1," del: Reglamento de la Ley de Transito y
. Transporte para el Estado de Veracruz. :
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Al comparecer al recurso de revision el sujeto obligado, a través del
Delegado Juridico con la Direccién General de Transporte argumenté que el
documento de solicitud de concesiéon no fue manipulado ni cambiado como lo
afirma la recurrente, desconociendo en que momento fue rayada la palabra
“anuencia”, manifestando que pudo haber sido al momento de la revisién de los
documentos, senalando ademas que al dar respuesta se le inform6 que en su
expediente de solicitud faitaba un documento que sefala el reglamento de la Ley
589 de Transito y Transporte; y por Gltimo manifesté que esa autoridad no ha
llevado a cabo acciones para negar el otorgamiento de la concesién solicitada por
la recurrente.

Como se observa de las constancias de autos, los agravios de la parte
recurrente se encuentran encaminados a combatir el procedimiento para otorgarle
la concesién solicitada, no la respuesta en el ambito del derecho de acceso a la
informacion, es decir, no se agravia respecto de la actuacién del sujeto obligado
por cuanto a si éste permitié el derecho de acceso a la informacién poniendo a su
disposicion la informacion publica que fue previamente generada y que consta en
documentos, como lo mandata el numeral 143 de la Ley 875 de Transparencia,
sino que su inconformidad se refiere al tramite ante el sujeto obligado.

Lo anterior es asi pues en el primero de sus agravios, hecho valer en el
espacio previsto por el sistema Infomex-Veracruz para la exposicion de hechos y
agravios, el recurrente solicita que sean consideradas las observaciones que
enumera al oficio de contestacion del sujeto obligado y que derivado de ello sea
considerada la “Anuencia” para dar continuidad a la solicitud de concesién; de
igual forma en el dltimo parrafo de su escrito de agravios que anexa, solicita la
reconsideracién del tramite que le permita contar con una concesién de servicio de
pasajeros en modalidad de taxi.

De las observaciones que realiza en su escrito de agravios respecto de la
contestacion del sujeto obligado, la primera de ellas se refiere a la supuesta
manipulacion del formato de concesidn para proporcionar el servicio de transporte
publico de pasajeros en la modalidad de taxi, del que manifiesta las diferencias
que presenta el exhibido por la recurrente en su solicitud de informacion y el
exhibido por el sujeto obligado al dar contestacion a la misma.

Sin embargo, en este punto debe precisarse que este 6rgano garante no
cuenta con atribuciones para manifestarse respecto de la veracidad de la
informacion ni tiene atribuciones para resolver que el sujeto obligado manipulé un
documento con un sentido o intencién tendenciosa, como lo asegura el recurrente;
sirviendo de fundamento a lo anterior, lo dispuesto por el entonces Instituto
Federal de Acceso a la Informacién y Proteccién de Datos en el criterio 31/10 de
rubro: “El Instituto Federal de Acceso a la Informacién y Proteccién de Datos
no cuenta con facultades para pronunciarse respecto de la veracidad de los
documentos proporcionados por los sujetos obligados”.
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Ademas porque considerar que el sujeto obligado falsifica o mampula
informacién relamonada con los tramites que se llevan en sus oficinas, seria una
conducta dolosa que pudiera dar lugar-a una responsabilidad administrativa e
inclusive a algun delito, lo que definitivamente escapa a las atribuciones de este
- 6rgano garante, por lo que resulta- procedente atender a la presuncion de
veracidad del sujeto obligado.

‘ A mayor abundamiento no se debe ‘dejar de observar que las
mamfestacuones del sujeto obligado constituyen. actos de buena fe, hasta que no
quede demostrado lo.-contrario, por lo que son Iegalmente validos, ya-que al ser
'.em|t|dos por .una autoridad administrativa - se presume que fueron realizados
vdentro del ambito de la lealtad y honradez, elementos fundamentales del principio
de derecho de la biiena fe, sirviendo de apoyo a las anteriores reflexiones, las
tesis de jurisprudencia intituladas “BUENA FE EN MATERIA ADMINISTRATIVA,
CONFORME A SU: SENTIDO OBJETIVO™?, “BUENA FE. ES UN PRINCIPIO DE
DERECHO EN. MATERIA ADMINISTRATIVA” y “BUENA FE EN. MATERIA
ADMINISTRATIVA, ESTE CONCEPTO NO SE ENCUENTRA DEFINIDO EN LA
LEY, POR LO QUE DEBE ACUDIRSE A LA DOCTRINA PARA
INTERPRETARLO?”,

- Por lo que, si lo que pretende hacer valer el recurrente a través de sus
agravios, es evidenciar que con la informacién proporcionada -por el sujeto
obligado se advierten hechos que pueden constituir probables mfraccnones de tipo
administrativo o inclusive algun delito, al no ser el recurso de revision la via idohea
para su impugnacion, se dejan a salvo sus derechos para hacerlos valer en\la via
y forma que considere pertinentes. -

Asimismo, la segunda de las observaciones que realiza el recurrente
respuesta otorgada por el sujeto obligado en su escrito’ de ‘agravios, es que
articulo 161, fraccion Ill del Reglamento de la Ley de Transito y Transporte para e
Estado de Veracruz es inconstitucional al ser violatorio a los derechos humanos.

Al respecto debe decirse que la naturaleza de este Instituto se encuentra’
establecida en el numeral 77 de la Ley 875 de Transparencia, el cual indica que
éste es el responsable de garantizar, en el &mbito de su competencia, el ejercicio
de los derechos de acceso a la informacién, Ia proteccnon de datos personales y el
sistema de archivos. :

Posteriormente, el articulo 80 del mismo ordenamiento enlista las
atribuciones del Instituto, mientras que el numeral 215 sefala las caracteristicas y
el contenido que deben. integrar las resoluciones emitidas. Es entonces que de las
facultades que por Ley le corresponden al 6rgano garante, no se advierte:la de !
calificar, en modo alguno, la constitucionalidad o. inconstitucionalidad de una }
norma, en este caso del Reglamento de la Ley de Transito y Transporte para el ‘

2 Consultable en Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Tomo XXI, enero de 2005, paglna 1723
# Consultable en Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Tomo XX, enero de 2005 pagma 1724
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Estado de Veracruz, mismo que fuera expedido por el Titular del Poder Ejecutivo
en uso de las atribuciones que la Constitucién del Estado le confiere.

En este sentido, debe tomarse en cuenta que por disposicion legal todos los
actos administrativos emitidos por las autoridades se presumen validos, hasta en
tanto su invalidez no haya sido declarada por autoridad administrativa o
jurisdiccional, por lo que un pronunciamiento al respecto rebasaria las atribuciones
constitucionales y legales conferidas a este Instituto Veracruzano de Acceso a la
Informacion y Proteccion de Datos Personales. Sirviendo de apoyo a la anterior
afirmacion, el criterio 4/2015 sostenido por este instituto, cuyo rubro y texto son:

ACTOS ADMINISTRATIVOS, JUDICIALES O LEGISLATIVOS DE LOS ORGANOS DEL
PODER PUBLICO. NO PROCEDE DECLARAR SU VALIDEZ O INVALIDEZ. Si bien los
actos de autoridad administrativa deben respetar el principio de legalidad, ademés de que
gozan de la presunciéon de validez, esto es, dichos actos esencialmente deben estar
apegados a las normas juridicas, pues las autoridades solo pueden hacer lo que Ia ley les
permite; ademés de que nacen a la vida juridica con la presuncién de que son validos. Por
tanto, la funcion administrativa que tenga por objeto establecer obligaciones especificas
cuando no existan condiciones de competencia y cualesquiera de naturaleza anéloga a los
actos administrativos de caracter general —tales como reglamentos, decretos, acuerdos,
normas oficiales, circulares y formatos, asi como lineamientos, criterios, metodologias,
instructivos, directivas, reglas y manuales— que expidan las dependencias u organismos de
la_administracién publica para que se dé su nulidad o invalidez debe ser declarada por el
drgano competente del control de legalidad, ya sea administrativo o judicial, ya que la
estabilidad del orden juridico no_puede ser alterada o eliminada porque se provocaria
inseguridad y desconfianza. De ahi que abordar el estudio de la validez o invalidez de
dichos actos rebasaria las atribuciones constitucionales y legales conferidas a este
instituto, en el sentido de garantizar el derecho de acceso a la informacién, en su doble
caracter de autoridad administrativa con actividades materiaimente jurisdiccionales, ya que
Unicamente esta obligado a atender exclusivamente la competencia que le fue otorgada de
conformidad con los articulos 6, dltimo parrafo y 67, parrafo segundo, fraccién IV, inciso 9),
parrafo segundo de la Constitucion Politica del Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave;
34, fracciones Xil y Xlll, y 67 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica
para el Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave; y 9, inciso A), fraccion Il del
Reglamento Interior de este instituto.

Por todo lo anteriormente expuesto, al considerar este Instituto que las
manifestaciones realizadas por el promovente no tienen por objeto plantear su
inconformidad con la respuesta proporcionada, sino que su inconformidad se
refiere al tramite ante el sujeto obligado, de ahi que se considere inoperante el
motivo de inconformidad, siendo aplicable al caso el contenido de la tesis
publicada en el Semanario Judicial de la Federacion, tomo |, segunda parte, enero
a junio de 1988, pagina 80, emitida por el Primer Tribunal Colegiado del Séptimo
Circuito de rubro y texto siguiente: “AGRAVIOS INOPERANTES. Cuando el
recurrente en sus agravios alega meras apreciaciones subjetivas y no combaten
los fundamentos y consideraciones legales contenidos en la resolucién sujeta a
revision, tales alegaciones no pueden tomarse en consideracién y resultan
inoperantes para impugnar la resolucién recurrida, misma que procede
confirmarse”.

Por dltimo, no pasa desapercibido que el sujeto obligado anexé a su
respuesta al procedimiento primigenio el formato de solicitud de concesién para
proporcionar el servicio de transporte publico de pasajeros en la modalidad de taxi
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a nombre de la recurrente, mismo del que no obstante pretendi6 testar lnformamon
que se consideran datos personales la misma resulta visible; sin que se pueda

- considerar que existi6 una vulneracion en la transmision de los datos personales

pues fue enviado Unicamente a la ahora recurrente quien a su vez, habia remltldo

anexo a su solicitud dIChO documento al sujeto obllgado

En ese sentido, al reallzar su sohcutud de mformacnon el particular anex6
documentos que contienen datos personales del mismo, documentos que forman
parte del expedlente del tramite que realiza ante el sujeto obligado, y aun cuando
haya sido el propio particular el que anexé dicha documentacnon toda vez que
este Instltuto se encuentra obligado a tutelar y garantlzar el derecho gue tiene toda
persona a la proteccion de sus datos personales, en términos de lo establecndo en
el articulo 77 de la Ley 875 de Transparencna deI Estado de Veracruz; y en los .
articulos 1 y 3, fraccién X, de la Ley numero 316 de Proteccion  de Datos
Personales ‘en Posesion de Su;etos Obligados para el Estado de Veracruz de
Ignacio de la Llave, los cuales no pueden permanecer en un sitio abierto, como lo
es la consulta publica de la Plataforma Nacional de Transparencia ni del
Sistema de Solicitudes de Informacién del Estado de Veracruz de Ignaclo de
la Llave, en la que cualquier persona puede acceder, se hace necesario notificar a
la Unidad de Sistemas Informaticos de este Instituto, para que en el &mbito de sus
funciones, proceda a realizar las gestiones necesarias péra eliminar de los citados
sistemas los anexos que adjuntd el partlcular al realizar su solicitud de
informacion, de igual forma proceda a eliminar_de este Gltimo sistema el arghivo-
adjunto que contiene la respuesta proporcionada por el sujeto obligado, a dfect
de evitar la indebida divulgacién de los datos personales que al- moment son
visibles, ello con apoyo en los diversos artlculos 98 fraccuon IX y 111, fracciones |’

Asimismo, se ordena a la secretana de. acuerdos de este. instituto: enVIar
secreto las documentales marcadas con el numero de foho cmco sels del dlez al
veintiuno y veinticuatro, por contener datos personales

CUARTO. Efectos del fallo. En consecuencua al resultar moperantes los
agravios expuesto, o procedente es confirmar las respuestas del sujeto obligado,
con apoyo en el articulo 216, fraccion 11, de la Ley 875 de Transparencia 'y Acceso
a la Informacion Publica para el Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave, por las
razones expresadas en.el presente fallo:

Toda vez que de actuaciones no consta que la promocion y anexos remitidos
por el sujeto obligado durante la sustanciacion del recurso de revision se hayan
hecho del conocimiento de la parte recurrente, deberan- remitirse al particular

como documento adjunto a la notuﬂcamon que se haga de la: presente *resolumon

Por lo expuesto y fundado el Pleno del Instituto resuelve al tenor de los
siguientes:
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PRIMERO. Se confirman las respuestas emitidas por el sujeto obligado por
las razones expuestas en el considerando tercero de la presente resolucion.

SEGUNDO. Enviese a la parte recurrente las documentales remitidas por el
sujeto obligado, como .documento adjunto a la notificacion que se haga de la
presente resolucién.

TERCERO. Notifiquese a la Unidad de Sistemas Informaticos de este
Instituto para que, en el ambito de sus funciones, proceda a eliminar de la consulta
publica del Sistema de Solicitudes de Informacién del Estado de Veracruz de
Ignacio de la Llave, los anexos que adjunté el particular al realizar su solicitud de
informacién, y el archivo adjunto que contiene la respuesta proporcionada por el
sujeto obligado, del folio de solicitud de acceso numero 01798518, por contener
datos personales.

CUARTO. Se informa a la parte recurrente que, la resolucién pronunciada
puede ser combatida por la via ordinaria mediante el Recurso de Inconformidad,
ante el instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacién y Proteccion
de Datos Personales dentro de los quince dias habiles siguientes a que surta
efectos la notificacién de la resolucion; lo anterior de conformidad con el articulo
215, fraccion VII de la Ley 875 de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica para el Estado de Veracruz de Ignacio de la Liave.

Notifiquese la presente resolucién en términos de Ley, y, en su oportunidad,
archivese como asunto definitivamente concluido.

Asi lo resolvieron por UNANIMIDAD de votos los integrantes del Pleno del
Instituto Veracruzano de Acceso a la Informacién y Proteccion de Datos
Personales, en términos del articulo 89 de la Ley numero 875 de Transparencia y
Acceso a la Informacion para el Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave, ante la
secretaria de acuerdos, con quien getaan y da fe.

o Corona Lizarraga
Comisionado

Secretari de Acuerdos
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