RECURSO DE REVISION
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B ,i EXPEDIENTE: IVAI-REV/2323/2019/1
Iua' SUJETO OBLIGADO: Ayuntamiento de Uxpanapa

¥ rotectiin d driss pervecaies

COMISIONADA PONENTE: Maria Magda Zayas
Mufioz

COLABORO: Martha Elvia Gonzalez Martinez

Xalapa-Enriquez, Veracruz a nueve de noviembre de dos mil veinte.

Resolucidén que ordena de respuesta el sujeto obligado, correspondiente al Ayuntaniento

de Uxpanapa a la solicitud de informacion via Plataforma Nacional de Transpakencia
registrada con el niimero de folio 00641519, lo anterior atento a la falta de respyesta
durante el procedimiento de acceso tanto como en la sustanciacion del recurso de méto.
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ANTECEDENTES

1. Solicitud de acceso a la informacion publica. El veintiuno de marzo de dos mil
diecinueve, via Plataforma Nacional de Transparencia, el recurrente presentd una
solicitud de informacion ante el Ayuntamiento de Uxpanapa, Veracruz, en la que requirié
lo siguiente:

“Es una ampliacién de 1a solicitud de informacién con folic 00508119, pido revise el documento
anexo.

1. Solicito me diga el nombre o nombres de quien o quienes hayan hecho el ofrecimiento “de
palabra” del programa cancelado de CONAVI de acuerdo a su respuesta mediante oficia
010/0P/2019.

2. Nombre de los 100 beneficiarios que habfan sido considerados para esta obra de la CONVI
con humero (sic) 2018302100043

3. Nombre de todos y cada uno de los beneficiarios que aportaron a la tesoreria |a cantidad de
21,000.00 {veintiunmil pesos 00/100 MXN COMO LO AFIRMA el acta de sesion ordinario
numera {sic) 06/CDM/FISM/2018 pagina (sic) 3 con el que se me dio contestacion, asi {sic)
como las copia de los recibos emitides por la Tesoreria Municipal de Todos y cada uno de
los depésitos que AFIRMA SE HIZO segun el citado documento.

4. Asi como explicar ampliamente los motivos que llevaron a la cancelacién del programa de
vivienda municipal de la obra con nimero de obra (sic) en el orfis 20183021000044
“CONSTRUCCION DE 100 CUARTOS ADICIONALES”.”

2. Omisién de dar respuesta. El sujeto obligado omitié dar respuesta a la solicitud de
informacion, como se advierte en las actuaciones del expediente.
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3. Interposicion del recurso de revisidn. El treinta de abril de dos mil diecinueve, el
recurrente promovio recurso de revision via correo electrénico ante la falta de respuesta.
Y en misma fecha, se tuvo por presentado el recurso y se turno a la ponencia [l

4, Turno del recurso de revisién. En misma fecha, la presidencia de este Instituto tuvo por
presentado el recurso y ordend remitirlo a la Ponencia |l.

5. Admisién del recurso y ampliacidon de plazo para resolver. El veintinueve de mayo de
dos mil diecinueve se admitié el recurso de revisidn y se dejaron las constancias que
integran el expediente a disposicion de las partes pata que en un plazo maximo de siete
dias, manifestran lo que a su derecho conviniera, sin que de autos se advierta hubieran
comparecido.

Y En misma fecha, el Pleno del Instituto acordd la ampliacion del plazo para presentar el
proyecto de resolucion.

6. Comparecencia del sujeto obligado. De autos se advierte que las partes no
comparecieron al presente recurso.

7. Cierre de instruccién. El cinco de noviembre de dos mil veinte, en virtud de que el
medio de impugnacidon se encontraba debidamente sustanciado, se declard cerrada la
instruccion, ordenandose formular el proyecto de resolucidn.

Sin que pase inadvertido que el tiempo transcurrido entre el veintinueve de mayo
de dos mil diecinueve y a fecha de la presente resolucién, son consecuencia del rezago
originado por ex servidores plblicos de este Instituto, incumpliendo el plazo establecido
en el articulo 192, primer parrafo de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica para el Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave; lo que no justifica ni muchos
menos subsana las consecuencias juridicas gue en su momento tengan lugar. A pesar de lo
anterior y a fin de no continuar vuinerando los derechos de los recurrentes, en términos
de los articulos 77, 80, fraccion Il, 89 y 90, fraccidon XIll de la Ley de la materia, se emite la
presente resclucion de fondo.

Seguido el procedimiento en todas sus fases, se presentd el proyecto de resolucion
conforme a los siguientes:

CONSIDERANDOS

PRIMERO. Competencia. El Pleno del Instituto Veracruzano de Acceso a la
Informacion y Proteccidn de Datos Personales es competente para conocer del recurso de
revision, con fundamento en lo dispuesto en los articulos 6, parrafos segundo y cuarto,
apartado A, fraccion IV de la Constitucidn Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 6
parrafos séptimo, octavo y noveno y 67, parrafo tercero, fraccion IV, apartado 4, de la
Constitucion Politica del Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave; 77, 80, fraccién I, 89,
90, fraccion Xil, 192, 215 y 216 de Ley 875 de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica para el Estado de Veracruz.

Esto es asi, porque se impugna la respuesta otorgada por un sujeto obligado a una
solicitud de acceso a la informacion.
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SEGUNDO. Procedencia. El recurso de revision cumple con los requisitos formales y
substanciales previstos en los articulos 155, 156, 157 y 159 de la Ley 875 de Transparencia
~ y Acceso a la Informacion Publica para el Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave, y en el
caso no se actualizan los supuestos de improcedencia o sobreseimiento a que se refieren
los numerales 222 y 223 del ordenamiento legal invocado. '

Por lo que, al no advertirse la actualizacion de alguna de las causales de
sobreseimiento, este Instituto debe entrar al estudio de fondo del recurso de revision.

TERCERQ. Estudio de fondo. La parte recurrente solicité conocer el nombre o
nombres de quien o quienes hayan hecho el ofrecimiento “de palabra” del programa
cancelado de CONAVI de acuerdo a su respuesta mediante oficio 010/0P/2019; nombre

Todos y cada uno de los depdsitos que AFIRMA SE HIZO segiin el citado document
asicomo explicar ampliamente los motivos que llevaron a la cancelacién del programa de
vivienda municipal de la obra con nimero en el orfis 20183021000044 “CONSTRUCCION
DE 100 CUARTOS ADICIONALES”.

= Planteamiento del caso.

El sujeto obligado omitio atender la solicitud de acceso a la informacidn, materia del
presente recurso.

Derivado de lo anterior, la parte recurrente expresé el agravio siguiente:

Buenos dias, el pasado 21 de marzo incie una peticidén de informacién al ayuntamiento de Uxpanapa
Veracruz, con el nimero de folio 00641519, seguin el acuse de recibo el sujeto obligade tenia hasta el dia
25/04 del pasado 2019 para responder a mi solicitud, lo cual no ha hecho, por lo que pido a esta institucion
se ocupe de tenemme por presentado con el recurso de revisién y se inicie cuanto antes por falta de
respuesta de mi solicitud de informaciéna través del sistema infomex.

Sin que de autos se advierta que las partes hubieren comparecido al presente
recurso de revision.

» Estudio de los agravios.

Del analisis de las constancias que obran en autos, se advierte que el motivo de
disenso planteado es fundado acorde a las razones que a continuacién se indican.

El derecho humano de acceso a la informacion comprende solicitar, investigar,
difundir, buscar y recibir informacién, mismo que deberd ser garantizado por el Estado?.

1 £n términos de los articulos 6, de la Constitucién Federal y Local, Ley General de Transparencia y Acceso a |a Informacién Piblica y Ley
de Transparencia,
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Por su parte, la Unidad de Transparencia es la instancia administrativa de los sujetos
obligados, encargada -entre otras actividades- de [a recepcion de las peticiones de
informacion y de su tramite, la que sera el vinculo entre el sujeto obligado y el solicitante,
debiendo garantizar las medidas y condiciones de accesibilidad para que toda persona
pueda ejercer el derecho de acceso a la informaciéon mediante solicitudes de informacién,
como lo prevén los articulos 11, fracciones |, [i y XVII, 132 y 139, de la Ley.

Asi también, cabe sefialar que al sujeto obligado le reviste dicha calidad, en términos
de los articulos 115 de la Constitucion Federal; 68, 71 de |la Constitucion de Veracruz; 1, 3,
fraccion XXX, y 9, fraccion IV, de la Ley de Transparencia, por ser un ente con el caracter
de Ayuntamiento.

Los numerales 134, 145, 146, 147 y 152 de la Ley, prevén que, atendiendo al
derecho humano de acceso a la informacion, las Unidades de Transparencia deberan
responder las solicitudes dentro de los diez dias habiles siguientes al de su recepcion,
plazo que se podrd ampliar hasta por otra periodo igual, siempre y cuando existan razones
fundadas y motivadas, las cuales deberan ser aprobadas por su Comité de Transparencia,
mediante la emision de una resolucion que debera notificarse al solicitante antes de su
vencimiento.

Fenecidos los plazos referidos, el Sujeto Obligado debe notificar al peticionario: 1) si
existe la informacion solicitada, asi como la modalidad de la entrega y, en su caso, el costo
por reproduccién y envio de la misma; 2) informarie |a negativa para proporcionarle la
informacién solicitada en los casos que ésta sea clasificada como reservada o confidencial;
3} o que la informacidon no se encuentra en los archivos, es decir inexistente, orientando al
solicitante sobre el sujeto obligado a quien deba requerirla.

Motivos por los que el Ente Publico esta vinculado, precisamente, al cumplimiento
de la obligacion de responder las solicitudes de acceso a la informacidn puablica, en los
términos que la Ley General y la Ley Local de la materia prevén.

Ahora bien, de las constancias que obra en el expediente, se desprende que se
presento una solicitud de acceso a la informacion a través del sistema INFOMEX-Veracruz,
y ditirgida al Ayuntamiento Uxpanapa, en su calidad de sujeto obligado el veintiuno de
marzo de dos mil diecinueve.

Sin que el Sujeto Obligado haya emitido respuesta a la solicitud, tal y como se
advierte del historial del Sistema de Solicitudes de Informacion del Estado de Veracruz de
Ignacio de la Llave?.

En ese orden, este Organo Garante advierte que no se necesita mayor analisis para
llegar a la conviccion que, si de las constancias que obran en el expediente en estudio, se
desprende que no se cuenta con documental idénea, pertinente y suficiente tendente a
acreditar que el sujeto obligado respondié la solicitud de informacién en los términos
concedidos por la normatividad aplicable y mucho menos justificé una razén fundada para
sostener la omision, se configura el supuesto de falta de respuesta.

? Visible a foja cinco del expediente.
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De lo expuesto se concluye que, el Ente Publico violé el derecho humano de acceso
a la informacidn publica del recurrente al no dar tramite y atender la solicitud de
informacién, traducido este hecho como una vulneracién al derecho humano de acceso a
la informacion, protegido por los articulos 1, 6, parrafos segundo y cuarto, Apartado A,
fraccion IV de la Constitucion Federal; 6, parrafos séptimo, octavo y noveno de la
Constitucidn de Veracruz; 4, 5 y 8, parrafo segundo de la Ley de Transparencia, provocado
por la falta de respuestas a ia solicitud original de acceso que le fue formulada.

Ahora bien, lo fundado del agravio radica en que el sujeto obligado omitié atender
la solicitud de acceso a la informacion durante el procedimiento de acceso, ademds ante
la inconformidad de la respuesta, no comparecio al recurso de mérito, soslayando asi el
derecho de acceso del recurrente.

Ahora bien, para que se actualice una omisién deben concurrir los sigaientes
elementos:

« Existir una obligacidn, a cargo de la autoridad responsable, de hacer o no hacer;
* Estar fijado un plazo por la ley para realizar esa obligacién; y

* Que el sujeto obligado no cumpla con la obligacion establecida dentro del plako-
sefalado.

Por lo tanto, si el articulo 145, parrafo 1, de la Ley 875 le impone la obligacién a s
unidades de acceso de responder las solicitudes dentro del plazo de diez dias habiles
siguientes al de su recepcion; entonces en el presente caso se actualiza la figura de la
omision, pues en autos no existe constancia que demuestre que a la fecha el sujeto
obligado a través del Titular de |la Unidad de Transparencia, haya dado respuesta a la
solicitud presentada por el recurrente, soslayando con ello lo establecido en el articulo
134, fraccidn |1, de la Ley 875 de Transparencia del Estado, en concordancia con el criterio
8/2015, emitido por el Pleno de este érgano colegiado, del rubro siguiente: ATRIBUCION
DE LAS UNIDADES DE ACCESO DE REALIZAR LOS TRAMITES INTERNOS NECESARIOS PARA
LOCALIZAR Y ENTREGAR LA INFORMACION PUBLICA REQUERIDA. DEBE ACREDITARSE.

A partir de lo anterior, se tiene que el ente publico durante el procedimiento
primigenio al no haber proporcionado una respuesta a la solicitud de informacién dentro
de los plazos establecidos por los articulos 145 y 147, de la Ley numero 875 de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica para el Estado de Veracruz de Ignacio de
la Llave, actualizd con su conducta, la causa de sancion por el incumplimiento de las
obligaciones establecida por la fraccion |, del articulo 257 de la Ley referida en el parrafo
que antecede.

Por otro lado, el articulo S de la Ley local de la materia, sefiala que toda persona
tiene el derecho de obtener informacién en los términos y condiciones que establece |a
ley, asi como de consultar documentos y a obtener copia o reproducciones graficas,
simples o certificadas.
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Y el articulo 7 de la Ley 875, dispone que la informacidn debe existir si se refiere a
las facultades, competencias y funciones que los ordenamientos juridicos aplicables
otorgan a los sujetos obligados.

De todo lo anterior se colige que el derecho humano de acceso a la informacién
publica, comprende solicitar, investigar, difundir, buscar y recibir informacién publica que
generan o posean los sujetos obligados con base en el ejercicio de sus atribuciones.

En este sentido, el parrafo primero del articulo 143 de la Ley de Transparencia del
Estado establece que los sujetos obligados sélo entregaran aguella informacién que se
encuentre en su poder, dicha entrega no comprende el procesamiento de la misma, ni el
presentarla conforme al interés particular del solicitante y que la obligacion de acceso a la
informaciéon se dara por cumplida cuando se pongan los documentos o registros a
disposicion del solicitante o bien se expidan las copias simples, certificadas o por cualquier

otro medio.

Finalmente, toda vez que, en el caso se advierte que el sujeto obligado vulneré el
derecho de acceso a la informacion de la parte recurrente debido a que no atendid la
solicitud materia del presente recurso, conforme a los procedimientos que se
establecieron que para acceder a ella la informacion deberda de proporcionarse al
particular en los términos en que la tenga generada.

Por lo que, a fin de garantizar el derecho de acceso a la informacidon de la parte
recurrente, lo procedente es ordenar a la Unidad de Transparencia del Sujeto Obligado
que desahogue el tramite interno de la solicitud ante las areas administrativas que
conforme a su estructura organica resulten competentes, y emita la respuesta gue en
derecho corresponda. De existir la informacion peticionada, procedera su entrega en
forma gratuita, al haberse acreditado en autos la falta de respuesta, de conformidad con
lo dispuesto en el articulo 216, fraccion IV, de la Ley de Transparencia.

CUARTO. Efectos del fallo. Al resultar fundado el agravio expuesto, con apoyo en el
articulo 216, fraccidon IV, de la Ley de Transparencia, lo procedente es ordenar al
Ayuntamiento de Uxpanapa que proceda en los términos siguientes:

s A través de la Unidad de Transparencia, desahogue los tramites internos ante
las areas administrativas que conforme a su estructura organica resulten
competentes, y via sistema Infomex-Veracruz y/o a la cuenta de correo
electronico aportada en autos, emita una respuesta debidamente fundada vy
motivada a la solicitud del particular, en los términos que exigen los articulos 16
de la Constitucién Federal; 58, 59, 65, 66, 70, 134 fracciones Il y VI, 143, 144,
145, 146, 149, 150 y 151, de la Ley de Transparencia, acompafiando el soporte
documental del area o areas que correspondan, notificando segun proceda lo
siguiente:

= La existencia de la informacién solicitada, asi como {a modalidad de ia
entrega, misma que procedera en forma gratuita por estar acreditada en
autos la falta respuesta a la solicitud;
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* La negativa para proporcionar 13 informacién clasificada como reservada o

confidencial, en cuyo caso la entrega procederd en version publica

. respecto de aquella que tenga el caracter de publica, previa aprobacién de
su Comité de Transparencia, la cual se entregard de manera gratuita;

* La inexistencia de la informacién, orientando en su caso, al solicitante
sobre el sujeto obligado a quien deba requerirla.

Lo que debera realizar en un plazo que no podré exceder de cinco dias, contados a
partir de que cause estado la presente resolucion, lo anterior en términos de los articulos
218, fraccion I; 238, fraccion ty 239 de la Ley de Transparencia.

Se informa a la parte recurrente, que la respuesta que emita el Ente Publico en
cumplimiento a la presente resolucién, sera susceptible de ser impugnada de nueva
cuenta mediante el recurso de revision ante este Instituto, en términos de lo dispuesto en
el articulo 155, dltimo parrafo de la Ley.

QUINTO. Vista. En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 244 de la Ley de
Transparencia®, este Organo Garante estima procedente dar vista a la Contralori
sujeto obligado con copia de la presente resolucion, para que en el ambito d
competencia y ejercicio de sus atribuciones previstas en el articulo 73 decies, fracciohes
XIV y XVI de la Ley Organica del Municipio Libre para el Estado de Veracruz, inicie, en $u
caso, el procedimiento de responsabilidad respectivo, por no haberse respondido
solicitud de acceso en el tiempo concedido por la Ley de Transparencia. Precisando que no
se deberd informar el resultado de su actuacion por tratarse de procedimientos
auténomos.

Finalmente, debido a que el texto normativo del articulo 11, fraccion IX de la Ley de
Transparencia, dispone que los servidores de los sujetos obligados deben colaborar con el
Instituto en el desempefio de sus funciones, se ordena que la vista indicada se realice de
manera excepcional a través del Titular de la Unidad de Transparencia del sujeto obligado
con copia de la resolucion. Esto es, para que una vez que sea notificada esta resolucion a
la autoridad responsable, lo notifique de manera inmediata al Titular de la Contraloria, y
hecho lo anterior, remita de inmediato las constancias que lo acrediten, lo que no podra
exceder de un plazo de tres dias habiles al en que surta sus efectos la notificacion.

Por lo expuesto y fundado, el Pleno de este Instituto resuelve al tenor de los
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siguientes:
PRIMERO. Se le ordena al Sujeto Obligado que emita respukes"ta a la solicitud, en los

términos y plazos precisados en el considerando cuarto de la presente resolucién.

SEGUNDO. Dese vista a la Contraloria del sujeto obligado con copia de la presente
resolucién, por conducto del Titular de la Unidad de Transparencia, para los efectos

3 E| cual a la letra sefiala: "Cuando el Instituto determine durante la sustanciacldn del recurso de revisidn que pudo haberse incurrido
en una probable responsabilidad por ef incumplimiento a las obligaciones previstas en esta Ley y las demds disposiciones aplicables
en la materia, deber4 hacerlo del conocimlento del érgano interno de controt o de la instancla competente para que ésta inicie, en su
caso, el pracedimiento de responsabilidad respectiva”. .
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precisados en el considerando quinto de la presente resolucidn, por lo que una vez
notificada dicha vista, el Titular de la Unidad de Transparencia debera remitir de
inmediato las constancias que lo acrediten, lo que no podra exceder de un plazo de tres
dias habiles al en que surta sus efectos la notificacién.

TERCERO. Se informa a la parte recurrente que:

a) La resolucién pronunciada puede ser combatida por la via ordinaria mediante el
Recurso de Inconformidad, ante el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la
informacioén y Proteccidn de Datos Personales dentro de los quince dias habiles siguientes
a que surta efectos la notificacién de la resolucién; lo anterior de conformidad con el
articulo 215, fraccion VIl de la Ley 875 de Transparencia.

b} En caso de inconformidad con la respuesta que emita el sujeto obligado en
cumplimiento a la presente resolucion, la misma es susceptible de ser impugnada
mediante el recurso de revisién ante este Instituto, en términos de lo dispuesto en el
articulo 155 dltimo parrafo, de la Ley de la materia.

CUARTO. Se indica al sujeto obligado que:

a) En el término de tres dias habiles siguientes al que cumpla esta resolucién,
deberd informar a este instituto de dicho cumplimiento;

b) Se previene a la Titular de la Unidad de Transparencia que, en caso de desacato
de esta resolucion, se dard inicio a los procedimientos contemplados por la ley de la
materia.

Lo anterior, con fundamento en lo dispuesto por el articulo 218, fracciones lll y IV de
la Ley de Transparencia.

Notifiquese la presente resolucion en términos de Ley, y, en su oportunidad,
archivese como asunto definitivamente concluido.

Asi lo resolvieron por UNANIMIDAD de votos los integrantes del Pleno de este
Instituto Veracruzano de Acceso a [a Informacion y Proteccion de Datos Personales, con
voto concurrente de la Comisionada Presidenta Naldy Patricia Rodriguez Lagunes, en
términos del articulo 89 de la Ley 875 de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica
para el Estado de Veracruz de Ignacio de_la Llave, ante la secretaria de acuerdos, con

quien actuan y da fe. ){
Naldy Patricta-Rodriguez Lagyhes

Comisionada President

Corona Lizarraga
Comisionado

Elizabeth R Castellanos
Secretatid de acuerdos
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En Xalapa-Enriquez, Veracruz, a doce de noviembre de dos mil veinte, la suscrita
Secretaria de Acuerdos del Instituto Veracruzano de Acceso a la Informacion y
Proteccion de Datos Personales, en ejercicio de las atribuciones previstas en los
articulos 103, fraccién VIl y 219 de la Ley de Transparencia y Accesc a la

informacion Piblica para el Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave.

CERTIFICA

Que el presente voto concurrente que formula la Comisionada Naldy Patricia
Rodriguez Lagunes, corresponde a la resolucién dictada en el recurso de revision
IVAI-REV/2323/2019/11, aprbbada por el Pleno de este Instituto, en la sesion
extraordinaria de nueve de noviembre de dos mil veinte, lo que certifico para los

efectos a que haya lugar.- Doy fe.
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EXPEDIENTE: IVAI-REV/2323/2019/

]
di SUJETO OBLIGADO: Ayuntamiento de
ELIpRAS Uxpanapa

VOTO CONCURRENTE QUE FORMULA LA COMISIONADA NALDY
PATRICIA RODRIGUEZ LAGUNES A LA RESOLUCION RECAIDA AL
RECURSO DE REVISION IVAI-REV/2323/2019/1l, INTERPUESTO EN
CONTRA DEL SUJETO OBLIGADO AYUNTAMIENTO DE UXPANAPA,
PRESENTADA POR LA COMISIONADA MARIA MAGDA ZAYAS MUNOZ,
APROBADA EN LA SESION EXTRAORDINARIA DEL PLENO DEL
INSTITUTO VERACRUZANO DE ACCESO A LA INFORMACION Y
PROTECCION DE DATOS PERSONALES EL NUEVE DE NOVIEMBRE DE
DOS MIL VEINTE.

El Pleno del Instituto Veracruzano de Acceso a la Informacién y Proteccion
de Datos Personales, en la sesién de nueve de noviembre de dos mil veinte,
al resolver el recurso de revision IVAI-REV/2323/2019/I1, concluyd que ante la
omisidon por parte del sujeto obligado de responder la solicitud de
informacién, lo procedente era ordenar la emisiébn de una respuesta
observando los articulos 16 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; 58, 59, 65, 66, 70, 134, fracciones lll y VII, 143, 144, 145, 146, 149,
150 y 151 de la Ley 875 de Transparencia, notificando segun corresponda, lo
siguiente:

= “La existencia de la informacién solicitada, asi como la modalidad

de la entrega, misma que procedera en forma gratuita por
estar acreditada en autos un material falta respuesta a la
solicitud;

*La negativa para proporcionar la informacién clasificada como
reservada o confidencial, en cuyo caso la entrega procedera en
version publica respecto de aquella que tenga el cardcter de
publica, previa aprobacién de su Comité de Transparencia, la cual
se entregara de manera gratuita;

sLa inexistencia de la informacién, orientando en su caso, al
solicitante sobre el sujeto obiigado a quien deba requerirla”.

Aun cuando comparto el sentido de la resolucion en la que se
determind que el sujeto obligado fue omiso en dar respuesta y ordenar que
la emita, y por esa razén voté a favor del proyecto de resolucion del recurso
de revision, debo expresar que, en mi opinidn, lo procedente era entrar al
estudio de la informacion requerida y establecer los parametros de la
entrega de la misma.

La consideracién de la que me aparto, entonces, radica en que se debid
realizar el estudio de la informacion requerida, y ordenar de manera
concreta y especifica, los parametros para su cumplimiento; ello en atencién
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a lo establecido en el articulo 215, fracciones Il y IV, de la Ley 875 de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica de Veracruz de Ignacio de
la Liave que senala:

Articulo 215. Las resoluciones que emita el Pleno serdn congruentes,
exhaustivas, fundadas y motivadas, por lo que deberan contener lo
siguiente:

II. Los preceptos que la fundamenten y las consideraciones que la sustenten;

IV. Los alcances y efectos de la resolucidn, fijando con precision, en su caso,
el sujeto obligado que debera cumplirla;

Ello es asi porque el fallo solo se limité a sefialar que el sujeto obligado
fue omiso en dar respuesta a los cuestionamientos presentados y se le
ordend de manera genérica emitir una respuesta en términos del articuio
145 de la Ley de Transparencia del Estado de Veracruz sin considerar sin
considerar si la informacién peticionada corresponde poseerla al ente
publico o no.

En suma, no se comparte lo aprobado pues se insiste que para una
correcta determinacidén de ordenar la entrega de la informacién al sujeto
obligado es necesario razonar de forma pormenorizada las peculiaridades
de los requerimientos que fueron solicitados.

Teniendo aplicacion al caso los criterios que contempla el Poder Judicial
de la Federacion, en los cuales establece:

SENTENCIAS BE AMPARO. LOS JUZGADORES DEBEN BUSCAR, EN LA MEDIDA DE
LO POSIBLE, MOTIVAR SUS RESOLUCIONES DE MANERA CLARA Y CONCRETA.
En el ambito de sus funciones y en el ejercicio de su independencia judicial, los
juzgadores pueden motivar sus resoluciones concreta o abundantemente, lo
cual dependera de muchas circunstancias. En la actualidad se demanda de los
organos jurisdiccionales la simplificacidon en la redaccién de sus sentencias, de
manera que se conviertan en documentos juridicos de facil lectura que, una vez
que abarquen todas las cuestiones planteadas, den una solucién de facil
comprensién para el ciudadano involucrado en el juicio. Asi, la redaccion de
fallos de claro entendimiento abona al cumplimiento del principio
constitucional de maxima transparencia, en su vertiente judicial, al acercar a los
tribunales a la ciudadania, de forma que conozca como resuelven y razonan sus
Jueces. De lo anterior se infiere que los juzgadores deben buscar, en la medida
de lo posible, que sus sentencias estén motivadas de manera clara y concreta.
No obstante lo anterior, el hecho de que una sentencia de amparo contenga un
estudio prolijo y abundante para sustentar sus conclusiones, no la convierte en
ilegal, ya que esa circunstancia debe entenderse como el cumplimiento, por
parte del juzgador, del principio constitucional de fundamentacion vy
motivacion.

ACCESO A LA JUSTICIA. SUS ALCANCES. Los aicances de la garantia de acceso a
la justicia no deben confundirse con factores formales que atienden a la diversa
garantia de legalidad, en cuanto al deber de las autoridades de fundary motivar
sus determinaciones. Por tanto, el acceso a la justicia implica que los drganos
establecidos emitan rescluciones claras y acordes a la accion que ante ellos se
ha hecho valer, en tanto que la congruenciay la claridad exigidas por la garantia
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de acceso a la justicia implica que deben manifestarse entre la accién pretendida
y lo resuelto, pero sin que ello signifique afirmar que los vicios formales no
pueden vulnerar otras garantias, como indebida valoracién y violaciones
procesales, en su caso.

De la cuales se concluye, que dentro de los términos que se contemplan
para emitir un fallo es, que estd debe ser clara y de entendimiento, que
abona al cumplimiento del principio constitucional de maxima
transparencia, en su vertiente judicial.

En suma, mi voto concurrente radica en que se debié realizar el estudio
de la naturaleza de la informacién requerida y ordenar de manera especifica
los términos en que el sujeto obligado deberia cumplir el fallo en
cumplimiento a lo establecido en el articulo 215 fracciones Il y IV de la Ley
875 de Transparencia.

Lo anterior es indispensable para que el sujeto obligado tenga
lineamientos precisos que cumplir y la materia del cumplimiento quede
delimitada a fin de no entorpecer el cumplimiento derivado de que los
efectos del fallo sean genéricos. No obstante, mi voto a favor del proyecto
obedece a que en se |le ordend al-sujeto obligado que deberé dar respuesta
a la solicitud planteada. Envvirtud de | expuesto, emito el presente voto
concurrente.

Comisionada Presidenta






