RECURSO DE REVISION
EXPEDIENTE: IVAI-REV/10994/2019/1lI

SUJETO OBLIGADO: Ayuntamiento de
Emiliano Zapata

COMISIONADO PONENTE: José Alfredo
Corona Lizarraga

COLABORO: Francisco Flores Zavala

Xalapa-Enriquez, Veracruz, a veinticuatro de noviembre de dos mil veinte.

RESOLUCION que ordena al Ayuntamiento de Emiliano Zapata, dar
respuesta a la solicitud de informacion, presentada via Plataforma Nacional de
Transparencia, registrada con el nimero de folio 03810619, por no haber
acreditado la realizacién de los tramites internos necesarios para localizar y
entregar la informacién publica requerida y, por ende, actualizarse una falta de
respuesta.
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ANTECEDENTES

1. Solicitud de acceso a la informacién publica. El veintinueve de julidide
dos mil diecinueve, mediante Plataforma Nacional de Transparencia, la p r\ice
recurrente presenté una solicitud de informacién al Ayuntamiento de Emilig Ie}
Zapata, Veracruz, en la que requirié:

SOLICITO EL LISTADO A DETALLE POR AREA DEL AYUNTAMIENTO EN LO QUE VA DE !
ANO, LOS MONTOS EJERCIDOS, ACTIVIDADES REALIZADAS, INDICES ABATIDOS, EL
NUMERO DE BENEFICIARIOS POR ACTIVIDAD, LOS LUGARES EN DONDE SE HAN
REALIZADO, Y LOS PROGRAMAS QUE SE EJECUTARON, QUE ESTAN POR EJECUTAR Y

LOS Q SE ESTAN EJECUTANDO (sic) %

2. Respuesta del sujeto obligado. El seis de agosto de dos mil diecinueve, el
sujeto obligado emitié respuesta a la solicitud via sistema Infomex-Veracruz.
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3. Interposicion del recurso de revision. El siete de agosto de dos mil
diecinueve, el recurrente promovié recurso de revisién via sistema Infoemx-
Veracruz.

4. Turno del recurso de revision. El diecinueve de agosto de dos mil
diecinueve, la presidencia de este Instituto tuvo por presentado el recurso y
ordené remitirlo a la Ponencia lll.

5. Admision del recurso y ampliacion de plazo para resolver. En fecha
tres de septiembre de dos mil diecinueve se admitié el recurso de revisién y se
dejaron las constancias que integran el expediente a disposicién de las partes
para que, en un plazo maximo de siete dias, manifestaran lo que a su derecho
conviniera.

En la fecha referida, el Pleno del Instituto acordé la ampliacién del plazo para
presentar el proyecto de resolucion.

6. Comparecencia del sujeto obligado. E| diecisiete de septiembre de dos
mil diecineuve, el sujeto obligado, comparecié al recurso mediante oficio
numero TMEZ/672/2019, signado por el Tesorero municipal.

7. Cierre de instruccion. E| diecisiete de noviembre de dos mil veinte, se
agregaron las documentales descritas en el numeral 6 de la presente resolucién,
para que surtieran los efectos legales procedentes, se tuvo por desahogada la
~vista del sujeto obligado y se declaré cerrada la instruccién, ordenandose
formular el proyecto de resolucién.

Sin que obste sefalar que, si bien es cierto que el articulo 192, primer parrafo
de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica para el Estado de
Veracruz de lIgnacio de la Llave, dispone que esta clase de medios de
impugnaciéon deben resolverse en un plazo no mayor a veinte dias, no pasa por
desapercibido para los integrantes del Pleno de este Instituto que la fecha limite
para la emision del fallo correspondiente, se actualizé en el transcurso del afio
dos mil diecinueve; sin que dicha circunstancia vincule a los encargados de emitir
una resolucién de fondo en determinado sentido a causa de dicha inobservancia
procesal.

Por lo que, seguido el procedimiento en todas sus fases, se presenté el proyecto
de resolucién conforme a los siguientes:

CONSIDERANDOS

PRIMERO. Competencia. El Pleno del Instituto Veracruzano de Acceso a
la Informacién y Proteccién de Datos Personales' es competente para conocer
del recurso de revisién y sus acumulados, con fundamento en lo dispuesto en
los articulos 6, parrafos segundo y cuarto, apartado A, fracciéon IV de la

' En lo sucesivo, se denominaré Instituto u Organo Garante
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Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 6 parrafos séptimo,
octavo y novenoy 67, parrafo tercero, fraccion IV, apartado 4, de la Constitucién
Politica del Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave; 77, 80, fraccién 1i, 89, 90,
fraccién Xil, 192, 215y 216 de Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién
Publica para el Estado de Veracruz®.

Esto es asi, porque se impugna la respuesta otorgada por un sujeto
obligado a una solicitud de acceso a la informacién.

SEGUNDO. Procedencia. El recurso de revision, cumple con los requisitos
formales y substanciales previstos en los articulos 155, 156, 157 y 159 de la Ley
de Transparencia, sin que sea atendible la improcedencia invocada por la
Titular de la Unidad de Transparencia y -que sustenté en el numeral 222,
fraccion | del ordenamiento en cita, argumentando que no se negé el acceso,
sino que se solicité mayor informacién para dar respuesta a su peticion.

TERCERO. Estudio de fondo. La parte recurrente solicité saber las
actividades realizadas por el sujeto obligado, los beneficiarios de dichas
acciones, los montos ejercidos, asi como los indices abatidos derivados de las
- acciones emprendidas.

=  Planteamiento del caso.

En el procedimiento de acceso a la informacién el sujeto obligado notificé
la respuesta al solicitante via sistema Infomex-Veracruz, mediante el cual
adjunto el oficio numero TMEZ/532/2019, signado por la Tesorera Municipal, en
el que sefala lo siguiente:

En los términos que se hace la presente peticién me parece imprecisa, razén por la\cual
nos imposibbilita a dar una respuesta precisa a su peticién, en cuanto sea mas concreta
la definicién de lo que solicita claro su pedimento se estard en posibilidad de poder
atender la peticién.

Respuesta que lmpugno el particular, haciendo valer como agravuo lo
siguiente:

no responde justificando -que no es precisa... son varios conceptos los que piden
y todos en actividades administrativas, se solicita la informacién a la tesorera no
a un nifio de kinder, si no sabe leer contrate a alguien que si. Saludos.

La Tesorera municipal, al comparecer al recurso de revision, mediante
oficio numero TMEZ/672/2019 recibo via sistema Infomex-Veracruz en fecha

* En adelante, se nombrara Ley de Transparencia y/o Ley de la materia
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diecisiete de septiembre de dos mil diecinueve, expuso en lo medular lo
siguiente:

1.-El recurrente no establece con precision el acto por el cual interpone el
recurso no refiere un fundamente ningun agravio a su persona por la respuesta
otorgada en los siguientes TMEZ/532/2019 de fecha 5 de agosto de 2019;
incumpliendo con el supuesto de procedencia previsto en el articulo 143 de la
LEY GENERAL DE TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA,
pues no precisa a que concepto se refiere, dejando en estado de indefension a
esta entidad publica al no poder establecer una adecuada defensa pues no
invoca con claridad contra que acto interpone este recurso.

2.- Este recurso debe ser resuelto como desecho por improcedente, pue no
cumple con los requisitos de procedencia previstos por el articulo 143 y 144 en
su fraccion IV de la LEY GENERAL DE TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA
INFORMACION PUBLICA, ya que su recurso no contiene fecha de respuesta de
solicitud, lo que si resulta violatorio del debido proceso pues al no establecer la
fecha de respuesta de solcitud, no hay certeza en la legalidad del terminoque
tuvo el recurrente para interponer el presente recurso, causando agravio a esta
entidad al violentar las garantias del debido proceso otorgadas en el articulo
14y 16 Constitucional de la ley de transparencia invocada y aplicable al asunto.
3.-No se causa agravio al recurrente y en consecuencia no lo manifiesta toda vez
que no hace valer ningun interés juridico para interponer dicho recurso, y no
hay interés juridicio que resguardar mediante este recurso, ya que el
peticionario no realiza claramente su peticién, como se hace referencia en la
interpretacion de los derechos de peticion y de respuesta por el Poder Judicial
de la Federacion de David Cienfuegos Salgado, pagina 80 y 81... el peticionario
ahora recurrente, solo solicita en una redaccion que solo el puede percibir hacia
donde dirige su peticion, montos ejercidos, la Tesoreria no solo maneja un tipo0
de fondo, por lo tanto el peticionario no es claro en su planteamiento;
actividades realizadas por drea, la Tesoreria no es la responsable y no tiene
competencia para responder por todas las dreas de este H.Ayubtamiento;
listado de beneficiarios, no sefiala de que programas y la Tesoreria no realiza
funciones de operacién de programas para beneficiar, por lo que tampoco tiene
competencia para dar respuesta,; lugares donde se efjecuta, tampoco establece
con claridad donde se ejecuta que, sin que refiera especificamente a que se
refiere ya que la informacién tal y como la dirigié no es clara, precisa, ni
congruente, es por lo que en la respuesta se le solicita con claridad al
peticionario en su formulacion...no obstante de haber pedido la aclaracién de
forma respetuosa, no asi se conduce el peticionari, en su recurso de revisén, con
su expresion “se le solicita a una tesorera n un nifio de kinder, si no sabe leer
contrate a alguien que si” con tal expresion trata de ofender a la titular de la
tesoreria, dirigiendo su ofensa hacia la capacidad, grado de resolucién, edad
fisica relacionada con las habilidades, haciendo su ofensa mas patente al
agregar “sino sabe leer contraten a alguien que si” por lo que al expresar su
peticion con ofensas, retira al encuadramiento de ejercer su derecho de
peticion, cumpliendo cabalmente con sus requisitos esenciales : DE MANERA
PACIFICA Y RESPETUOSA”, por lo que al conducirse violentando el precepto 8 d
la Cosntitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, no se esta en
condiciones de otrogar una respuesta a la solicitud de informacién no esta
formulada con claridad, ni en forma respetuosa, siendo este ultimo esencial
para ejercitar su derecho de peticion, pues su derecho termina donde empieza
el derecho de la titular de tesoreria a la Dignidad como persona, , no es posible
que el peticionario pretenda ir mas alld de solicitar una informacién como
supuestamente un particular quiere tener conocimiento lo haria, sino que
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quiere obl/gar a este ente a descifrar en que consiste /a peticion de un
ciudadano.

Segun el recurrente, no'se le proporciono lo solicitado; lo cier’to es que en su
solicitud, el recurrente ya no se conduce respetuosamente hacia esta endidad,
por lo que en los parémetros de ISgica, esta entidad ya cumplio en exceso con
la informacion ; pues en primera instancia, tiene que traducir lo que solicita el
“particular” que al parecer pretende dar instrucciones a este ente de como
organizar su presupuesto, siendo que es su derecho es a solicitar informacién,
mas no a agredir de ningun modo a la entidad municipal... '

Documentales a las que se otorga valor probatorio pleno, de conformidad
con lo previsto en los articulos 174, 175, 177, 185, 186 y 187 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Pablica del Estado de Veracruz, por
referirse a documentos publicos expedidos por servidores pubhcos en el ejercicio
. de sus funciones y no existir prueba en contrano :

Por lo anterior, el. problema a resolver consiste en determinar si eI sujeto
obligado garantizé el derecho de acceso a la informacién del particular, en
razén de los agravios expresados.

» Estudio de los agravios,

Asi en el caso, este Organo Jurisdiccional estudiara los agravios
atendiendo a las consecuencias que para el recurrente tuvieran el que se
declararan conforme a sus intereses’, examen que podra ser de manera
conjunta o s_eparada, pues esta forma de estudiar los agravios no causa
perjuicio al recurrente.

En la inteligencia que,'de resultar algun agravio fundado y suficiente para
revocar o modificar la resolucién impugnada y alcanzar la pretension~del
recurrente, se tornaria innecesario el estudio del resto de los agravios.

En el expediente de estudio, al impugnar la respuesta del sujeto obligado,
el promovente expresé sustancialmente un agravio, que se refiere a la negativa
u omisién en la entrega- de la informacién, sefialando que la solicitud es clarkh.

Del analisis de las constancias que obran en autos, se advierte que
motivo de disenso planteado es fundado acorde a las razones que a,
continuacioén se-indican.

i

* Elio conforme al principio de mayor beneficio al estudiar los agravios y en aras de privilegiar el derecho a un recurso
jurisdiccional efectivo -contenido en el articulo 17, segundo parrafo de la Constitucion Federal-. Lo que tiene
fundamento en el articulo constitucional citado y por razén suficiente en la jurisprudencia P./). 3/2005 emitida por el
Plenc de la Suprema Corte de Justicia de la Naci6n de rubro “CONCEPTOS DE VIOLACION EN AMPARO DIRECTO. EL
ESTUDIO DE LOS QUE DETERMINEN SU CONCESION DEBE ATENDER AL PRINCIPIO DE MAYOR BENEFICIO,
PUDIENDOSE OMITIR EL DE AQUELLOS QUE AUNQUE RESULTEN FUNDADOS, NO MEJOREN LO YA ALCANZADO

POR EL QUEJOSO, INCLUSIVE LOS QUE SE REFIEREN A CONSTITUCIONALIDAD DE LEYES". /
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El derecho humano de acceso a la informacién comprende solicitar,
investigar, difundir, buscar y recibir informacién, mismo que debera ser
garantizado por el Estado; derecho inidivual y social que garantiza a los
gobernados, no sélo a que se les dé respuesta a las solicitudes de acceso, sino
gue se haga con informacién completa, veraz y oportuna .

Al sujeto obligado le reviste dicha calidad, en términos de los articulos 115
de la Constitucién Federal; 68, 71 de la Constitucién de Veracruz; 1, 3, fraccion
XXXy 9, fraccién IV de la Ley de Transparencia; motivo por el que estéa vinculado,
precisamente, al cumplimiento de la obligacion de responder las solicitudes de
acceso a la informacién publica.

La Unidad de Transparencia es la instancia administrativa de los sujetos
obligados, encargada -entre otras actividades- de la recepcion de las peticiones
de informacion y de su trdmite, la que sera el vinculo entre el sujeto obligado y
el solicitante, debiendo garantizar las medidas y condiciones de accesibilidad
para que toda persona pueda ejercer el derecho de acceso a la informacién
mediante solicitudes de informacién, como lo prevén los articulos 11, fracciones
[, 1y XVII, 132y 139, de la Ley de Transparencia.

Por su parte, los numerales 134, 140, 145, 146, 147 y 152 de la Ley de
Transparencia, prevén que atendiendo al derecho humano de acceso a la
informacién, las Unidades de Transparencia deberan responder a las
solicitudes dentro de los diez dias habiles siguientes al de su recepcion,
plazo que podra ser interrumpido cuando de los datos contenidos en la solicitud
fueran insuficientes o erréneos, en donde la Unidad de Transparencia
requerira, por una vezy dentro de los cinco dias habiles siguientes a la recepcion
de la solicitud, que se aporten mas elementos o se corrijan los datos
originalmente proporcionados, teniendo el solicitante tres dias habiles
siguientes a que se efectué el mismo, para atender dicho requerimiento;
prevencion que deberad notificarse al solicitante para efectos de poder ser
atendida y la cual debe llevarse a cabo para tener eficacia y validez legales.

Ahora bien, de las constancias que obran en autos se advierte que la Titular
de la Unidad de Transparencia del sujeto obligado, al recibir la solicitud
primigenia, no solicito al particular aclarara o aportara mas elementos a su
solicitud con el fin de que el sujeto obligado pudiera estar en posibilidad de
atender puntualmente el requerimiento, tal y como lo prevé el parrafo quinto
del articulo 140, de la Ley de Transparencia, toda vez que el sujeto obligado no
acredito haber prevenido al ahora recurente para que remitiera informacion
adicional para estar en condiciones de dar contestacién su solicitud, Gnicamente
se limito a dar contestacion a la solicitud de informacion sefialando no poder
entregarla por esta no ser clara y precisa.
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De lo anteriormente expuesto, se desprende que, en garantia del debido
proceso, la prevenciéon consiste en otorgarle la posibilidad al particular de
aclarar o aportar mayores elementos a su solicitud de informacién, para una
mejor interpretacién por parte de los sujetos obligados, por lo que, el
Ayuntamiento de Emiliano Zapata, antes de determinar la negativa por ser
imprecisa, debié haber notificado la de prevencién al particular para que se
pronunciara respecto a lo solicitado.

En ese orden, la respuesta otorgada durante el procedimiento de acceso,
fue contraria a las reglas de tramite y procedimiento que rigen el derecho a la
informacién en virtud de que, a través de una respuesta terminal con plazo de
diez dias habiles, el sujeto obligado se dijo imposibilitado para dar respuesta y
pretendié prevenir al promovente, expresando que en cuanto fuera mas
concreta su solitud estaria en posibilidad de atenderla, contrario a lo establecido
en el articulo 145 de la Ley de Transparencia, que establece que la respuesta
final a una solicitud de informacion puede ser en tres sentidos: 1) Que la
informacion exista y se permita el acceso a la informacién; 2) Que la informacién
exista y se niegue su acceso por clasificarla como reservada o confidencial; y 3)
Que la informacion sea inexistente.

Es decir, de la Ley de la materia no se contempla la posibilidad de que los
sujetos obligados notifiquen como respuesta final una negativa requeriendo
que se aporten mayores datos para atender la solicitud de informacién, aunado
al hecho de que el tipo de respuesta terminal selectionado por el sujeto
obligado, una vez documentado no permite alguna interaccién o contestacién
por el solicitante, al asi preverlo el Manual de Uso del Sistema Infomex -
Veracruz, para Sujetos Obligados, de donde se colige que el ahora recurrente
no estuvo en condiciones de atender el requerimiento formulado por el sujeto
obligado, y si bien, realizé precisiones en la expresion de agr’avio{,\ello
Unicamente hace evidente la inconformidad con la respuesta resaltando
planteamiento original de solicitud es claro.

Ahora bien, la figura de la prevencién se encuentra prevista en el a
140, quinto parrafo, de la Ley de Transparencia que, en lo conducepte,
establece:

Si los datos contenidos en la solicitud fuesen insuficientes o erréneos, la Unidad de Transparencia /

requerira, por una vez y dentro de los cinco dias habiles siguientes a la recepcion de la solicitud, que se
aporten mas elementos o se corrijan los datos originalmente proporcionados. En caso de no obtener
respuesta dentro de los tres dias habiles siguientes, se desechara la solicitud [...]

Esta figura tiene como objetivo advertir deficiencias en la solicitud, tanto
de forma como de fondo, que de no subsanarse hacen imposible atender la
solicitud de informacion, por ello se atribuye al Titular de la Unidad de
Transparencia del sujeto obligado, la posibilidad de requerir a los solicitantes
que aporten mas elementos o corrijan los datos originalmente proporcionados,
en dos supuestos: cuando la solicitud contenga datos insuficientes o cuando los
mismos sean erréneos, motivo por el cual, al formular este requerimiento, el

7
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sujeto obligado debe orientar adecuadamente al peticionario, indicando con
precisién en que omisidn o inconsistencia incurrié al realizar su solicitud, de tal
manera, que otorgue al particular elementos e indicaciones suficientes para que
se logre el fin deseado, que es el completar o corregir adecuadamente la
solicitud para que pueda ser atendida por el sujeto obligado.

Lo anterior, motivé que el solicitante interpusiera el recurso de revisién al
inconformarse por no haber recibido respuesta a su peticidn, acreditandose en
autos que el sujeto obligado no dio respuesta a la solicitud dentro del plazo
establecido por el articulo 145, de la Ley niumero de Transparencia.

En ese orden, este Organo Garante advierte que no se necesita mayor
andlisis para llegar a la conviccién que, si de las constancias que obran en el
expediente relativo se desprende que no se cuenta con documental idénea,
pertinente y suficiente tendente a acreditar que el sujeto obligado respondié la
solicitud de informacién en los términos concedidos por la normatividad
aplicable y mucho menos justificé una razén fundada para sostener la omision,
se configura el supuesto de falta de respuesta, vulnerando el derecho humano
de acceso a la informacion publica del recurrente en su vertiente de buscar y
recibir informacién, protegido por los articulos 1, 6, parrafos sequndo y cuarto,
Apartado A, fracciéon IV de la Constitucion Federal; 1, 13, Apartado 1 de la
Convencién Americana sobre Derechos Humanos; 6, parrafos séptimo, octavo y
noveno de la Constitucién de Veracruz; 4, 5y 8, parrafo segundo de la Ley de
Transparencia.

Por lo que, a fin de garantizar el derecho de acceso a la informacién de la
parte recurrente, lo procedente es revocar la prevencién que realizé la titular
de la Unidad de Transparencia y ordenar que desahogue el tramite interno de
la solicitud ante las areas administrativas que conforme a su estructura orgénica
resulten competentes y emita una respuesta a la solicitud del particular.

CUARTO. Efectos del fallo.

a) Al resultar fundado el agravio expuesto, con apoyo en lo dispuesto por
el articulo 216, fracciéon IV, de la Ley de Transparencia, se ordena al
Ayuntamiento de Emiliano Zapata, Veracruz, que proceda en los términos
siguientes:

> A través de la Unidad de Transparencia desahogue el tramite
interno ante las areas administrativas que conforme a su estructura
organica resulten competentes y via sistema Infomex-Veracruz y/o a la
cuenta de correo electrénico aportada en autos, emita una respuesta
debidamente fundada y motivada a la solicitud del particular en los
términos que exigen los articulos 16 de la Constitucion Federal; 58, 59, 65,

2
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PUNTOS RESOLUTIVOS

PRIMERO. Se ordena al sujeto obligado que emita respuesta a la solicitud,
en los términos y plazos precisados en el considerando cuarto de la presente
resolucion. '

SEGUNDO. Dese vista a la Contraloria del sujeto obligado, para que,
en el &mbito de su compeétencia y ejercicio de sus atribuciones previstas en el
articulo 73 decies, fracciones XIV y XVI de la Ley Orgéanica del Municipio Libre
para el Estado de Veracruz, inicie, en su caso, el procedimiento de
responsabilidad respectivo, por no haberse respondido las solicitudes de acceso
en el tiempo concedido por la Ley de Transparencia. Precisando que no se
debera informar el resultado de su actuacién por tratarse de procedimientos
auténomos. '

TERCERO. Se informa a la parte recurrente que:

a) La resoluciéon pronunciada puede ser combatida por la via ordinaria
mediante el Recurso de Inconformidad, ante el Instituto Nacional de
Transparencia, Acceso a la Informacién y Proteccion de Datos Personales dentro
de los quince dias habiles siguientes a que surta efectos la notificacién de la
resolucion; lo anterior de conformidad con el articulo 215, fraccién Vil de la Ley
de Transparencia. | '

b) En caso de inconformidad con la respuesta que emita el sujeto obligado
en cumplimiento a la presente resolucién, la misma es susceptible de ser
impugnada mediante el recurso de revisiéon ante este Instituto, en términos de
lo dispuesto en el articulo 155 Ultimo parrafo, de la Ley de la materia. '

CUARTO. Se indica al sujeto obligado que:

a)En el término de tres dias héabiles siguientes al que cumpla esta
resolucion, deberd informar a este instituto de dicho cumplimiento;

b) Se previene a la Titular de la Unidad de Transparencia que, en caso de
desacato de esta resolucion, se dara inicio a los procedimientos contemplados
por la Ley de la materia.

Lo anterior, con fundamento en lo dispuesto por el articulo 218, fracciones
lll'y IV de la Ley de Transparencia.
y
Notifiquese la presente resolucion en términos de Ley y, en su
oportunidad, archivese como asunto definitivamente concluido.
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66, 70, 134 fracciones lll y VII, 143, 144, 145, 146, 149, 150 y 151 de la Ley
de Transparencia, acompafnando el soporte documental del area o &reas
que correspondan, notificando seglin proceda lo siguiente:

> La existencia de la informacién solicitada, asi como la modalidad
de la entrega, misma que procedera en forma gratuita por no haber
dado respuesta a la solicitud;

> La negativa para proporcionar la informacion clasificada como
reservada o confidencial, en cuyo caso la entrega procedera
respecto de aquella que tenga el cardcter de publica, previa
aprobacién de su Comité de Transparencia o,

> La inexistencia de la informacién, orientando en su caso al
solicitante sobre el sujeto obligado a quien deba requerirla.

Lo que debera realizar en un plazo que no podra exceder de cinco dias,
contados a partir de que cause estado la presente resolucién, lo anterior en
términos de los articulos 218, fraccion I; 238, fraccién | y 239 de la Ley de
Transparencia.

b) Se informa a la parte recurrente que, en caso de inconformidad con la
respuesta que emita el sujeto obligado en cumplimiento a la presente
resolucion, la misma es susceptible de ser impugnada mediante el recurso de
revision ante este Instituto, en términos de lo dispuesto en el articulo 155 Gltimo
parrafo, de la Ley de la materia.

QUINTO. Vista. Al acreditarse la falta de respuesta a la solicitud de informacién
objeto del presente recurso de revisién, en cumplimiento a lo dispuesto en el
articulo 244 de la Ley de Transparencia’, este Organo Garante estima
procedente dar vista a la Contraloria del sujeto obligado, para que en el
ambito de su competenciay ejercicio de sus atribuciones previstas en el argculo
73 decies, fracciones XIV y XVI de la Ley Orgéanica del Municipio Libre para el
Estado de Veracruz, inicie, en su caso, el procedimiento de responsabilidad
respectivo, por no haberse respondido la solicitud de acceso en el ti mpo
concedido por la Ley de Transparencia. Precisando que no se debera infotmar

el resultado de su actuacion por tratarse de procedimientos auténomos.
” -
Por lo expuesto y fundado, el Pleno de este Instituto resuelve al ten9r e
los siguientes:

“ El cual a la letra sefiala: “Cuando el Instituto determine durante la sustanciacion del recurso de revisién que
pudo haberse incurrido en una probable responsabilidad por el incumplimiento a las obligaciones previstas
en esta Ley y las demas disposiciones aplicables en la materia, debera hacerlo del conocimiento del érgano
interno de control o de la instancia competente para que ésta inicie, en su caso, el procedimiento de
responsabilidad respectivo”.
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" Asi lo resolvieron por unanimidad de votos los integrantes del Pleno de
este Instituto Veracruzano de Acceso a la Informacién y Protecciéon de Datos
Personales, en términos del articulo 89 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica para el Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave, ante la
secretaria de acuerdos, con quien actian y da fe.

José Alfredo Coronaskizarfags
Comisionado

Castellanos
Secretarig’de Acuerdos
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