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RECURSO DE REVISIÓN 

EXPEDIENTE: IVAI-REV/284/2018/II 

SUJETO OBLIGADO: Secretaría de 
Infraestructura y Obras Públicas 

ACTO RECLAMADO: Inconformidad con 
la respuesta 

COMISIONADO PONENTE: José Rubén 
Mendoza Hernández 

SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA: 
Eusebio Saure Domínguez 

Xalapa de Enríquez, Veracruz a nueve de mayo de dos mil dieciocho. 

De las constancias que obran en autos, se desprenden los siguientes: 

H E C H O S  

I. El siete de enero de dos mil dieciocho, el ahora recurrente presentó 

solicitud de información vía Plataforma Nacional de Transparencia, a la 

Secretaría de Infraestructura y Obras Públicas, quedando registrada con el 

número de folio 00042518, en la que se advierte que la información solicitada 

consistió en conocer: 

... 

Requiero un listado con todas las personas físicas y morales contratadas por la 
SIOP para la realización de cualquier proyecto, obra, supervisión o auditoria 
con Registro Federal de Contribuyentes ajeno al Estado de Veracruz. 

Esta información a partir del 1 de diciembre de 2016 a la fecha, donde se 
incluya el nombre de la empresa o particular, monto asignado, descripción de la 
obra, auditoria o proyecto realizado, así como establece si fue por licitación, 
asignación directa o por invitación. 

… 

II. El veintitrés de enero posterior, el sujeto obligado dio contestación a 

la solicitud de información, notificando lo siguiente: 

… 

Información negada por datos incompletos. 

… 

Adjunto a la respuesta el archivo denominado “063 Resp. Sol. 00042518 

a […].pdf”. 
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III. Inconforme con la respuesta, el mismo veintitrés de enero del año en 

curso, el solicitante interpuso el recurso de revisión a través del Sistema 

Infomex-Veracruz. 

IV. Mediante acuerdo de la misma fecha, se tuvo por presentado el 

recurso y se ordenó remitirlo a la ponencia del comisionado José Rubén 

Mendoza Hernández. 

V. El diecinueve de febrero del año que transcurre, se admitió el recurso 

dejándose a disposición del sujeto obligado y del recurrente el expediente para 

que en un plazo máximo de siete días hábiles manifestaran lo que a su 

derecho conviniera. 

VI. El veintisiete de febrero del año en curso, se determinó ampliar el 

plazo para formular el proyecto de resolución, en razón a que se encontraba 

transcurriendo el término otorgado a las partes. 

VII. El veintiocho de febrero y uno de marzo del año dos mil dieciocho 

se recibió por la Secretaría Auxiliar de este Instituto documentación presentada 

por el sujeto obligado mediante Sistema Infomex-Veracruz y presentándola en 

la oficialía de partes, con lo que compareció al presente recurso, lo cual se 

agregó al expediente por acuerdo de tres de abril siguiente, asimismo se tuvo 

por presentado al sujeto obligado dando cumplimiento al proveído señalado en 

el hecho V, haciendo manifestaciones y acompañando diversas documentales, 

las cuales se digitalizaron y se remitieron al recurrente para su conocimiento, 

requiriendo a este último para que en un término de tres días hábiles 

manifestara a este instituto lo que a su derecho conviniera, sin que de las 

constancias de autos se advierta que haya comparecido. 

VIII. Por acuerdo de veinticinco de abril de dos mil dieciocho, se declaró 

cerrada la instrucción y se dejaron los autos en estado de dictar resolución. 

Seguido el procedimiento en todas sus fases, se presentó el proyecto de 

resolución conforme a las siguientes: 

C O N S I D E R A C I O N E S 

PRIMERA. Competencia. El Pleno del Instituto Veracruzano de Acceso 

a la Información y Protección de Datos Personales es competente para conocer 

y resolver los recursos de revisión, que tienen por objeto salvaguardar y 

garantizar el derecho a la información y la protección de datos personales, y 

que son presentados en contra de las respuestas emitidas por el sujeto 

obligado, así como por las omisiones de las mismas. 

Lo anterior, con fundamento en lo previsto en los artículos 6, párrafos 

segundo, y cuarto, apartado A, fracción IV de la Constitución Política de los 

Estados Unidos Mexicanos, 6, párrafos séptimo, octavo y noveno, 67, párrafo 

segundo, fracción IV, apartado cuarto, de la Constitución Política del Estado de 

Veracruz de Ignacio de la Llave, 77, 80, fracción II, 89, 90, fracción XII, 192, 
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193, 215 y 216 de la Ley número 875 de Transparencia y Acceso a la 

Información Pública para el Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave. 

SEGUNDA. Requisitos de procedibilidad. Este cuerpo colegiado 

advierte que en el presente recurso de revisión se encuentran satisfechos los 

requisitos formales y substanciales previstos en el artículo 159 de la Ley 875 de 

Transparencia y Acceso a la Información Pública para el Estado de Veracruz 

de Ignacio de la Llave, toda vez que en el mismo se señala: I. El nombre del 

recurrente; II. Su correo electrónico; III. La Unidad de Transparencia del Sujeto 

obligado ante la cual se presentó la solicitud cuyo trámite da origen al recurso; 

IV. La fecha de presentación de la solicitud, en caso de falta de respuesta; V. El 

acto o resolución que recurre; VI. La exposición de los agravios; VII. La copia 

de la respuesta que se impugna; y VIII. Las pruebas relacionadas con el acto 

que recurre. 

Lo anterior, conforme a lo previsto en los artículos 155, 156 y 157, de la 

Ley 875 de Transparencia y Acceso a la Información Pública para el Estado de 

Veracruz de Ignacio de la Llave; y en lo que no se oponga, el numeral 192, 

fracción III, incisos a) y b) del mismo cuerpo normativo citado. 

Por lo que al no advertirse la actualización de alguna de las causales de 

improcedencia o sobreseimiento previstos en los artículos 222 y 223 de la 

multicitada Ley 875 de Transparencia y Acceso a la Información Pública, este 

organismo debe entrar al estudio de fondo del recurso de revisión. 

No pasa inadvertido para este instituto el actuar del sujeto obligado, ello 

de acuerdo a la prevención realizada por este al solicitante de la información, 

en ese sentido, debe decirse que conforme al artículo 140, párrafo quinto de la 

Ley 875 de Transparencia y Acceso a la Información Pública para el Estado de 

Veracruz de Ignacio de la Llave, se establece que si los datos contenidos en la 

solicitud de información fuesen insuficientes o erróneos, la Unidad de 

Transparencia requerirá por una vez y dentro de los cinco días hábiles 

siguientes a la recepción de la solicitud, para que se aporten más elementos o 

se corrijan los datos originalmente proporcionados; y en caso de no obtener 

respuesta dentro de los tres días hábiles siguientes se desechará la solicitud; 

no obstante lo anterior, el sujeto obligado paso por alto esa disposición. 

La porción normativa atribuye al Titular de la Unidad de Transparencia 

del sujeto obligado una conducta (requerir) en dos supuestos (cuando la 

solicitud contenga datos insuficientes o erróneos), cuyo incumplimiento tiene 

como consecuencia el desechamiento de la solicitud de información. Sin 

embargo, cuando se realiza una prevención o requerimiento fuera de los dos 

supuestos permitidos por la norma, se vulnera -en el fondo- el principio de 

expeditez contenido en el artículo 8, segundo párrafo, de la Ley 875 de la 

materia, que expresamente establece: “todo procedimiento en materia de 

derecho de acceso a la información deberá sustanciarse de manera sencilla y 
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expedita, propiciando las condiciones necesarias para que sea accesible a 

cualquier persona”. 

En este sentido, es orientador el fallo T-363/13, de la Corte 

Constitucional de la República de Colombia en el sentido de que “un defecto 

procedimental por exceso ritual manifiesto se presenta cuando un funcionario 

utiliza o concibe los procedimientos como un obstáculo para la eficacia del 

derecho sustancial y, por esta vía sus actuaciones devienen en una 

denegación de justicia”. 

Razonamiento que se actualizó en el presente caso, porque los 

elementos que dieron lugar a la prevención no atendieron razones suficientes, 

sino a una aparente imprecisión, ello es así porque a decir del sujeto obligado 

necesitaba que se volviera a formular la solicitud de información de manera 

más explícita, debido a que con los datos originalmente referidos en el 

requerimiento se tornan confusos ya que no se puede definir a que se refiere el 

solicitante cuando requiere el registro federal de contribuyentes “ajeno” al 

Estado de Veracruz; sin embargo, ello en sí mismo era insuficiente para que el 

Titular de la Unidad de Transparencia del sujeto obligado hubiese 

obstaculizado el trámite de la solicitud de información, pues estaba en 

posibilidad de responder, habida cuenta que no se estaba frente a elementos 

“insuficientes o erróneos” que impidieran dar respuesta a lo peticionado. 

Por esta razón, la citada conducta no puede disgregarse o aislarse del 

control de regularidad legal establecido a través del artículo 155 de la Ley 875 

de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de Veracruz, 

pues la procedencia del recurso de revisión es acorde a cada uno de los 

deberes derivados del procedimiento de acceso a la información y, en este 

sentido, cuando se aduce que un requerimiento o prevención es innecesario 

por requerir precisiones ociosas, es válido considerar que tal conducta 

encuadra en las hipótesis de procedencia del recurso de revisión consistentes 

en la falta de trámite de una solicitud y, en consecuencia, con la negativa del 

acceso a la información, como ocurre en el presente asunto, tal y como se 

señala en el criterio 3/2017 emitido por este Órgano Garante de rubro: 

“REQUERIMIENTO PREVISTO EN EL ARTÍCULO 140, PENÚLTIMO 

PÁRRAFO, DE LA LEY 875 DE LA MATERIA (POR DATOS INSUFICIENTES 

O ERRÓNEOS EN LA SOLICITUD DE INFORMACIÓN) ES IMPUGNABLE A 

TRAVÉS DEL RECURSO DE REVISIÓN”. 

En razón de lo anterior, el sujeto obligado se encontraba en posibilidad 

de atender la parte conducente de la solicitud de información, ya que la 

prevención realizada por este resultaba innecesaria; máxime que sólo por la 

supuesta confusión que le generaba la expresión el Registro Federal de 

Contribuyentes “ajeno” al Estado de Veracruz, se dejó de atender la totalidad 

de la solicitud de información, negando el derecho de acceso a la información 

de la parte recurrente; por esta razón, se insta a la Jefa de la Unidad de 

Acceso a la Información Pública para que en futuras ocasiones evite realizar 
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prevenciones innecesarias, debiendo conducirse con mayor diligencia en el 

desempeño de sus funciones. 

TERCERA. Estudio de fondo. Previo al estudio de fondo es menester 

señalar que: 

De conformidad con el texto vigente del artículo 1° de la Constitución 

Política de los Estados Unidos Mexicanos, modificado por el decreto de 

reforma constitucional publicado en el Diario Oficial de la Federación, el diez de 

junio de dos mil once, en materia de derechos fundamentales, nuestro orden 

jurídico tiene dos fuentes primigenias: los derechos fundamentales reconocidos 

en la Constitución; y todos aquellos derechos humanos establecidos en 

tratados internacionales de los que el Estado mexicano es parte. 

Las normas provenientes de ambas fuentes gozan de rango 

constitucional y, por tanto, son normas supremas del ordenamiento jurídico 

mexicano. Esto implica que los valores, principios y derechos que ellas 

materializan deben permear en todo el orden jurídico, obligando a todas las 

autoridades a su aplicación y, en aquellos casos en que sea procedente, a su 

interpretación. 

El derecho de acceso a la información está regulado en el segundo 

párrafo del artículo 6° de la referida Constitución; 13 de la Convención 

Americana sobre Derechos Humanos y 19 del Pacto Internacional de Derechos 

Civiles y Políticos. 

El artículo 6º constitucional, en su apartado A, fracción I, señala que toda 

la información en posesión de cualquier autoridad, entidad, órgano y organismo 

de los Poderes Ejecutivo, Legislativo y Judicial, órganos autónomos, partidos 

políticos, fideicomisos y fondos públicos, así como de cualquier persona física, 

moral o sindicato que reciba y ejerza recursos públicos o realice actos de 

autoridad en el ámbito federal, estatal y municipal, es pública y sólo podrá ser 

reservada temporalmente por razones de interés público y seguridad nacional, 

en los términos que fijen las leyes. En la interpretación de este derecho deberá 

prevalecer el principio de máxima publicidad. 

Asimismo, el derecho de petición consagrado en el artículo 8º 

constitucional implica la obligación de las autoridades de dictar a una petición 

hecha por escrito, esté bien o mal formulada, un acuerdo también por escrito, 

que debe hacerse saber en breve término al peticionario. 

Aunado a ello, el ya referido artículo 6º de la propia Constitución federal, 

establece que el derecho a la información será garantizado por el Estado. 

Ambos derechos, reconocidos además en tratados internacionales y 

leyes reglamentarias, se encuentran vinculados y relacionados en la medida 

que garantizan a los gobernados el derecho, no sólo a que se les dé respuesta 

a sus peticiones por escrito y en breve término, sino que se haga con la 
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información completa, veraz y oportuna de que disponga o razonablemente 

deba disponer la autoridad, lo que constituye un derecho fundamental tanto de 

los individuos como de la sociedad. 

Se ha establecido por parte de la Suprema Corte de Justicia de la 

Nación, que el acceso a la información se distingue de otros derechos 

intangibles por su doble carácter: como un derecho en sí mismo y como un 

medio o instrumento para el ejercicio de otros derechos. 

En efecto, además de un valor propio, la información tiene uno 

instrumental que sirve como presupuesto del ejercicio de otros derechos y 

como base para que los gobernados ejerzan un control respecto del 

funcionamiento institucional de los poderes públicos, por lo que se perfila como 

un límite a la exclusividad estatal en el manejo de la información y, por ende, 

como una exigencia social de todo Estado de Derecho. 

Así, el acceso a la información como garantía individual tiene por objeto 

maximizar el campo de la autonomía personal, posibilitando el ejercicio de la 

libertad de expresión en un contexto de mayor diversidad de datos, voces y 

opiniones; incluso algunos instrumentos internacionales lo asocian a la libertad 

de pensamiento y expresión, a las cuales describen como el derecho que 

comprende la libertad de buscar, recibir y difundir informaciones e ideas de 

toda índole. 

Por otro lado, el acceso a la información como derecho colectivo o 

garantía social cobra un marcado carácter público en tanto que funcionalmente 

tiende a revelar el empleo instrumental de la información no sólo como factor 

de autorrealización personal, sino como mecanismo de control institucional, 

pues se trata de un derecho fundado en una de las características principales 

del gobierno republicano, que es el de la publicidad de los actos de gobierno y 

la transparencia de la administración. 

Por tanto, este derecho resulta ser una consecuencia directa del 

principio administrativo de transparencia de la información pública 

gubernamental y, a la vez, se vincula con el derecho de participación de los 

ciudadanos en la vida pública, protegido por la Constitución Política de los 

Estados Unidos Mexicanos. 

Lo anterior se estableció en la jurisprudencia de rubro: ACCESO A LA 

INFORMACIÓN. SU NATURALEZA COMO GARANTÍAS INDIVIDUAL Y 

SOCIAL, publicada en el Semanario Judicial de la Federación y su Gaceta, 

Novena Época, Tomo XXVII, junio de 2008, página 743, Pleno, tesis P./J. 

54/2008; véase ejecutoria en el Semanario Judicial de la Federación y su 

Gaceta, Novena Época, Tomo XXVII, abril de 2008, página 1563. 

Para la efectiva tutela del derecho a acceder a la información pública, la 

fracción IV del artículo 6º constitucional, apartado A, precisa se establecerán 
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mecanismos de acceso a la información y procedimientos de revisión expeditos 

que se sustanciarán ante los organismos autónomos especializados e 

imparciales que establece la propia Constitución. 

A nivel local, la Constitución Política del Estado de Veracruz de Ignacio 

de la Llave establece en su artículo 6º, reformado por el decreto de reforma 

constitucional publicado en la Gaceta Oficial del Estado de Veracruz, el 

veintisiete de abril del dos mil dieciséis, en materia de transparencia, acceso a 

la información pública y protección de datos personales, en el que se señala 

que, toda persona gozará del derecho a la información, así como al de acceso, 

rectificación, cancelación y oposición al tratamiento de sus datos personales, 

frente a los sujetos obligados, derecho que de conformidad con lo dispuesto en 

el artículo 67 fracción IV, del ordenamiento legal en cita, se garantiza por este 

Instituto Veracruzano de Acceso a la Información y Protección de Datos 

Personales, como organismo autónomo del Estado, de funcionamiento 

colegiado, y de naturaleza especializada en la difusión, capacitación y cultura 

de la transparencia, imparcial y con jurisdicción material en su ámbito de 

competencia. 

Por su parte, el artículo 7º señala que toda persona podrá ejercer el 

derecho de petición ante las autoridades del Estado, de los municipios, así 

como de los organismos autónomos, los cuales estarán obligados a dar 

respuesta escrita, motivada y fundada, en un plazo no mayor de cuarenta y 

cinco días hábiles.  La ley regulará los casos en los que, ante el silencio de la 

autoridad administrativa, la respuesta a la petición se considere en sentido 

afirmativo. 

Por otro lado, la Ley 875 de Transparencia y Acceso a la Información 

Pública para el Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave, dispone en sus 

artículos 4 párrafo 2; 5; 67, 140; 143 párrafo primero, y 145 párrafos primero y 

segundo, que toda la información que los sujetos obligados generen, 

administren o posean es pública, salvo los casos de excepción previstos en la 

propia Ley, y por ende, toda persona directamente o a través de su 

representante legal, puede ejercer su derecho de acceso a la información ante 

el sujeto obligado que corresponda; con la obligación para éste, de dar 

respuesta a la solicitud de información en un plazo de diez días hábiles 

siguientes al que se haya recibido dicha solicitud. 

La obligación de acceso a la información se cumple cuando se ponen a 

disposición del solicitante los documentos o registros o en su caso se expidan 

copias simples o certificadas de la información requerida, y en caso de que la 

información se encuentre publicada, se hará saber por escrito al interesado la 

fuente, el lugar y la forma en que puede consultar, reproducir u obtener la 

información. 

El solicitante a su vez puede impugnar la determinación del sujeto 

obligado de proporcionar o no la información solicitada, cuando se actualice 
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alguno de los supuestos previstos en el numeral 155 de la Ley 875 de 

Transparencia y Acceso a la Información Pública para el Estado de Veracruz 

de Ignacio de La Llave. 

En el caso, la parte ahora recurrente al presentar su medio de 

impugnación manifestó lo siguiente: “…No se me proporcionó la información 

requerida. En la respuesta la Unidad de Transparencia de la SIOP establece 

que no se anexó un archivo al pedir la información adicional. Yo contesté la 

prevención y adjunte el archivo correspondiente, entonces o la SIOP miente o 

falla la plataforma Infomex…”, por lo que este instituto estima que deviene 

parcialmente fundado en razón de lo siguiente: 

De las constancias que obran en autos se advierte que lo solicitado 

consistió en que se le proporcionara un listado con todas las personas físicas y 

morales contratadas por el sujeto obligado para la realización de cualquier 

proyecto, obra, supervisión o auditoria con Registro Federal de Contribuyentes 

ajeno al Estado de Veracruz, entendiéndose como esto a los que cuentan con 

domicilio fuera del Estado de Veracruz, la cual debe corresponder a partir del 

uno de diciembre del año dos mil dieciséis a la fecha de la solicitud (siete de 

enero del año dos mil dieciocho), donde se incluya el nombre de la empresa o 

particular, monto asignado, descripción de la obra, auditoria o proyecto 

realizado, así como establece si fue por licitación, asignación directa o por 

invitación. 

Como se advierte del expediente, durante el procedimiento primigenio el 

sujeto obligado dio respuesta mediante oficio SIOP/UT/063/2018 signado por la 

Jefa de la Unidad de Transparencia, en el cual se indica lo siguiente: 

… 
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Posteriormente, durante la substanciación del recurso de revisión el 

sujeto obligado compareció a través del oficio de fecha veintiocho de febrero 

del año dos mil dieciocho y del oficio SIOP/UT/044/2018, signado por el Jefe de 

la Unidad de Transparencia, en los que se informó lo siguiente: 

… 
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… 

Documentales que constituyen prueba plena al ser instrumentos públicos 

expedidos por servidores públicos en el ejercicio de sus funciones, de 

conformidad con los artículos 174, 186 y 187 de la Ley 875 de Transparencia y 

Acceso a la Información Pública para el Estado de Veracruz de Ignacio de la 

Llave, al no existir prueba en contrario. 

Aunado a ello, se advierte que de la respuesta dada por el sujeto 

obligado en el procedimiento de acceso a la información previno al solicitante 

para que aclarará su solicitud; el cual atendió la prevención que se le formuló 

compareciendo a la misma el día dieciocho de enero del presente año, sin 

embargo, de la caratula del Sistema Infomex-Veracruz denominada “Responde 

a la prevención” se pudo advertir que no adjuntó archivo alguno, motivo por el 

cual al admitir el recurso de revisión se le requirió para que enviara el archivo 

que contiene la respuesta a la prevención en cuestión; lo anteriormente 

descrito, lo hizo valer el sujeto obligado al comparecer al presente medio de 

impugnación aduciendo que “…Al respecto me permito poner a su 

consideración de esa autoridad que el recurrente hizo caso omiso al 

requerimiento formulado ya que no envió el archivo solicitado, lo que en la 

especie deja en estado de indefensión  a este sujeto obligado para otorgar 

respuesta al recurrente ya que se desconoce con precisión, lo que realmente 

solicita como se le hizo saber en la prevención que en tiempo y forma se le 

notificó…”. 



  

 

IVAI-REV/284/2018/II 

   13  

No obstante lo anterior, como bien se señaló en la consideración 

segunda del presente fallo, el sujeto obligado estaba en posibilidad de atender 

la solicitud de información, ya que la prevención realizada por este resultaba 

innecesaria; máxime que sólo por la supuesta confusión que le generaba la 

expresión el Registro Federal de Contribuyentes “ajeno” al Estado de Veracruz, 

se dejó de atender la totalidad de la solicitud de información, negando el 

derecho de acceso a la información de la parte recurrente, motivo por el cual el 

sujeto obligado deberá dar respuesta a la solicitud de información que dio 

como origen al presente recurso de revisión atendiendo a las consideraciones 

expuestas en líneas posteriores. 

La información requerida constituye información pública, vinculada con 

obligaciones de transparencia, en términos de lo dispuesto en los artículos 3, 

fracciones VII, XIII, XVI, XVIII; 4, 5, 9, fracción I, 15, fracciones XI y XXVIII de 

la Ley 875 de Transparencia y Acceso a la Información Pública para el Estado 

de Veracruz de Ignacio de la Llave, normatividad aplicable al caso que nos 

ocupa dado la temporalidad de lo requerido por el solicitante, se trata de 

información generada ya bajo la vigencia de la actual Ley de Transparencia 

local. 

Aunado a lo anterior, de conformidad con los Lineamientos técnicos 

generales para la publicación, homologación y estandarización de la 

información de las obligaciones establecidas en el título quinto y en la fracción 

IV del artículo 31 de la Ley General de Transparencia y Acceso a la 

Información Pública, que deben de difundir los sujetos obligados en los 

portales de Internet y en la Plataforma Nacional de Transparencia, dispone que 

el contenido de la fracción XI del artículo 70 de la Ley General de 

Transparencia correlativo con el 15, fracción XI de la ley 875 de transparencia, 

deberá publicarse la información de las personas contratadas bajo el régimen 

de servicios profesionales por honorarios asimilados a salarios; entendiéndose 

éstos como los servicios que se contratan y/o prestan a cambio de una 

retribución por ellos, lo cual deberán realizar de manera trimestral, debiéndose 

conservar en su sitio de internet la correspondiente ejercicio en curso y la 

correspondiente al ejercicio anterior. 

Además, el lineamiento antes mencionado señala que el contenido de la 

fracción XXVIII del artículo 70 de la Ley General de Transparencia correlativo 

con el 15, fracción XXVIII de la ley 875 de transparencia, deberá publicarse y 

actualizarse la información relativa a los resultados de los procedimientos de 

licitación pública, invitación restringida y adjudicación directa, así como los 

equivalentes que realizan en términos de la Ley de Adquisiciones, 

Arrendamientos y Servicios del Sector Público y la Ley de Obras Públicas y 

Servicios Relacionados con las Mismas; las que resulten aplicables en materia 

de adquisiciones, arrendamiento de bienes muebles, prestación de servicios y 

contrataciones de obras públicas, y los servicios relacionados con las mismas 
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de las entidades federativas; los ordenamientos legales que regulen a los 

poderes Legislativo y Judicial y a los organismos autónomos; así como la Ley 

Federal de Presupuesto y Responsabilidad Hacendaria, lo que deberá 

actualizarse de manera trimestral, debiéndose conservar en su sitio de internet 

la correspondiente ejercicio en curso y la correspondiente a dos ejercicios 

anteriores. 

Bajo ese contexto, la información sobre los actos, contratos y convenios 

celebrados se presentará en una base de datos en la que cada registro se hará 

por tipo de procedimiento, los cuales corresponden a licitación pública, 

invitación a cuando menos tres personas (restringida) y adjudicación directa; 

así como que para cada tipo de procedimiento se deberá especificar la 

materia, es decir, si fue por obra pública, servicios relacionados con obra 

pública, arrendamientos, adquisiciones o servicios, debiendo especificar 

además si son de carácter nacional o internacional. 

Atendiendo a lo anterior, el comisionado ponente estimo necesario 

realizar una inspección al portal de transparencia del sujeto obligado, ante el 

deber legal de este instituto de vigilar que los sujetos obligados cumplan con 

sus obligaciones, lográndose advertir que la página electrónica del ente 

obligado cuenta con un vínculo denominado “Transparencia” dentro de la cual 

se encuentra un apartado correspondiente a la Ley 875 de Transparencia y 

Acceso a la información, como se muestra a continuación: 

 

Asimismo, al acceder al apartado antes mencionado se procedió a 

ingresar tanto a “Información 2015-2017” como a “Información 2018”, en 

específico se procedió a inspeccionar la fracción XI, relativa a las 

Contrataciones de Servicios Profesionales por Honorarios, observándose lo 

siguiente: 
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Una vez que se ingresó a la fracción mencionada en líneas anteriores, 

se logró visualizar un archivo descargable correspondiente a “Fracción XI 

Contrataciones de Servicios Profesionales por Honorarios”, dentro del cual se 

logró advertir lo siguiente: 
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Respecto del mes de diciembre del año dos mil dieciséis, se lograron 

visualizar ocho personas contratadas por servicios profesionales por 

honorarios. 

 



  

 

IVAI-REV/284/2018/II 

   18  

 

Por lo que hace al año dos mil diecisiete se pudo observar la cantidad de 

quinientos setenta y un personas contratadas por servicios profesionales por 

honorarios. 
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Y con relación al año dos mil dieciocho, se observa que al treinta y uno 

de marzo del mencionado no se cuenta con personal contratado por 

honorarios; advirtiéndose de todo lo anterior, que lo publicado en la fracción ya 

inspeccionada sólo se logra visualizar lo atinente al monto asignado, sin que se 

pueda visualizar lo datos relativos a la descripción de la auditoria o proyecto 

realizado, derivada de la contratación por algún servicio profesional, así como 

el Registro Federal de Contribuyente. 

Por otro lado, al acceder a la fracción XXVIII, relativa a información 

sobre procedimientos de licitación, se pudo observar lo siguiente: 
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Una vez que se ingresó a lo correspondiente al apartado “Información 

2015-2017” de la fracción mencionada en líneas anteriores, se logró visualizar 

dos archivos descargables correspondientes a “XXVIIIAN Información sobre 

Procedimientos de Licitación” y “XXVIIIBN Información sobre Procedimientos 

de Adjudicación Directa”, dentro de los cuales se logró advertir lo siguiente: 

“XXVIIIAN Información sobre Procedimientos de Licitación” 
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De la inspección realizada a los procedimientos de licitación por 

invitación a cuando menos tres personas correspondientes al mes de 

diciembre del año dos mil dieciséis se pudo advertir que se llevaron a cabo 

cinco contrataciones, evidenciándose que las licitaciones antes mencionadas 

fueron con motivo de obra pública; así también se pudo observar el tipo de 

obra que se realizó, los montos de la obra, de igual manera se visualizaron 

los hipervínculos a los contratos de dichas obras dentro de los cuales se 

observa el resto de los elementos que se requiere en la solicitud de información 

como lo son las personas físicas o morales contratadas con sus 

respectivos registros federales de contribuyentes y el domicilio de cada 

una de estas, mostrándose si las mismas corresponden domicilios ajenos 

al Estado de Veracruz; no obstante en dos obras del mes de diciembre no se 

muestran los hipervínculos de sus respectivos contratos, los cuales 

corresponden a 1.-“PAVIMENTACIÓN ASFÁLTICA CON MEZCLA EN 

CALIENTE DEL CAMINO CERRO DE MEXCATLA-IXCACUATITLA, TRAMO 

DEL KM 0+000 AL KM 22+000, SUBTRAMO POSTECTITLA-HUITZIPA DEL 

KM 17+140 AL KM 20+340, EN LAS LOCALIDADES DE POSTECTITLA Y 

HUITZIPA EN EL MUNICIPIO DE CHICONTEPEC, VER.” y 2.-

“PAVIMENTACIÓN DEL CAMINO IGNACIO DE LA LLAVE, TARCUAYA DEL 

KM. 0+000 AL KM. 5+200, EN LA LOCALIDAD Y MUNICIPIO DE IGNACIO 

DE LA LLAVE, VER.”, sin embargo en la última de las mencionadas obras se 

advierte un número de ID que lo relaciona con la persona física misma que 

corresponde a GRUPO LA MEXICANA, S.A. DE C.V., empero, no se visualizan 

los demás datos identificativos que requiere el peticionario en consecuencia, no 

fue posible conocer que persona fue contratada en el número 1, así como los 

registros federales de contribuyentes de las relatadas obras. 
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Además, de la inspección realizada a los procedimientos de licitación 

por invitación a cuando menos tres personas correspondientes en el año 

dos mil diecisiete se pudo advertir que se suscitaron noventa y ocho 

procedimientos de licitación de los que trece correspondieron a licitación 

pública y ochenta y cinco por invitación a cuando menos tres personas, 

evidenciándose además que todas las licitaciones antes mencionadas fueron 

con motivo de obra pública; así también se pudo observar el tipo de obra que 

se realizó, los montos de la obra, así como los hipervínculos a los contratos 

de dichas obras dentro de los cuales se observa el resto de los elementos que 

se requiere en la solicitud de información como lo son las personas físicas o 

morales contratadas con sus respectivos registros federales de 

contribuyentes y el domicilio de cada una de estas, mostrándose si las 

mismas corresponden domicilios ajenos al Estado de Veracruz. 

 

“XXVIIIBN Información sobre Procedimientos de Adjudicación Directa” 
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Por otro lado, con relación a la inspección realizada al procedimiento 

de adjudicación directa, correspondiente al mes de diciembre se pudo 

advertir que se realizaron sesenta y siete contrataciones, evidenciándose 

además que todas las licitaciones antes mencionadas fueron con motivo de 

obra pública; así también de la tabla inspeccionada se pudo observar el tipo 

de obra que se realizó, los montos de la obra, así como los hipervínculos a 

los contratos de dichas obras dentro de los cuales se observa el resto de los 

elementos que se requiere en la solicitud de información como lo son las 

personas físicas o morales contratadas con sus respectivos registros 

federales de contribuyentes y el domicilio de cada una de estas, 

mostrándose si las mismas corresponden domicilios ajenos al Estado de 

Veracruz. 
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Así también, de la inspección realizada al formato relativo a los 

procedimientos de adjudicación directa, correspondientes al año dos mil 

diecisiete se pudo advertir que se suscitaron noventa y cinco procedimientos, 

evidenciándose además que las licitaciones antes mencionadas fueron con 

motivo de obra pública; de igual modo se pudo observar el tipo de obra que 

se realizó, los montos de la obra, así como los hipervínculos a los contratos 

de dichas obras dentro de los cuales se observa el resto de los elementos que 

se requiere en la solicitud de información como lo son las personas físicas o 

morales contratadas con sus respectivos registros federales de 

contribuyentes y el domicilio de cada una de estas, mostrándose si las 

mismas corresponden domicilios ajenos al Estado de Veracruz. 

Sin embargo en siete de las obras antes mencionadas no se muestran 

los hipervínculos de sus respectivos contratos, únicamente mostrándose en 

cuatro de ellas lo nombres de las personas físicas que llevaron a cabo las 

mismas, ejemplificándose tal situación en el siguiente cuadro: 

 

No. OBRA Persona física o moral que 

realizó la obra 

RFC Y DOMICILIO 

1 ESTUDIO DE EVALUACIÓN CYMAP, S.A. DE C.V. No se advirtió  
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SOCIOECONÓMICA DE LA PAV. DEL CAMINO 

LA JOYA-DOS VEREDAS DEL KM 0+000 AL KM 

4+000 CON UNA META DE 4.0 KM., INCLUYE 

ALCANTARILLAS, CUNETAS, LAVADEROS Y 

BORDILLOS, CARPETA DE CONCRETO 

ASFÁLTICO DE 5.00 CM DE ESPESOR Y 

SEÑALAMIENTO, EN LAS LOCALIDADES DE 

LA JOYA Y DOS VEREDAS, MUNICIPIO DE 

ACAJETE, VER. 

2 ESTUDIO DE FACTIBILIDAD DEL PROYECTO 

RELATIVO A LA CAPTACIÓN, CONDUCCIÓN Y 

DISPOSICIÓN FINAL DE LOS 

ESCURRIMIENTOS PLUVIALES DE LA 

LOCALIDAD DE TETELZINGO, EN LA 

LOCALIDAD DE TETELZINGO, MUNICIPIO DE 

COSCOMATEPEC, DEL ESTADO DE 

VERACRUZ DE IGNACIO DE LA LLAVE 

CONSTRUCTORA E 

INMOBILIARIA 

HORMIGON ARMADO 

S.A. DE C.V. 

No se advirtió  

3 SUPERVISIÓN DE LA CONSTRUCCIÓN DE 

PAVIMENTO DEL CAMINO SAN SEBASTIÁN-

IXCATEPEC DEL KM 7+000 AL KM 11+000, 

TRAMO DEL KM 7+000 AL KM 10+500 EN LAS 

LOCALIDADES DEL IXCATEPEC, EL PALMAR, 

CAFETALITO, TANCUBAN, MUNICIPIO DE 

IXCATEPEC DEL ESTADO DE VERACRUZ DE 

IGNACIO DE LA LLAVE 

BUFETE DE 

SUPERVISIÓN BALO, 

S.A. DE C.V. 

No se advirtió  

4 GASTOS DE SUPERVISIÓN PARA LA 

REHABILITACIÓN DE CAMINO CON 

PAVIMENTO ASFÁLTICO EN TRAMO BERLÍN-

MIGUEL AGUILAR, SUBTRAMO BERLÍN-

RANCHO HERRERA, EN VARIAS 

LOCALIDADES DEL MUNICIPIO DE CÓRDOBA, 

DEL ESTADO DE VERACRUZ DE IGNACIO DE 

LA LLAVE 

MARISOL FLORES 

HERNÁNDEZ 

No se advirtió  

5 GASTOS DE SUPERVISIÓN PARA LA 

MODERNIZACIÓN DEL CAMINO ESTANZUELA-

SAN LORENZO DEL KM 6+000 AL KM 9+000 EN 

VARIAS LOCALIDADES DEL MUNICIPIO DE 

TANTOYUCA, DEL ESTADO DE VERACRUZ DE 

IGNACIO DE LA LLAVE 

No se señala  No se advirtió  

6 GASTOS DE SUPERVISIÓN PARA LA 

RECONSTRUCCIÓN DEL CAMINO LA 

GUÁSIMA-RANCHO PLAYA DEL KM 3+000 AL 

KM 5+000 EN LA LOCALIDAD DE PAPANTLA, 

MUNICIPIO DE PAPANTLA DEL ESTADO DE 

VERACRUZ DE IGNACIO DE LA LLAVE 

No se señala  No se advirtió  

7 GASTOS DE SUPERVISIÓN PARA LA 

MODERNIZACION CON CONCRETO 

HIDRÁULICO DEL CAMINO LUZ BELLA-SANTA 

RITA DEL KM 0+000 AL 3+000 EN EL 

MUNICIPIO DE MISANTLA, EN EL ESTADO DE 

VERACRUZ 

No se señala  No se advirtió  
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Por lo que a los procedimientos de adjudicación directa, 

correspondientes al año dos mil dieciocho se pudo advertir que se realizaron 

veintidós procedimientos, evidenciándose además que las licitaciones antes 

mencionadas fueron con motivo de obra pública; de igual modo se pudo 

observar el tipo de obra que se realizó, los montos de la obra, las 

personas físicas o morales contratadas con sus respectivos registros 

federales de contribuyentes, así como los hipervínculos a los contratos de 

dichas obras dentro de los cuales se observa el resto de los elementos que se 

requiere en la solicitud de información como lo es el domicilio de cada una de 

estas, mostrándose si las mismas corresponden domicilios ajenos al 

Estado de Veracruz. 

Adicional a lo anterior, se procedió a inspeccionar la Plataforma Nacional 

de Transparencia, advirtiéndose que en la misma se encuentran los mismos 

elementos encontrados en el portal de transparencia del sujeto obligado 

respecto de la fracción XI, en tanto que en la fracción XXVIII no se encuentra 

publicada información alguna. 
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Contenidos publicados a los que se les da valor probatorio pleno, 

conforme a los artículos 167 y 169 de la Ley 875 de Transparencia y Acceso a 

la Información Pública del Estado de Veracruz, pues los datos publicados en 

dicha página constituyen un hecho notorio por formar parte del conocimiento 

público a través de tal medio. Sirve de criterio orientador la tesis del rubro: 

PÁGINAS WEB O ELECTRÓNICAS. SU CONTENIDO ES UN HECHO NOTORIO Y 

SUSCEPTIBLE DE SER VALORADO EN UNA DECISIÓN JUDICIAL1. 

Y si bien de la inspección realizada al portal de transparencia del sujeto 

obligado se pudieron colmar en gran parte los cuestionamientos formulados por 

el ahora recurrente en su solicitud de información; también es cierto que de la 

misma se pudo advertir que en cuatro de las nueve obras señaladas en líneas 

precedentes, no se pudieron identificar a las personas contratadas con sus 

respectivos registros federales de contribuyentes y sus domicilios, pues no se 

encontraban publicados sus respectivos contratos, en donde se puede 

visualizar la información faltante, en tanto que en los restantes cinco sólo fue 

posible identificar la persona contratada. 

Aunado a lo anterior, de la inspección realizada no se advierte que en el 

Sistema de Portales de Obligaciones de Transparencia se encuentre publicado 

lo relativo a “XXVIIIAN Información sobre Procedimientos de Licitación” y 

“XXVIIIBN Información sobre Procedimientos de Adjudicación Directa”, así 

como que tampoco se observa la publicación de diversos elementos en el 

portal de transparencia del ente obligado, los cuales debió publicar de 

conformidad con los Lineamientos técnicos generales para la publicación, 

homologación y estandarización de la información de las obligaciones de 

transparencia establecidas en el título quinto y la fracción IV del artículo 31 de 

la Ley General de Transparencia y Acceso a la Información Pública, que deben 

difundir los sujetos obligados en los portales de Internet y en la Plataforma 

Nacional de Transparencia, relativo al artículo 70, fracciones XI y XXVIII de la 

Ley General de Transparencia que corresponden materialmente a los 

dispositivos 15, fracciones XI y XXVIII de la Ley 875 de Transparencia. 

Debiéndole señalar al sujeto obligado que al otorgar y publicar la 

información faltante, esta tendrá que contener el Registro Federal de 

Contribuyentes de los contratistas; ello considerando el Criterio 5/2015 emitido 

por este instituto, el cual señala lo siguiente: 

 

 

REGISTRO FEDERAL DE CONTRIBUYENTES DE LAS PERSONAS 

FÍSICAS CONTENIDO EN LOS CONTRATOS QUE CELEBRAN CON 

LOS SUJETOS OBLIGADOS. NO PUEDE SER CONSIDERADO COMO 

INFORMACIÓN RESERVADA O CONFIDENCIAL. Del contenido de los 

                                                      
1  Tribunales Colegiados de Circuito, Semanario Judicial de la Federación y su Gaceta, México, Décima época, Libro 

XXVI, Noviembre de 2013, p. 1373. 
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artículos 3, fracciones V y VI, 7 y 11 de la Ley de Transparencia y Acceso 

a la Información Pública Para el Estado del Veracruz de Ignacio de la 

Llave, se advierte la obligación de los sujetos obligados a entregar la 

información pública solicitada, privilegiando el principio de máxima 

publicidad. Por su parte, las personas físicas que prestan servicios o 

venden productos a cualquier sujeto obligado, renuncian implícitamente a 

una parte de su derecho a la intimidad al obtener beneficios y lucros de los 

recursos públicos por los servicios que prestan o productos que venden, 

ya que de la ponderación del derecho a la intimidad de una persona, frente 

al derecho a conocer en qué se gastan los recursos públicos, debe 

concluirse que es superior éste último, puesto que se trata de erogaciones 

que realiza un órgano del Estado con base en los recursos que encuentran 

su origen en mayor medida en las contribuciones aportados por los 

gobernados, por lo que debe transparentarse su ejercicio; por lo que no 

puede considerarse como información clasificada lo relativo a su Registro 

Federal de Contribuyentes, atento a que dicha información es la que 

puede generar certeza en los gobernados en que se está ejerciendo 

debidamente el presupuesto, esto es, se están realizando pagos a una 

persona que es la expedidora de un documento que ampara el pago que 

se le hiciera con dinero del erario público. 

A su vez, resulta pertinente señalar que en los casos en que el sujeto 

obligado no pueda remitir la información que se encuentre generada de 

manera electrónica por Sistema Infomex o correo electrónico, deberá compartir 

los archivos mediante la utilización de un disco duro virtual como DropBox, 

One Drive o Google Drive; indicando al recurrente el vínculo electrónico en el 

que se encuentre alojada la información. 

Derivado de las inspecciones realizadas al portal de transparencia y al 

Sistema de Portales de Obligaciones de Transparencia correspondiente al 

presente sujeto obligado, se logró visualizar en que periodos de los 

peticionados por el solicitante se colmaron sus pretensiones, por lo que a 

modo de ejemplificar lo anterior se muestra lo siguiente: 

PERIODO OBSERVACIÓN 

FRACCIÓN XI FRACCIÓN XXVIII 

DICIEMBRE 

2016 

En dicho periodo sólo se advierte 

la contratación de ocho personas, 

sin embargo en el contenido de su 

portal de transparencia y en el 

SIPOT no se muestran demás 

elementos que colmen lo previsto 

en los criterios de los lineamientos 

técnicos generales. 

En la inspección realizada al 

SIPOT se observó que no se 

encuentra publicada información 

alguna; en tanto que en el portal de 

transparencia del sujeto obligado 

se encuentra publicada información 

que no atiende lo previsto en los 

criterios de los lineamientos 

técnicos generales; así también se 

logró advertir la existencia de dos 

obras en las que no se muestran 

los hipervínculos a los contratos, 
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de las siguientes obras: 1.-

“PAVIMENTACIÓN ASFÁLTICA 

CON MEZCLA EN CALIENTE DEL 

CAMINO CERRO DE MEXCATLA-

IXCACUATITLA, TRAMO DEL KM 

0+000 AL KM 22+000, 

SUBTRAMO POSTECTITLA-

HUITZIPA DEL KM 17+140 AL KM 

20+340, EN LAS LOCALIDADES 

DE POSTECTITLA Y HUITZIPA 

EN EL MUNICIPIO DE 

CHICONTEPEC, VER.” y 2.-

“PAVIMENTACIÓN DEL CAMINO 

IGNACIO DE LA LLAVE, 

TARCUAYA DEL KM. 0+000 AL 

KM. 5+200, EN LA LOCALIDAD Y 

MUNICIPIO DE IGNACIO DE LA 

LLAVE, VER.”. 

2017 En dicho periodo sólo se advierte 

la contratación de quinientas 

setenta y un personas, sin 

embargo en el contenido de su 

portal de transparencia y en el 

SIPOT no se muestran demás 

elementos que colmen lo previsto 

en los criterios de los lineamientos 

técnicos generales. 

En la inspección realizada al 

SIPOT se observó que no se 

encuentra publicada información 

alguna; en tanto que en el portal de 

transparencia del sujeto obligado 

se encuentra publicada información 

que no atiende lo previsto en los 

criterios de los lineamientos 

técnicos generales, así también se 

logró advertir la existencia de siete 

obras en las que no se muestran 

los hipervínculos a los contratos, 

de las siguientes obras: 1.- 

“ESTUDIO DE EVALUACIÓN 

SOCIOECONÓMICA DE LA PAV. 

DEL CAMINO LA JOYA-DOS 

VEREDAS DEL KM 0+000 AL KM 

4+000 CON UNA META DE 4.0 

KM., INCLUYE ALCANTARILLAS, 

CUNETAS, LAVADEROS Y 

BORDILLOS, CARPETA DE 

CONCRETO ASFÁLTICO DE 5.00 

CM DE ESPESOR Y 

SEÑALAMIENTO, EN LAS 

LOCALIDADES DE LA JOYA Y 

DOS VEREDAS, MUNICIPIO DE 

ACAJETE, VER.”; 2.- “ESTUDIO 

DE FACTIBILIDAD DEL 

PROYECTO RELATIVO A LA 

CAPTACIÓN, CONDUCCIÓN Y 

DISPOSICIÓN FINAL DE LOS 

ESCURRIMIENTOS PLUVIALES 

DE LA LOCALIDAD DE 

TETELZINGO, EN LA LOCALIDAD 

DE TETELZINGO, MUNICIPIO DE 
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COSCOMATEPEC, DEL ESTADO 

DE VERACRUZ DE IGNACIO DE 

LA LLAVE”; 3.- “SUPERVISIÓN DE 

LA CONSTRUCCIÓN DE 

PAVIMENTO DEL CAMINO SAN 

SEBASTIÁN-IXCATEPEC DEL KM 

7+000 AL KM 11+000, TRAMO 

DEL KM 7+000 AL KM 10+500 EN 

LAS LOCALIDADES DEL 

IXCATEPEC, EL PALMAR, 

CAFETALITO, TANCUBAN, 

MUNICIPIO DE IXCATEPEC DEL 

ESTADO DE VERACRUZ DE 

IGNACIO DE LA LLAVE”; 4.- 

“GASTOS DE SUPERVISIÓN 

PARA LA REHABILITACIÓN DE 

CAMINO CON PAVIMENTO 

ASFÁLTICO EN TRAMO BERLÍN-

MIGUEL AGUILAR, SUBTRAMO 

BERLÍN-RANCHO HERRERA, EN 

VARIAS LOCALIDADES DEL 

MUNICIPIO DE CÓRDOBA, DEL 

ESTADO DE VERACRUZ DE 

IGNACIO DE LA LLAVE”; 5.- 

“GASTOS DE SUPERVISIÓN 

PARA LA MODERNIZACIÓN DEL 

CAMINO ESTANZUELA-SAN 

LORENZO DEL KM 6+000 AL KM 

9+000 EN VARIAS LOCALIDADES 

DEL MUNICIPIO DE 

TANTOYUCA, DEL ESTADO DE 

VERACRUZ DE IGNACIO DE LA 

LLAVE”; 6.- “G ASTOS DE 

SUPERVISIÓN PARA LA 

RECONSTRUCCIÓN DEL 

CAMINO LA GUÁSIMA-RANCHO 

PLAYA DEL KM 3+000 AL KM 

5+000 EN LA LOCALIDAD DE 

PAPANTLA, MUNICIPIO DE 

PAPANTLA DEL ESTADO DE 

VERACRUZ DE IGNACIO DE LA 

LLAVE”; y 7.- “GASTOS DE 

SUPERVISIÓN PARA LA 

MODERNIZACION CON 

CONCRETO HIDRÁULICO DEL 

CAMINO LUZ BELLA-SANTA RITA 

DEL KM 0+000 AL 3+000 EN EL 

MUNICIPIO DE MISANTLA, EN EL 

ESTADO DE VERACRUZ” 

ENERO 2018 En ese periodo el sujeto obligado 

publicó en su portal de 

transparencia y en el SIPOT que al 

treinta y uno de marzo no se 

En la inspección realizada al 

SIPOT se observó que no se 

encuentra publicada información 

alguna; en tanto que en el portal de 
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realizó contratación de personal 

por honorarios. 

transparencia del sujeto obligado 

se encuentra publicada información 

que no atiende lo previsto en los 

criterios de los lineamientos 

técnicos generales. 

Por lo que, al resultar fundado el agravio hecho valer, se revoca la 

respuesta del sujeto obligando, y en consecuencia se le ordena lo siguiente: 

 Remitir vía Sistema Infomex o correo electrónico los nombres de 

las personas físicas y/o morales con su respectivo Registro Federal de 

Contribuyentes y domicilio, que fueron contratadas para realización de 

las siguientes obras: 

 “PAVIMENTACIÓN ASFÁLTICA CON MEZCLA EN 

CALIENTE DEL CAMINO CERRO DE MEXCATLA-

IXCACUATITLA, TRAMO DEL KM 0+000 AL KM 22+000, 

SUBTRAMO POSTECTITLA-HUITZIPA DEL KM 17+140 AL KM 

20+340, EN LAS LOCALIDADES DE POSTECTITLA Y 

HUITZIPA EN EL MUNICIPIO DE CHICONTEPEC, VER.” 

 GASTOS DE SUPERVISIÓN PARA LA MODERNIZACIÓN 

DEL CAMINO ESTANZUELA-SAN LORENZO DEL KM 6+000 

AL KM 9+000 EN VARIAS LOCALIDADES DEL MUNICIPIO DE 

TANTOYUCA, DEL ESTADO DE VERACRUZ DE IGNACIO DE 

LA LLAVE 

 GASTOS DE SUPERVISIÓN PARA LA 

RECONSTRUCCIÓN DEL CAMINO LA GUÁSIMA-RANCHO 

PLAYA DEL KM 3+000 AL KM 5+000 EN LA LOCALIDAD DE 

PAPANTLA, MUNICIPIO DE PAPANTLA DEL ESTADO DE 

VERACRUZ DE IGNACIO DE LA LLAVE 

 GASTOS DE SUPERVISIÓN PARA LA MODERNIZACION 

CON CONCRETO HIDRÁULICO DEL CAMINO LUZ BELLA-

SANTA RITA DEL KM 0+000 AL 3+000 EN EL MUNICIPIO DE 

MISANTLA, EN EL ESTADO DE VERACRUZ 

 Remitir vía Sistema Infomex o correo electrónico el Registro 

Federal de Contribuyentes y domicilio de las personas físicas y/o 

morales que fueron contratadas para realización de las siguientes obras: 

 “PAVIMENTACIÓN DEL CAMINO IGNACIO DE LA 

LLAVE, TARCUAYA DEL KM. 0+000 AL KM. 5+200, EN LA 

LOCALIDAD Y MUNICIPIO DE IGNACIO DE LA LLAVE, VER.” 
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 ESTUDIO DE EVALUACIÓN SOCIOECONÓMICA DE LA 

PAV. DEL CAMINO LA JOYA-DOS VEREDAS DEL KM 0+000 

AL KM 4+000 CON UNA META DE 4.0 KM., INCLUYE 

ALCANTARILLAS, CUNETAS, LAVADEROS Y BORDILLOS, 

CARPETA DE CONCRETO ASFÁLTICO DE 5.00 CM DE 

ESPESOR Y SEÑALAMIENTO, EN LAS LOCALIDADES DE LA 

JOYA Y DOS VEREDAS, MUNICIPIO DE ACAJETE, VER. 

 ESTUDIO DE FACTIBILIDAD DEL PROYECTO 

RELATIVO A LA CAPTACIÓN, CONDUCCIÓN Y DISPOSICIÓN 

FINAL DE LOS ESCURRIMIENTOS PLUVIALES DE LA 

LOCALIDAD DE TETELZINGO, EN LA LOCALIDAD DE 

TETELZINGO, MUNICIPIO DE COSCOMATEPEC, DEL 

ESTADO DE VERACRUZ DE IGNACIO DE LA LLAVE 

 SUPERVISIÓN DE LA CONSTRUCCIÓN DE PAVIMENTO 

DEL CAMINO SAN SEBASTIÁN-IXCATEPEC DEL KM 7+000 

AL KM 11+000, TRAMO DEL KM 7+000 AL KM 10+500 EN LAS 

LOCALIDADES DEL IXCATEPEC, EL PALMAR, CAFETALITO, 

TANCUBAN, MUNICIPIO DE IXCATEPEC DEL ESTADO DE 

VERACRUZ DE IGNACIO DE LA LLAVE 

 GASTOS DE SUPERVISIÓN PARA LA REHABILITACIÓN 

DE CAMINO CON PAVIMENTO ASFÁLTICO EN TRAMO 

BERLÍN-MIGUEL AGUILAR, SUBTRAMO BERLÍN-RANCHO 

HERRERA, EN VARIAS LOCALIDADES DEL MUNICIPIO DE 

CÓRDOBA, DEL ESTADO DE VERACRUZ DE IGNACIO DE LA 

LLAVE 

 Informar respecto de las personas físicas contratadas por el sujeto 

obligado para la realización de cualquier proyecto, supervisión o 

auditoria, dando a conocer su respectivo Registro Federal de 

Contribuyentes, el nombre, monto asignado, descripción de la auditoria 

o proyecto realizado, en el periodo comprendido del uno de diciembre 

del año dos mil dieciséis al treinta y uno de diciembre del año dos mil 

diecisiete. 

Asimismo, deberá publicar la información correspondiente al artículo 70, 

fracciones XI y XXVIII de la Ley General de Transparencia y Acceso a la 

Información Pública, que corresponde materialmente al artículo 15, fracciones 

XI y XXVIII de la Ley 875 de Transparencia en su portal de transparencia, así 

como en la plataforma nacional de transparencia la información 

correspondiente a la generada con anterioridad al año dos mil dieciocho de 

conformidad con los Lineamientos técnicos generales para la publicación, 

homologación y estandarización de la información de las obligaciones de 

transparencia establecidas en el título quinto y la fracción IV del artículo 31 de 

la Ley General de Transparencia y Acceso a la Información Pública, que deben 
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difundir los sujetos obligados en los portales de Internet y en la Plataforma 

Nacional de Transparencia. 

Lo anterior en caso de no poder remitirla por Sistema Infomex o correo 

electrónico, deberá compartir los archivos mediante la utilización de un disco 

duro virtual como DropBox, One Drive o Google Drive; indicando al recurrente 

el vínculo electrónico en el que se encuentre alojada la información. 

Lo que deberá realizar en un plazo que no podrá exceder de cinco 

días, contados a partir de que cause estado la presente resolución, lo anterior 

en términos de los artículos 218, fracción I; 238, fracción I y 239 de la Ley 875 

de Transparencia y Acceso a la Información Pública para el Estado de 

Veracruz de Ignacio de la Llave. 

Por lo expuesto y fundado, se: 

RESUELVE 

PRIMERO. Se modifica la respuesta dada por el sujeto obligado y se le 

ordena que entregue la información peticionada, en los términos precisados en 

la consideración tercera del presente fallo. Lo que deberá realizar en un plazo 

que no podrá exceder de cinco días, contados a partir de que cause estado 

la presente resolución. 

SEGUNDO. Se informa a la parte recurrente que: 

a) Deberá informar a este instituto, si se permitió el acceso a la 

información y si le fue entregada y recibida la misma en los términos indicados 

en este fallo, en el entendido que, de no hacerlo, existirá la presunción de que 

la resolución ha sido acatada. Lo que deberá realizar dentro del plazo de tres 

días hábiles posteriores al en que el sujeto obligado cumpla con lo mandado en 

la presente resolución o de que fenezca el plazo otorgado para su 

cumplimiento; y 

b) La resolución pronunciada puede ser combatida por la vía ordinaria 

mediante el Recurso de Inconformidad, ante el Instituto Nacional de 

Transparencia, Acceso a la Información y Protección de Datos Personales 

dentro de los quince días hábiles siguientes a que surta efectos la notificación 

de la resolución; lo anterior de conformidad con el artículo 215, fracción VII de 

la Ley 875 de Transparencia y Acceso a la Información Pública para el Estado 

de Veracruz de Ignacio de la Llave. 

TERCERO. Se indica al sujeto obligado que: 

a) En el término de tres días hábiles siguientes al que cumpla esta 

resolución, deberá informar a este instituto de dicho cumplimiento; 
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b) Se previene al titular de la Unidad de Transparencia que en caso de 

desacato de ésta resolución, se dará inicio a los procedimientos contemplados 

por la ley de la materia. 

Lo anterior, con fundamento en lo dispuesto por el artículo 218, 

fracciones III y IV de la Ley 875 de Transparencia y Acceso a la Información 

Pública para el Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave. 

Notifíquese la presente resolución en términos de Ley, y, en su 

oportunidad, archívese como asunto definitivamente concluido. 

Así lo resolvieron por UNANIMIDAD de votos los integrantes del Pleno 

del Instituto Veracruzano de Acceso a la Información y Protección de Datos 

Personales, en términos del artículo 89 de la Ley número 875 de Transparencia 

y Acceso a la Información para el Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave, 

ante la secretaria de acuerdos, con quien actúan y da fe. 
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