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RECURSO DE REVISION
EXPEDIENTE: IVAI-REV/2335/2018/I1|

SUJETO OBLIGADO: Secretaria del
Medio Ambiente

ACTO RECLAMADO:
Inconformidad con la respuesta

COMISIONADO PONENTE: Arturo
Mariscal Rodriguez

SECRETARIO DE ESTUDIO Y
CUENTA: Juan De Dios Hernandez
Ramirez

Xalapa de Enriquez, Veracruz a catorce de agosto de dos mil
diecinueve.

De las constancias que obran en autos, se desprenden los
siguientes: ‘

HECHOS

I. El nueve de agosto de dos mil dieciocho, la parte recurrente
presenté solicitud de informacién via Plataforma Nacional de
Transparencia, a la Secretaria de Medio Ambiente, quedando
registrada con el numero de folio 01740018, en la que, en archivo
adjunto, solicité:

SOHCITO:

1. NUMERD DE VEHICULOS EMPLACADOS EN EL ESTADO DE VERACRUZ QUE SON SUJETOS DEL
PROGRAMA DE VERIFICACION VEHICULAR DEL ESTADO, DIVIDIDOS EN 2013, 2014, 2015, 2016,
2017 ¥ 2018

2. NOMERO DE VERIFICACIONES REALIZADAS POR CENTROS DE VERIFICACION N LOS AROS 2013,
2014, 2015, 2016, 2017 Y 2018.

3. NUMERO DE VERIFICACIONES REALIZADAS POR "VERIFICENTROS” EN LOS ANOS 2016, 2017 ¥
2018
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4. NUMERD DE INFRACCIONES LEVANTADAS POR AGENTES DE TRANSITO ESTATAL Y MUNICIPAL
DIVIDIDAS EN LOS AROS 2013, 2014, 2015, 2016, 2017 Y 2018 POR NO CONTAR CON EL
HOLOGRAMA DE VERIFICAGION VIGENTE.

5. NUMERO DE INFRACCIONES AMBIENTALES IMPUESTAS Y EFECTIVAMENTE COBRADAS POR NO
REALIZAR LA VERIFICACION VEHICULAR, DIVIDIDAS EN LOS ANOS 2013, 2014, 2015, 2016, 2017 Y
2018,

6. NUMERO OE OPERATIVOS IMPLEMENTADOS POR LOS SUIETOS OBLIGADOS (S5P/SEDEMA}
PARA LA VIGILANCIA Y APLICACION DE SANCIONES POR NO PORTAR EL HOLOGRAMA DE
VERIFICACION VIGENTE, DIVIDIDOS EN LOS ANOS 2013, 2014, 2015, 2016, 2017 ¥ 2018,

7. NUMERO DE CIUDADANOS DETENIDOS, INFRACCIONADOS Y SUS VEHICULOS ENVIADOS AL
CORRALON POR CONTAMINAR OSTENSIBLEMENTE, DIVIDIDOS EN LOS ANOS 2013, 2014, 2015,
2016, 2017 ¥ 2018

IL. El veinte de agosto de dos mil dieciocho el sujeto obligado dio
respuesta a la solicitud de informacidn via sistema Infomex-Veracruz.

lll. Inconforme con la respuesta, el mismo veinte de agosto de
dos mil dieciocho la parte promovente interpuso el presente recurso
de revisién.

IV. Mediante acuerdo dictado el veintiuno de agosto de dos mil
dieciocho, la comisionada presidenta tuvo por presentado el recurso y
ordené remitirlo a la ponencia a cargo del comisionado Arturo
Mariscal Rodriguez.

V. El veinticuatro de septiembre de dos mil dieciocho, se admitié
dejandose a disposicién del sujeto obligado y del recurrente las
constancias que integran el expediente para que en un plazo maximo
de siete dias manifestaran lo que a su derecho conviniera.

VI. Tomando en consideracién que el plazo de siete dias
otorgado a las partes aun se encontraba transcurriendo, por acuerdo
del mismo veinticuatro de septiembre de dos mil dieciocho, el Pleno
de este Instituto determind ampliar el plazo para presentar el
proyecto de resolucion.

VII. El dos de octubre de dos mil dieciocho comparecié el sujeto
obligado dando contestacién al acuerdo de admisiéon del recurso,
remitiendo informacién y exponiendo en via de alegatos, lo que a su
derecho consideré conveniente.
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VIll. Mediante acuerdo de siete de agosto de dos mil diecinueve,
se tuvo por presentado al sujeto obligado dando contestaciéon al
recurso de revision, ordendndose agregar al expediente las
documentales de cuenta para que surtieran sus efectos legales
procedentes, y en virtud de que el medio de impugnacién se
encontraba debidamente sustanciado, en el mismo proveido, se
declaré cerrada la instrucciéon ordenandose formular el proyecto de
resolucién.

Seguido el procedimiento en todas sus fases, se presenté el
proyecto de resoluciéon conforme a las siguientes:

CONSIDERACIONES

PRIMERA. Competencia. El Pleno del Instituto Veracruzano de
Acceso a la Informacion y Proteccion de Datos Personales es
competente para conocer y resolver los recursos de revisiéon, que
tienen por objeto salvaguardar y garantizar el derecho a la
informacién y la proteccion de datos personales, y que son
presentados en contra de las respuestas emitidas por el sujeto
obligado, asi como por las omisiones de las mismas.

Lo anterior, con fundamento en lo previsto en los articulos 6,
parrafos segundo y cuarto, apartado A, fraccion 1V de la Constitucién
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, 6 parrafos séptimo, octavo y
noveno y 67, parrafo tercero, fraccion IV, de la Constitucién Politica
del Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave; 77, 80, fraccién 1l, 89, 90,
fraccion Xll, 192, 193, 215 y 216 de la Ley 875 de Transparencia y
Acceso a la Informacién Publica para el Estado de Veracruz de Ignacio
de la Llave.

SEGUNDA. Requisitos de procedibilidad. Las cuestiones
relativas a la improcedencia o sobreseimiento que pueden actualizarse
en todo juicio o procedimiento seguido en forma de juicio, son
consideradas cuestiones de estudio previo, de orden publico y de
observancia general, por los efectos que provocan, de tal manera que
la actualizacién de alguna de ellas, trae como consecuencia el
impedimento para realizar pronunciamiento de fondo en cualquier
asunto sometido a la jurisdiccién de quien deba resolver con base en
su competencia.

Lo anterior se robustece con el criterio sostenido por las
autoridades jurisdiccionales federales en el pais, el cual resulta
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orientador para este érgano garante, contenido en la tesis .70.P.13 K/,
cuyo rubro y texto es del tenor siguiente:

IMPROCEDENCIA Y SOBRESEIMIENTO EN EL AMPARO. LAS CAUSALES RELATIVAS
DEBEN ESTUDIARSE OFICIOSAMENTE EN CUALQUIER INSTANCIA,
INDEPENDIENTEMENTE DE QUIEN SEA LA PARTE RECURRENTE Y DE QUE PROCEDA LA
SUPLENCIA DE LA QUEJA DEFICIENTE. Acorde con los preceptos 73, ultimo pérrafo, 74,
fraccion lll y 91, fraccién Ill, de la Ley de Amparo, las causales de sobreseimiento, incluso las
de improcedencia, deben examinarse de oficio, sin importar que las partes las aleguen o no y
en cualquier instancia en que se encuentre el juicio, por ser éstas de orden publico y de
estudio preferente, sin que para ello sea obsticulo que se trate de la parte respecto de la
cual no proceda la suplencia de la queja deficiente, pues son dos figuras distintas: el andlisis
oficioso de cuestiones de orden publico y la suplencia de la queja. Lo anterior es asi, toda vez
que, se reitera, el primero de los preceptos, en el parrafo aludido, establece categéricamente
que las causales de improcedencia deben ser analizadas de oficio; imperativo éste que,
inclusive, estd dirigido a los tribunales de segunda instancia de amparo, conforme al ultimo
numeral invocado que indica: "si consideran infundada la causa de improcedencia ..."; esto
es, con independencia de quién sea la parte recurrente, ya que el legislador no sujeté dicho
mandato a que fuera una, en lo especifico, la promovente del recurso de revisién para que
procediera su estudio. En consecuencia, dicho anélisis debe llevarse a cabo lo alegue o no
alguna de las partes actuantes en los agravios y con independencia a la obligacién que la
citada ley, en su articulo 76 Bis, otorgue respecto del derecho de que se supla la queja
deficiente, lo que es un tema distinto relativo al fondo del asunto.

Ahora bien, en el presente asunto el ente obligado al
comparecer al recurso, el Jefe de la Unidad de Transparencia, adjunta
la respuesta emitida por el Director General de Control de
Contaminacion y Evaluacion Ambiental, y con base en ello solicita la
improcedencia y sobreseimiento del recurso, argumentando que con la
la informacién proporcionada, se atiende puntual el cuestionamiento
del punto cinco relativo al numero de infracciones ambientales
impuestas y efectivamente cobradas por no realizar la verificacion
vehicular, divididas en los afios dos mil trece a dos mil dieciocho,
punto que es materia de agravio, causal que este érgano garante
considera improcedente por las razones que en seguida se exponen.

En principio conviene aclarar que el agravio del recurrente
consistié precisamente en que no se le proprocioné la informacién del
punto cinco respecto de los ejercicios dos mil diecisiete y dos mil
dieciocho, al manifestar lo siguiente:

“AL RESPONDER AL CUESTIONAMIENTO NUMERO CINCO, LA AUTORIDAD MANIFIESTA
QUE LA INFORMACION DE LOS ANOS 2017 Y 2018 “ES LA SIGUIENTE” Y POSTERIORMENTE
NO INDICA NINGUNA INFORMACION, EN VIOLACION DE MI DERECHO DE ACCESO A LA
INFORMACION CONSAGRADO EN LA CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS
MEXICANOS”.

Lo anterior hace procedente el recurso de recurso de revisién al
encuadrar la hipoétesis en la fraccion X del articulo 155, de la Ley de la

‘Consultable en el vinculo:  http://200.38.163.178sjfsist/Paginas/DetalleGeneralV2.aspx?Epoca=1e3e1fdfdf8fcfd
Apendice=1fffdfffcfcff
Expresion=causales%2520de %2520improcedencia %2520y %2520sobreseimiento%25200rden%2520p %25C3%25BAblico

Dominio=Rubro,Texto. =2&0rden=1&Clase=DetalleTesisBL&NUMTE=30&Epp=20& Desde=-100&Hasta=-
100&Index=0&instanci leccionadas=6,1,2,3,4.5,50
7&ID=164587 &Hit=5&1Ds=2009056,161614,161585,161742,164587, 168387, 168668, 176035,181325,181714,197926,200108,2

04991,205944,206745,218840,219999,231502,253730,257784&tipoTesis=&Semanario=0&tabla=&Referencia=&Tema=
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materia, que se refiere a cuando la informacién que se entregé sea
incompleta o no corresponda con la solicitud, de manera que al no
advertirse la actualizacién de alguna causal de desechamiento de
previstas en el articulo 222 de la Ley de la materia, se admiti6 el
recurso de revision.

Ahora bien, las causales de sobreseimiento estan previstas en el
articulo 223 de la Lay 875 de Transparencia y Acceso a la Informacién
Publica para el Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave, que senala:

Articulo 223. El recurso sera sobreseido cuando:
I. El recurrente se desista expresamente del recurso;
. El recurrente fallezca o, tratandose de personas morales, se extinga;

lll. El sujeto obligado modifique o revoque, a satisfaccion del particular, el
acto o resolucion recurrida antes de emitirse la resolucion del Pleno; y

IV. Admitido el recurso aparezca alguna causal de improcedencia en los
términos de la presente Ley.

En el caso no se advierte la actualizacion de alguna causal de
sobreseimiento, pues si bien el sujeto obligado argumenta que con la
respuesta proporcionada al comparecer al recurso de revision se
cumple de manera puntual con el punto cinco que fue materia de
agravio, por lo que se debe sobreseer, lo cierto es que dicha causal no
se actualiza por el simple hecho de existir una respuesta, sino que para
ello es necesario la manifestacién de satisfacciéon y conformidad de la
parte recurrente con la informacién proporcionada, tal como lo
establece el articulo 223, fraccion Il de la ley de la materia y que se
robustece con lo establecido en el criterio 5/2017, emitido por este
organo colegiado, de rubro y texto siguientes:

SOBRESEIMIENTO DEL RECURSO DE REVISION. PARA SU ACTUALIZACION, NO ES
SUFICIENTE QUE EL SUJETO OBLIGADO MODIFIQUE O REVOQUE EL ACTO O
RESOLUCION RECURRIDO. El sobreseimiento de un recurso de revisién no opera de
manera automatica por el simple hecho de existir una respuesta. En términos de lo
previsto en el articulo 223, fraccién Ill, de la ley local, el recurso de revision sera
sobreseido cuando el sujeto obligado modifique o revoque, a satisfaccion del
particular, el acto o resolucién recurrida antes de emitirse la resolucion del Pleno. Si
bien el articulo 156, fraccién Il, de la Ley General de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica, no prevé el mismo supuesto de la ley local, para el sobreseimiento
de un recurso de revision debe considerarse necesario el consentimiento expreso de la
parte inconforme con la respuesta dada, y ante la falta de este, en aras de maximizar el
derecho de acceso a la informacion, es menester el anélisis de la contestacion, a efecto
de determinar si lo pedido corresponde con lo entregado. Estimar lo contrario
implicaria aceptar la inimpugnabilidad de una respuesta cuando la propia ley prevé la
posibilidad de revocarla o modificarla a través del recurso de revisién, consideracion
que, ademas, no seria acorde con la finalidad de dicho medio impugnativo, consistente
en salvaguardar el derecho de acceso a la informacién de las partes.

Recurso de revisién: IVAI-REV/719/2017/1. Secretaria de Gobierno. 4 de julio de 2017.
Unanimidad de votos. Ponente: Yolli Garcia Alvarez. Secretaria: Elizabeth Rojas
Castellanos.
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Circunstancia que en el caso no se cumple al no existir la
manifestacion de satisfaccion del recurrente, por lo que al no
advertirse alguna causal de sobreseimiento, este 6rgano garante debe
entrar al estudio de fondo a efecto de determinar si la respuesta es
suficiente o insuficiente para tener por cumplido el derecho de acceso
a la informacion.

Una vez desestimada la improcedencia invocada y no advertir la
actualizacion de alguna otra, este cuerpo colegiado advierte que en el
presente recurso de revision se encuentran satisfechos los requisitos
formales y substanciales previstos en el articulo 159 de la Ley 875 de
Transparencia y Acceso a la Informaciéon Publica para el Estado de
Veracruz de Ignacio de la Llave, toda vez que en el mismo se sefiala: 1.
El nombre del recurrente o, en su caso, de su representante o del
tercero interesado; MN. Correo electréonico; Il. La Unidad de
Transparencia del Sujeto obligado ante la cual se presenté la solicitud
cuyo tramite da origen al recurso; IV. La fecha en que se le notifico al
solicitante; V. El acto o resolucién que recurre; VI. La exposicion de los
agravios; VIl. La copia de la respuesta que se impugna y VIIl. Las
pruebas con relacion directa con la resolucion que se recurre.

Lo anterior, conforme a lo previsto en los articulos 155, 156, 157
y 192 de la Ley 875 de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica
para el Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave.

Por lo que al no advertirse la actualizacién de alguna de las
causales de improcedencia o sobreseimiento, previstas en los articulos
222 y 223 de la multicitada Ley 875 de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica, este organismo debe entrar al estudio de fondo
del recurso de revision.

TERCERA. Estudio de fondo. Previo al estudio de fondo es
menester sefalar que:

De conformidad con el texto vigente del articulo 1° de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, modificado por
el decreto de reforma constitucional publicado en el Diario Oficial de
la Federacion, el diez de junio de dos mil once, en materia de derechos .
fundamentales, nuestro orden juridico tiene dos fuentes primigenias:
los derechos fundamentales reconocidos en la Constitucién; y todos
aquellos derechos humanos establecidos en tratados internacionales
de los que el Estado mexicano es parte.
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Las normas provenientes de ambas fuentes gozan de rango
constitucional y, por tanto, son normas supremas del ordenamiento
juridico mexicano. Esto implica que los valores, principios y derechos
que ellas materializan deben permear en todo el orden juridico,
obligando a todas las autoridades a su aplicacién y, en aquellos casos
en que sea procedente, a su interpretacion.

El derecho de acceso a la informacién estd regulado en el
segundo parrafo del articulo 6° de la referida Constitucion; 13 de la
Convencion Americana sobre Derechos Humanos y 19 del Pacto
Internacional de Derechos Civiles y Politicos.

El articulo 6° constitucional, en su apartado A, fraccién |, sefala
que toda la informacién en posesion de cualquier autoridad, entidad,
érgano y organismo de los Poderes Ejecutivo, Legislativo y Judicial,
drganos auténomos, partidos politicos, fideicomisos y fondos publicos,
asi como de cualquier persona fisica, moral o sindicato que reciba y
ejerza recursos publicos o realice actos de autoridad en el ambito
federal, estatal y municipal, es publica y sélo podré ser reservada
temporalmente por razones de interés publico y seguridad nacional,
en los términos que fijen las leyes. En la interpretacion de este derecho
debera prevalecer el principio de maxima publicidad.

Asimismo, el derecho de peticion consagrado en el articulo 8°
constitucional implica la obligacién de las autoridades de dictar a una
peticion hecha por escrito, esté bien o mal formulada, un acuerdo
también por escrito, que debe hacerse saber en breve término al
peticionario. Aunado a ello, el ya referido articulo 6° de la propia
Constitucion federal, establece que el derecho a la informacién sera
garantizado por el Estado.

Ambos derechos, reconocidos ademas en tratados internacionales
y leyes reglamentarias, se encuentran vinculados y relacionados en la
medida que garantizan a los gobernados el derecho, no sélo a que se
les dé respuesta a sus peticiones por escrito y en breve término, sino
que se haga con la informacién completa, veraz y oportuna de que
disponga o razonablemente deba disponer la autoridad, lo que
constituye un derecho fundamental tanto de los individuos como de la
sociedad.

La vinculacion de ambos derechos, ha sido estudiada y explorada
por el Poder Judicial de la Federacién, como se advierte de la tesis de
jurisprudencia de rubro: DERECHO DE PETICION. SU RELACION DE
SINERGIA CON EL DERECHO A LA INFORMACION, publicada en el
Semanario Judicial de la Federacidn y su Gaceta, Tribunales Colegiados
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de Circuito, Novena Epoca, Tomo XXXII, febrero de 2011, pagina
2027, Jurisprudencia 1.40.A. J/95, Materia Constitucional.

Se ha establecido por parte de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacién, que el acceso a la informacion se distingue de otros derechos
intangibles por su doble caracter: como un derecho en si mismo y
como un medio o instrumento para el ejercicio de otros derechos.

En efecto, ademas de un valor propio, la informacién tiene uno
instrumental que sirve como presupuesto del ejercicio de otros
derechos y como base para que los gobernados ejerzan un control
respecto del funcionamiento institucional de los poderes publicos, por
lo que se perfila como un limite a la exclusividad estatal en el manejo
de la informacién y, por ende, como una exigencia social de todo
Estado de Derecho.

Asi, el acceso a la informacién como garantia individual tiene por
objeto maximizar el campo de la autonomia personal, posibilitando el
ejercicio de la libertad de expresién en un contexto de mayor
diversidad de datos, voces y opiniones; incluso algunos instrumentos
internacionales lo asocian a la libertad de pensamiento y expresién, a
las cuales describen como el derecho que comprende la libertad de
buscar, recibir y difundir informaciones e ideas de toda indole.

Por otro lado, el acceso a la informacién como derecho colectivo
o garantia social cobra un marcado caracter publico en tanto que
funcionalmente tiende a revelar el empleo instrumental de la
informacion no sélo como factor de autorrealizacién personal, sino
como mecanismo de control institucional, pues se trata de un derecho
fundado en una de las caracteristicas principales del gobierno
republicano, que es el de la publicidad de los actos de gobierno y la
transparencia de la administracion.

Por tanto, este derecho resulta ser una consecuencia directa del
principio administrativo de transparencia de la informacién publica
gubernamental y, a la vez, se vincula con el derecho de participacion
de los ciudadanos en la vida publica, protegido por fa Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos.

Lo anterior se establecidé en la jurisprudencia de rubro: ACCESO
A LA INFORMACION. SU NATURALEZA COMO GARANTIAS
INDIVIDUAL Y SOCIAL, publicada en el Semanario Judicial de la
Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo XXVII, junio de 2008,
pagina 743, Pleno, tesis P./). 54/2008; véase ejecutoria en el Semanario
Judicial de la Federacién y su Gaceta, novena época, tomo XXVII, abril
de 2008, pagina 1563.
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Para la efectiva tutela del derecho a acceder a la informacién
publica, la fraccién IV del articulo 6° constitucional, apartado A,
precisa se estableceran mecanismos de acceso a la informacién y
procedimientos de revisidon expeditos que se sustanciaran ante los
organismos auténomos especializados e imparciales que establece la
propia Constitucién.

A nivel local, la Constitucion Politica del Estado de Veracruz de
Ignacio de la Llave, establece en su articulo 6° que los habitantes del
Estado gozardn del derecho a la informacién. La ley establecera los
requisitos que determinaran la publicidad de la informacién en
posesion de los sujetos obligados y el procedimiento para obtenerla,
asi como la accion para corregir o proteger la informacion
confidencial.

Por su parte, el articulo 7° sefiala que toda persona podra ejercer
el derecho de peticién ante las autoridades del Estado, de los
municipios, asi como de los organismos auténomos, los cuales estaran
obligados a dar respuesta escrita, motivada y fundada, en un plazo no
mayor de cuarenta y cinco dias habiles. La ley regulara los casos en los
que, ante el silencio de la autoridad administrativa, la respuesta a la
peticion se considere en sentido afirmativo. Asimismo, la Constitucion
Local en su articulo 6 sefiala que los habitantes del Estado gozaran del
derecho a la informacién, derecho que de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 67 fraccion IV, del ordenamiento legal en cita,
se garantiza por este Instituto Veracruzano de Acceso a la Informacion
y Proteccién de Datos Personales.

Por su parte la Ley nimero 875 de Transparencia dispone en sus
articulos 4, parrafo 2, 5, 11, 56, 57, parrafo 1, y 59, parrafos 1y 2, que
toda la informacion que los sujetos obligados generen, administren o
posean es publica, salvo los casos de excepcién previstos en la propia
Ley, y por ende, toda persona directamente o a través de su
representante legal, puede ejercer su derecho de acceso a la
informacién ante el sujeto obligado que corresponda; con la
obligacion para éste, de dar respuesta a la solicitud de informacién en
un plazo de diez dias habiles siguientes al que se haya recibido dicha
solicitud.

La obligacion de acceso a la informacion se cumple cuando se
ponen a disposicién del solicitante los documentos o registros o en su
caso se expidan copias simples o certificadas de la informacién
requerida, y en caso de que la informacion se encuentre publicada, se
hara saber por escrito al interesado la fuente, el lugar y la forma en
que puede consultar, reproducir u obtener la informacién. El
solicitante, a su vez, puede impugnar la determinacion del sujeto
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obligado de proporcionar o no la informacién solicitada, cuando se
actualice alguno de los supuestos previstos en el numeral 155 de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica para el Estado de
Veracruz.

Al formular su solicitud el ahora recurrente requirio:

1. NUMERO DE VEHICULOS EMPLACADOS EN EL ESTADO DE VERACRUZ QUE SON SUJETOS
DEL PROGRAMA DE VERIFICACION VEHICULAR DEL ESTADO, DIVIDIDOS EN 2013, 2014,
2015, 2016, 2017 Y 2018.

2. NUMERO DE VERIFICACIONES REALIZADAS POR CENTROS DE VERIFCACION EN LOS
ANOS 2013, 2014, 2015, 2016, 2017 Y 2018.

3. NUMERO DE VERIFICACIONES REALIZADAS POR “VERIFICENTROS” EN LOS ANOS 2016,
2017 Y 2018.

4. NUMERO DE INFRACIONES LEVANTADAS POR AGENTES DE TRANSITO ESTATAL Y
MUNICIPAL DIVIDIDAS EN LOS ANOS 2013, 2014, 2015, 2016, 2017 Y 2018 POR NO CONTAR
CON EL HOLOGRAMA DE VERIFICACION VIGENTE.

5. NUMERO DE INFRACCIONES AMBIENTALES IMPUESTAS Y EFECTIVAMENTE COBRADAS
POR NO REALIZAR LA VERIFICACION VEHICULAR, DIVIDIDOS EN LOS ANOS 2013, 2014,
2015, 2016, 2017 Y 2018.

6. NUMERO DE OPERATIVOS IMPLEMENTADOS POR LOS SUJETOS OBLIGADOS
(SSP/SEDEMA) PARA LA VIGILANCIA Y APLICACION DE SANCIONES POR NO PORTAR EL
HOLOGRAMA DE VERIFICACION DE VERIFICACION VIGENTE, DIVIDIDOS EN LOS ANOS
2013, 2014, 2015, 2016, 2017 Y 2018.

7. NUMERO DE CIUDADANOS DETENIDOS, INFRACCIONADOS Y SUS VEHICULOS ENVIADOS
AL CORRALON POR CONTAMINAR OSTENSIBLEMENTE, DIVIDIDOS EN LOS ANOS 2013,
2014, 2015, 2016, 2017 Y 2018.

Solicitud que se realiz6 bajo la vigencia de la Ley 875 de
Transparencia, por tanto, su tramite y la sustanciaciéon del presente
recurso se regiran conforme a las disposiciones contenidas en esa ley;
no obstante, lo solicitado por el recurrente se refiere a informacion
generada bajo la vigencia de la Ley 848 (vigente hasta el veintinueve
de septiembre de dos mil dieciséis), como a informacién generada bajo
la vigencia de la Ley 875 de Transparencia y Acceso a la Informacién
Publica para el Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave, vigente a
partir del treinta de septiembre de dos mil dieciséis.

En este sentido, aquella informacién generada antes del treinta
de septiembre de dos mil dieciséis, constituyd informacién publica en
términos de los numerales 3, fracciones V, VI, IX y XIll, 4, 7, parrafo 2
de la Ley 848 de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica para
el Estado de Veracruz, mientras que, la informacién generada con
posterioridad a esa fecha, constituye informacién publica en términos
de lo dispuesto en el articulo 3, fracciones VII, XVI, XVill; 4; 5; 9,
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fraccion |, de la Ley 875 de Transparencia y Acceso a la Informacién
Publica para el Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave, dispositivos
gue conciben con ese caracter a toda aquella informacién que se
refiera a las facultades, competencias y funciones que los
ordenamientos juridicos aplicables otorgan a los sujetos obligados.

Exigible al sujeto obligado Gnicamente la correspondiente a los
puntos 1, 2, 3y 5 de la solicitud, en virtud de que es informacién que
genera, administra y posee en el &mbito de su competencia, funciones
y atribuciones en términos de lo dispuesto en los articulos 1, 5, inciso
d), 18 y 19 fracciones I, XXIIl, XXXVII, XXXVIiIl y XXXIX del Reglamento
Interior de la Secretaria de Medio Ambiente.

Ahora bien, en el procedimiento inicial el sujeto obligado dio
respuesta a través del Director General de Contaminacién y Evaluaciéon
Ambiental de la Secretaria del Medio Ambiente, quien mediante oficio
namero SEDEMA/DGCCEA/PVVVO0-3925/2019 de fecha veinte de
agosto de dos mil diecinueve, informé lo siguiente:

EFINCD DEVERMRGE i SELMIRIES 08 WD ANRIEHFE

, SEDEMA ) VER Ambiente

Xalapa-Equez, Ver, & 20 de agosto de 2018
No. de Oficio: SEDEMA/DGCCEA/PYVO-35925/2018
Asunto: Respuesta al oficio nimero SEDEMA-UT/212-130818

LIC. INDALECIO . SANCHEZ CASTELLANOS
TITULAR DE LA UNIDAD DE ACCESD £ LA INFORMACION PUBLICA
PRESENTE.

BI0L. RAFAEL AMADOR MARTINEZ. en mi cardcter de Director
General de Control de ia Contaminacién y Evaluacién Ambiental de ta
Secretarfa de Medlo Ambiente, denominacidén gque se adgquirié
mediante ef Decreto publicado en 1a Gaceta Oficial con fecha 14 de
diciembre de 2010 y con fundamento en los articulos 11, 12, 13, 15,
16, 23, 25 v 45 de 1a Ley General de Transparencla y Acceso a la
informacién Pablica, 4, 5, B, 7, 9 de fa ley 875 de Transparentia y
Acceso a ia informacién poblica para el Estado de Veracryz de ignadio
de la Uave; 2, 5§, 9 fracdién VHI Bis, 10, 11, 12 fraccidn | de 1a Ley
Orgdnica def Poder Ejecutivo det Estado de Veracruz de tgnacio de la
Uave; 18 fracciones | y XXXVil del Reglamento Interior de la
Secretaria de Medio Ambiente; lo estipulado de! Programa de
Verificacisn Vehicular Obligatoria para ef Estado de Veracruz,
publicado en la Gaceta Oficial del £stado en fecha 12 de septiembre
de 2014, y ! anexo Gnico def acuerdo de concesién en su disposicién
primera y décimo quinta, expongo:

€n relacion con su ofirio SEDEMA-UT/212-130818, de fecha trece de
agosto de dos mil dieciocho, referente a la solicitud de informacion
01740018 para su cumplimiento, y a efecto de satisfacer lo requerido;

1, NUMERO DE VEHICULDS EMPLACADOS €N €L ESTADD DE
VERACRUZ QUE SON SUJETOS DEL PROGRAMA DE VERIFICACION
VEHICULAR DEL ESTADO, DIVIDIDOS €N 2013, 2014, 2015, 2015,

2017 ¥ 2018,
Francisco | Madeto Mo. 3,
2eona Centre L.P. 51000
Xalapa, Veracruz #
Tek 01 2288181111, 1de5
SEOGMAVER gob.rmx . ,{, { /ﬁo
R@Ob\ Yoduw
ool e

an Dt ~JoB
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i a i
instituto Veracruzano

de accesa a [» informacién
¥ proteecion da datos personales

| SEDEMA | VER Ambiente

CSTAD GF veMICRE2 S BRI D MO AT

L3 informacién solicitada se encuentra publicada en of sigulente link:

http/wew.ineghorgmx/ib/olap/icensuita/general_ver4/MDXQueryD
atas.asp?i#Regresole=

2. NOMERG DE VERIFICACIONES REAUZADAS POR CENTROS DE
VERIFICACION €N LOS AROS 2013, 2014, 2015, 2016, 2017 ¥
2018. .

Al respecio esta autoridod después de reolizar uno busquedn
exhaustiva en los archivos que abran e la Consultorio de Verificacidn
Vehicular Obligatoric, de los efercicios 2013 a 2016, No se cuentc con
registro, de fos elercitios 2017 y 2018 son lus siguientes;

SEMESTRE 2017 .| . VERIFICACIONES
w T pesel | o4 Liel  sasm
PRIMERQ 248,163
SEGUNDO i 24,353
‘Dingmica © A 536,053
PRIMERO 322,310
SEGUNPD . 213,743

] Eststicy L . 826,206
PRIMERO 434,904

_ SEGUNDO . - 391,302
TOTALANUAL | - '1,414,781

@ | SEDEMA | VER Ambiente
i

; FEtRDR RF VERRCIUE

Francisco | Maden No. 3,
Zona Lemro A, 51000
Xalapa, veragriz

Yel.01 2288181111
SEDEMAVER gob e

- SEMESTRE 2018:5] . . VERIFICACIONES "~
o Dlesel 28,121
PRIMERC 5,721
SEGUNDO 22,400

T Estitica - K 437,037
PRIMERC 75,651
SEGUNDO . 361,386

o Dindmica -~ { . ., L 247,471
PRIMERC 40,074
SEGUNDO 207,397
STOTALANUAL o - %+ 712,629

3. NUMERC DE VERIFICACIONES REALIZADAS POR "VERIFICENTROS®
EN LOS ANOS 2016, 2017 ¥ 2018.

Referente o lus vetificaciones reglizados por Verificentros, me
permito informorle que se encuentran englobaedas en tos recuadros
mencionado en el nii 2,

4. NUMERO DE INFRACCIONES LEVANTADAS POR EGENTES DE
TRANSITO ESTATAL Y MUNICIPAL DIVIDIDAS €N LOS ARIOS 2013,
2014,2015, 2016 2017 ¥ 2018.

Al respeto son atribuciones y competencia de I3 Direccidn
General -de Transito dej Estado de Veracruz de Ignacio de fa
Liave,

La informacién solicitada se encuenwa publicada en e
siguiente Jink:

httpdwww egisver.gob.mx/leyes/LeyesPDR/LTSVIALZ23111 7. pdf
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€STAO0 D¢ umacwer ! e SICRETORIN 0T NEDIY ENFRATE

5. NUMERO DE INFRACCIONES AMBIENTALES IMPUESTAS Y
EFECTIVAMENTE COBRADAS POR NO REALIZAR LA VERIFICACION
VERICULAR, DIVIDIDAS £N LOS AROS 2013, 2014, 2015, 2016,
2017 ¥ 2018.

Al respecto esta outoridod después de realizar una buisqueda
exhaustiva en los orchivos que obran en la Consultorig de
Verificacion Vehiculor Qbligatoria, de fos ejerciclos 2013 a
2016, No se cuenta con registro referente o infrocciones
ombientales impuesto y efectivamente cobrades por la no
realizocidn de lo verificacion vehiculor; referente of gjercicio
2017 y 2018 son las siguientes:

6. NOMERO DE QPERATIVOS IMPLEMENTADOS POR LOS SUJETOS
OBLIGADOS (SSP/SEDEMA) PARA LA VIGILANCIA Y APLICACION DE
SANCIONES POR NO PORTAR EL HOLOGRAMA DE VERIFICACION
VIGENTE, DIVIDIDOS EN LOS ARNOS 2013, 2014, 2015, 2016,
2017Y2018.

Al respeto son atribuciones y competencia de fa Direccidn
General de Transito del Estade de Veracruz de Ignacio de la
Lave,

La informacién solicitada se encuentrs publicads en o
siguiente link:

hitp:/ fww legisver.gob.mxlleyes/LeyesPDF/LTSVIAL231117.pat

7. NUMERO DE CIUDADAOS DETENIDOS, INFRACCIONADOS Y SUS
VEHICULCS  ENVIADOS AL CORRALON POR  CONTAMINAR
OSTENSIBLEMENTE, DIVIDIDOS EN LOS ANDS 2013, 2014, 2015,
2016, 2017 ¥ 2018, . ’ \{

SEDEMA ; VER Ambiente

ETMBDEVIRIN | i SECREIRMASK SO METEATE

Ai respeto son atribuciones y competencia de la Secretarfa de
Seguridad Publica y de la Direccidn General de Transito def
Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave,

{a informacién solicitada se entuentra publicada en ef
siguiente link;

hitp:/wwwelegisver.gob.mx/fleyes/LeyesPDFATSVIALZ 3111
7.pdt

Sin otro particular, aprovecho 3 ocasidn para enviarte un cordial
saludo, |
\

BIOL./RAFAEL AMADOR MARTINEZ
CONTAMINACION ¥ EVALUACION AMBIENTAL
SECRETARIA DE MEDIO AMBIENTE.
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Durante la sustanciacién del medio recursal, comparecio el sujeto
obligado con oficio numero SEDEMA-UT/269-011018, suscrito por el
Jefe de la Unidad de Transparencia, exponiendo lo siguiente:

frantisco | Mdero Na. 3,

Zona (eata P 51900

Xalapa, Veratruz

Teb 01 2288181111
vinyeratez gt mibadicanshiente)
whip_sedamaBveracrus gobmx
Serlpayer 1B@pMaE

SEDEMA | VER Ambiente

s F3FRDG & WRATRGY ’ o SURRETASIA D8 MIDID SRTINTE

Unidad de Transparzacia

Oficio: SEDEMA-UT/263-011018
ASUNYO: Sesinde informe

$1: 01740018

fleferencla; RROO152218

£xpediente: IWVALREV/ZIISI201810
Xalapa, Vesacruz, 01 de octubre de 2018

LIC, ARTURO MARISCAL ROBRIGUEZ,

COMISIONADO DEL INSTITUTO VERACRUZANG DE ACCESO
A LA INFORMACIONY PROTECCION DE DATCS PERSONALES,
PRESENTE,

{NDALECIO FAUSTO SANCHEZ CASTELLANOS, en mi cardcter de jefe de
fa Unidad de Transparenciz de la Secretaria de Medio Amblente,
autoridad sefialads como fesponsable en ei Recurse de Revisidn al rubro
¢itade, personalidad que tenga debidamenie acreditada ante este
Iastitete, con domicilio para oir y secibly todo tiph de aotificadiones &
través del Sistema de Notiticaciones Electebnicas, por medio del
aresente, me permito sxpresar a Usted Jo sigulente:

Que per medip del presente escrito, COMPAREZ(O A REMDIR EL
INFORME rorrespondiente y selationada con el recurse de revision al
tubro citado, para lo cusl me permito hacer las sigulentes

HARIFESTACIONES:

PRIMERO. Bajo Protesta de Decir Yerdad ¢ 2 efecte de cumplir con lo
establecide en la fraccidn W del articula 197 de fa fey en comento §
articulo 64 inciso b de lov Lineamientes Generales para Repular el
Protedimientn de Substanclacién del Recersa de Revisidn, manifiestn
Gue INO TENGO CONOCIMIENTO QUE SOBRE €L ACTO RECURRIDO S
HAYA INTERPUESTO ALGON RECURSO O MEDID DE DEFENSA ANTE LOS
TRIBUNALES DEL POOER JUDICIAL DEL ESTADD © DE LA FEDERACION.

SEGUNDO. A ofecto de desahogar el presente, narro los siguientes

ACTOS RECLAMADOS:

L2 paste Queiosa fos expresa en su correspondiente recurse de revisitn
al rubro ritado, mismes que consisten eal

.. BL RESPONDER £ CUESTIONAMIENTO HIMERC CINCO, LA AUTORIDAD MANIFIESTA QUE LA
RFORMACION DE LOS ANDS 2017 Y 2012 ES L& SIGUIENTE Y POSTERICRMENTE NO INDICA
HARGUNA IRFORMACION, B VIOLACION DE M) DERECHD AL ACCESO A Li INFORMACIGN

CONSAGRADO £ LACONSTITUCION POLITICADE LOS ESTADDS SAID0S MEXICANDS.. sty

Con base en lo establecide en los articuios 155 fracciones Ml y Wi y
156 fraccon IV de la Ley General de Transpareacia y Aeeso a R
informacidn Poblica y articuto 222 fracciones &y Vik y 223 fracrién iV
de I3 Ley nimero 875 de Transparencia y Acceso 2 Ja Informacién
Piblica para el Estada de Veracruz de ignacic de la Llave, procede 2
solicitar se AEﬂERﬁE IMPROCEDENTE #f recurso de revisidn interpuesto
por ¢l gREs : % sobre |2 base de las siguientes

CAUSALES DE SOBRESEIMIENTO:
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Francisco | Maderp Nox 3,
Zoaa Centio P, 31000
Nalaga, Veratruz

Tet 08 2288181111

PG NETATTUL @b S

udip_tedsmagversruzgabmx
sededia venut@giaiicon

§ FIADEDY WRARUY

e SURRETAKIA BS MO RAFIHTE

' SEDEMA | VER Ambiente
!

1. £xpresa la doliente en su lbele que <. AL RESPONDER €
CUESTIONAMIENTO NIMERO LINCO, LA AUTORIDAD MANIFIESTA QUE LA INFORMACION DE
LOS ANOS 2017 ¥ 2018 “ES LA SIGUIENTE" ¥ POSTERIDRMENTE NO INDICA NINGUNA
INFORMACION. EN VIOLACION DE M) DERECNO AL ACCESO A LA INFORMATON CONSAGRADO
€N LA CONSTITUGION POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS . agravio gue
salicito se deciare improcedente, toda vez que, adjunto al presente
oficio  SEDEMA/DGCCEAPVVD-50B4/2018, signado poes el Director
General de Control de la Contaminacidn y Evaluacién Amblental;
mediante el tual se da respuesta puntuat al numeral 5, entregandn (2
informacién carrespondiente y copsistente en .. NUMERD DE
INFRACCIONES AMBIENTALES IMPUESTAS Y EFECTIVAMENTE COBRADAS
POR NO REALIZAR LA VERIFICACION VEMICULAR, DIVIDIDAS EN LOS
AlOS 2013, 2014, 2015, 2016, 2017 ¥ 2018 ...

2. £0 este orden de ideas, e} agravio expresado por el yevisionista,
deviene improcedente 10da vez gue ¢on Ja respuesta emitida por el
Diracter Generat de Control de ta Contaminacién y Evaluacion Ambiental
se subsana el derecho de accesp a la informacidn del querellante;
ademds, la misma se encuentra zpegada a derecho, por provenir de
autoridad competente, esto con base &n 1o establecido en el Reglamento
interior de 12 Seceetaria de Medio Ambiente.

Que es cwanto to gue tengo que expresar y manifestar con selacisn af
presente capltuio; a continuacion procedo a expresar la siguiente

CONSTITUCIONALIDAD DEL ACTO RECLAMADC

1. La respuesta proporcionada per ef Director General de Xontsol
de la Contaminacién y Evaluacién Ambiental, se encuentra apegada a
derncho con base en lo establecido en |os articulos 6 apartado A de ta
Constitucién Pobltica de fos Estadas Unides Mexicanos, 1, 4, 5,6, 7, 9,
11, 12, 13, 15, 16, 17, 18, 21 y 45 traceibn 4t y 136 pdrrafo segundo
ée {2 Ley General ge Transparencia y Acceso a Ia Informacién Péblica
{LGTAP); 134 fracrian Vit y 143 pdrrato segundo de la Ley numera 875
dr Transparencia y Acceso a la Informacién Poblica del €stado de
Veracruz {LTAIPEY): v, 18 del Reglamento Interior de la Secietasia de
Medlo Ambiente.

2. £€n este sentido, al provenir de una 3utoridad con tacultades,
competencias y tunciones relacicnadas con 13 materia de 13 solicitud de
infermacién, fa respuesta propoicionada por ef Director General de
€onteol de fa Contaminacidn y Evaluacldn Amblental, cor {a misma se
satisface {0 establetido en el articulo 223 fraccldn il de 12 Ley numero
875 de Transparencia.

Gue es cuanto io gue tengo que manifestar, solicitande desde este
momento:

PRIMERO.- Tenerme por presentade en tlempo y forma a través del
presente esaito gindiendo el corrpspondiente INFORME para tos efertos
iegaies a gue haya lugar en ef expediante en que se actga.

SEGUKDD.- Con base en (o establiecido en et articulo 223 fraccién #il de
fa Ley numero 875 de Transparencia y Acceso a [a Informacidn Piblica
para el Estado de Veracru2 de lgnacio de i3 Llave, st ACUERDE
SOBRESEIDO e} presente expediente en gue se actda,

TERCERD.. Se confirme (2 RESPUESTA propotcionada 3l impetrante por
el Director General de Control de la Contaminacién y Evaluacion

, SEDEMA | VER Ambiente

; £STHEDEYT WRERU o STLRETARIS D AERIG MSIESTE

Amblental  mediante  ofitio  SEDEMA/DGCLEA/PVYO-5084/2018,
Documental que se adjunta al presente.

CUARYO.- Con fundamento en lo estabiecido en el articulo 153 de la Ley
875 de Transpasentia y Acceso a fa informacidn PGblica para el Estado
de Veracruz de Ignacio de la Liave, desde este momento solitite, en el
supuesto de que este Instituto decida entrar al fendo det ptesente
asunto o aplicar Ja supienciz de Ja fqueja, se me proposcionen los
congepios de vielacion y Ios razonamientas que aungue no guarder un
apego estricto a lo expresado por el reyisionista no cambien fos hechos
expuestas conforme lo expresade en el articuln en comento, gsto con €l
objetc de que ta Secretaria de Medio Amblente, autoridad seftatada come
responsabie, no quede en estado de indefensién.

Justa y legal que es mi pretensitn. Protesto lo necesaria.

; Atentamente

'

fete de Ia Unidad de Transparencia
De {a Secrotaria de Medio Amblente
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Al oficio anterior, el Jefe de la Unidad de Transparencia anexé el
diverso SEDEMA/DGCCEA/PVVO-5084/2018, suscrito por el Director
General de Contaminacién y Evaluacion Ambiental de la Secretaria del
Medio Ambiente, en el que expuso:

SEDEMA ‘JER Ambiente

errae ox prmackax b SELRTANS TR RexEnD AN TS

Xatapa-Equez, Ver, a 01 de octubre de 2018
No. de Oficio; SEDEMAIDGLCEAIPYVO-5084/2018
Asunto: § espuesta al oficio namero SEDEMA-UT/21.2-130818

UIC. INDALECIO F. SANCHEZ CASTELLANOS
TITULAR DE LA UNIDAD DE ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA
PRESENTE.

BioL. FAEL AMADOR MARTINEZ, en mi cardcter de Director
General ge Controi de la Contaminacion y Evaluacidn Ambiental de la
Secretarfp de Medio Ambiente, denominacién que se adquirid
maediantqg e Decreto publicado en la Gaceta Oficial con fecha 14 de
ditiembrg de 2010 y con fundamento en as articuios 11, 12,13, 15,
16, 23, 85 y 45 de I3 Ley Generat de Fransparencia y Acceso a 13
informacién Pablica, 4, %, 6, 7, 9 de k2 ley 875 de Transparencla y
Acceso alla Informacion publica para el Estado de Veracruz de tgnacio
de 1a Ulaye; 2, 5, 9 fraccion VIl Bis, 10, 11, 12 fraccibn | de la Ley
Oganica|del Poder €jecutivo del Estade de Veracruz de ignacio de Ja
Liave; 19 fracciones § y XXXVil del Reglamento Interior de I1a
Secretarip de Medio Ambiente; lo estipulado del Programa de
Verificacion Wehicular Obligatoria para el Estado de Veracruz, 3
publicadg en la Gaceta Oficial del Estado en fecha 1.2 de septiembre
de 2014.ly el anexoc anico del acuerdo de concesion en su disposicién
primera y décimo quinta, expanga:

€n relacidn con su oficio SEDEMA-UT/2E2-1 30818, con fecha primero
de octutire de dos mil dieciocho y referencia de! oficio ntmero
SEDEMABGCCEA/PVVO-3925/2018 con facha 20 de agosto del
rmismo aflo, referente a la solicitud de informacion Q1740018 para su
eumplimiento, y a efecto de satisfacer o requerido:

EFECTIVAMENTE COBRADAS POR NO REAUZAR LA VERIFICACION
Francisco £ Madero o, 9, -

Zons Centio CP. 91000 N
Xplapa, Vesacruz /k?

Tet 01 228 5161313 we,(:\b\ . tdez
SEDEMAVER gob,mx Xé‘ M » /,»

5..\av\f b

S- NUOMERO DE INFRACCIONES AMBIENTALES IMPUESTAS Y\

PRUSEE—Va1t-N

¥ | SEDEMA VER Ambiente
TAE | et | o e

VEHICULAR, DIVIOIDAS EN LOS AROS 2013, 2014, 2015, 2016, 2017
Y 2018.
Solo en Ip referente a los afios 2017 y 2018, informacion que en la
respuestd original no se proporciond.

Allrespecto esta autoridad despuds de reglizar una busqueda
exhaustiva en jos archivos gque obran en fa Consuftario de
Varificacion Vehicular Obligatoria, referente al ejercicio 2017
¥ ©018, se encuentran dos infracciones que se encuentran
pendientes en resolucicn por parte de lo Direccion juridica de
esita Secretaria, os{ como del Tribunaol Estoral de justicia
Administrativa def Estado de Veraeruz.

Sin owro [particutar, aprovecho la ocasion para enviare un cordia!
saludo.

BiOL. RAFAEL AMADOR MARTINEZ

DIRECTOR GENERAL DE CONTROL DE LA CONTAMINACION
¥ EVALUACION AMBIENTAL DE LA
SECRETARIA DE MEDIO AMBIENTE.
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Documentales, a las que se otorga valor probatorio pleno por
tratarse de instrumentos publicos expedidos por servidores publicos
en términos de lo previsto en los articulos 174, 175, 186 y 187 de la Ley
875 de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de
Veracruz, al no existir prueba en contrario, y de las cuédles, una vez
analizadas y valoradas en su conjunto, este Organo Garante considera
insuficientes para tener por cumplido el derecho de acceso a la
informacién de la parte recurrente, por lo siguiente.

Inconforme con la respuesta inicial, el promovente interpuso el
recurso de revision, exponiendo como agravio lo siguiente:

“AL RESPONDER AL CUESTIONAMIENTO NUMERO CINCO, LA AUTORIDAD MANIFIESTA
QUE LA INFORMACION DE LOS ANOS 2017 Y 2018 “ES LA SIGUIENTE” Y POSTERIORMENTE
NO INDICA NINGUNA INFORMACION, EN VIOLACION DE MI DERECHO DE ACCESO A LA
INFORMACION CONSAGRADO EN LA CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS
MEXICANOS”.

En este sentido, el reclamo y la materia del presente recurso de
revision se ocupara de analizar el punto 5) de la solicitud, relativo al
namero de infracciones ambientales impuestas y efectivamente
cobradas por no realizar la verificacién vehicular, Unicamente por
cuento hace a los ejercicios dos mil diecisiete y dos mil dieciocho, lo
cual es la materia de agravio.

En el entendido que, respecto de los puntos 1, 2, 3, 4, 5 (sélo
respecto de los ejercicio dos mil trece a dos mil dieciséis), 6 y 7 de la
solicitud deben quedar intocados toda vez que no se hizo valer
agravio alguno en contra de la respuesta proporcionada por el sujeto
obligado a través del Director General de Contaminacién y Evaluaciéon
Ambiental.

Agravio que este dérgano garante estima fundado por las
consideraciones siguientes.

Del estudio y valoracion de las constancias que integran el
expediente se desprende que en el procedimiento inicial, el Director
General de Control de Contaminacién y Evaluaciéon Ambiental,
servidor publico competente para emitir la respuesta en términos del
articulo 18 del Reglamento Interior de la Secretaria del Medio
Ambiente, respecto del punto cinco de la solicitud, relativo al numero
de infracciones ambientales impuestas y efectivamente cobradas por
no realizar la verificacion vehicular, divididos en los afios dos mil trece,
dos mil catorce, dos mil quince, dos mil dieciséis, dos mil diecisiete y
dos mil dieciocho, no proporcioné la informacién correspondiente a
los ejercicios dos mil diecisiete y dos mil dieciocho, ya que como consta
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en el oficio SEDEMA/DGCCEA/PVVVO-3925/2019, visible en paginas
once a trece de esta resolucion, solo manifesté <<...respecto al
ejercicio 2017 y 2018 son las siguientes...>>, sin haber incluido la
informacién, vulnerando con ello el derecho de acceso a la
informacion del recurrente al no proporcionar una respuesta integral,
incumpliendo con la obligacion prevista en el articulo 11, fraccion XVi
de la Ley de la materia, de responder de manera integral las solicitudes
de informacién que les sean presentadas en términos de la presente
Ley.

Al comparecer al recurso de revision el Director General de
Control de Contaminacién y Evaluacion Ambiental dio respuesta al
punto cinco de la solicitud, informando en lo que interesa, lo
siguiente:

Sélo en lo referente a los afios 2017 y 2018; informacion que en la
respuesta inicial no se proporciond.

Al respecto esta autoridad después de una busqueda exhaustiva en los
archivos que obran en la Consultoria de Verificacion Vehicular
Obligatoria, referente al ejercicio 2017 y 2018, se encuentran dos
infracciones que se encuentran pendientes en resolucidn por parte de la
Direccién Juridica de esta Secretaria, asi como del Tribunal Estatal de
Justicia Administrativa del Estado de Veracruz.

Al respecto este 6rgano garante considera que la informacion
proporcionada por el Director General de Control de Contaminacién y
Evaluacién Ambiental en la comparecencia al recurso de revisién, no
atiende de manera puntual el cuestionamiento planteado por el
recurrente en el punto cinco de la solicitud y materia del recurso, al no
corresponder lo informado con lo solicitado, como se ilustra en la
tabla siguiente:

Informacién
solicitada en el . Informacién Proporcionada durante
) Agravio ..
punto cinco de la la sustanciacién del recurso.
solicitud:
S. Numero de | Al responder al | Al respecto esta autoridad después de
infracciones cuestionamiento numero | una busqueda exhaustiva en los archivos
ambientales cinco, la autoridad manifiesta | que obran en la Consultoria de
impuestas y | que la informacién de los afios | Verificacién  Vehicular  Obligatoria,
efectivamente 2017 y 2018 “es la siguiente” y | referente al ejercicio 2017 y 2018, se
cobradas por no | posteriormente no  indica | encuentran dos infracciones que se
realizar la | ninguna  informacién, en | encuentran pendientes en resolucion
verificacién vehicular, | violacién de mi derecho de | por parte de la Direccién Juridica de esta
divididos en los afios | acceso a la informacidn | Secretaria, asi como del Tribunal Estatal
2013, 2014, 2015, | consagrado en la constitucion | de Justicia Administrativa del Estado de
2016, 2017 y 2018 politica de los estados unidos | Veracruz.
méxicanos

» Del contenido de la tabla anterior se puede advertir que lo
solicitado en el punto cinco de la solicitud, consistié en el nimero de
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infracciones ambientales impuestas y cobradas divididas por afio de
dos mil trece a dos mil dieciocho, sin que se le haya proporcionado la
informacion correspondiente a los Gltimos dos ejercicios del periodo
solicitado (dos mil diecisiete y dos mil dieciocho), lo que fue materia
de reclamo en el recurso, sin embargo, en la respuesta dada durante la
sustanciacion del medio recursal, con la cual el sujeto obligado
pretendié dar cumplimiento, sélo se informa que referente al ejercicio
dos mil diecisiete y dos mil dieciocho, se encuentran dos infracciones
pendientes de resolucién, por lo que no existe correspondencia entre
lo solicitado y lo informado, puesto que no informé si en cada uno de
estos ejercicios se impusieron infracciones que ya hayan sido pagadas,
y de ser asi, proporcionar el nimero de éstas, lo cual era necesario
para atender de manera puntual la solicitud de informacién.

Ademas, no especifica en su respuesta en que afio se impusieron
las dos infracciones que sefiala como pendientes, siendo que el
recurrente requirié la informaciéon dividida por afo, por lo que en
congruencia con lo solicitado debié sefalar a que ejercicio
corresponden, o especificar si son dos por afo o la informacién abarca
los dos afios solicitados, lo que no se advierte en la respuesta, ademas
de que como se menciond, no se advierte un pronunciamiento claro y
preciso respecto del cuestionamiento formulado en el punto cinco de
la solicitud, referente al nimero de infracciones impuestas y pagadas
en los ejercicios dos mil diecisiete y dos mil dieciocho, divididas por
ano como le fue solicitada.

Por lo anterior, este érgano garante estima fundado el agravio,
toda vez que contrario a lo manifestado por el Jefe de la Unidad de
Transparencia del sujeto obligado, la respuesta contenida en el oficio
nimero SEDEMA/DGCCEA/PVVO-5084/2018, del uno de octubre de dos
mil dieciocho, suscrito por el Director General de Contaminacién y
Evaluacién Ambiental de la Secretaria del Medio Ambiente, no
atiende de manera puntual el cuestionamiento correspondiente al
punto cinco de la solicitud de acceso a la informacién que fue materia
de agravio, de manera que no se tiene por cumplido el derecho de
acceso a la informacién del recurrente.

En consecuencia, al resultar fundado el agravio hecho valer por
la parte recurrente, lo procedente es revocar la respuesta del sujeto
obligado proporcionada durante la comparecencia al recurso, con
apoyo en el articulo 216 fraccion il de la Ley 875 de Transparencia y
Acceso a la Informacién Publica para el Estado de Veracruz de Ignacio
de la Llave, y ordenar, que proceda en los términos siguientes:
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Debera emitir una nueva respuesta a través Director General
de Control de Contaminacién y Evaluacion Ambiental, en la
que de respuesta integral y congruente a la pregunta
formulada en el punto cinco de la solicitud de informacién,
en la que informe de manera clara y precisa, el nimero de
infracciones impuestas y efectivamente cobradas por no
realizar la verificacion vehicular de los ejercicios dos mil
diecisiete y dos mil dieciocho, divididas por ejercicio, y en
caso de que en dichos ejercicios no se haya generado
informacién, asi debera indicarlo en su respuesta.

Informacion que debera entregar o poner a disposicion del
recurrente, en la forma en que la tenga generada, debiendo
sefalar, direcciéon, fecha, lugar y en su caso, costos de
reproducién, debiendo considerar que si no excede de
veinte hojas, debera proporcionarla de manera gratuita,
esto Gltimo, de conformidad con el penultimo parrafo del
articulo 152 de la ley de la materia.

En caso de que la informacidn se encuentre generada de
manera electrénica, nada impide que sea proporciona por
esa via al recurrente.

Lo que deberé realizar en un plazo que no podra exceder de
cinco dias, contados a partir de que cause estado la presente
resolucién, lo anterior en términos de los articulos 218, fraccion I; 238,
fraccion | y 239 de la Ley 875 de Transparencia y Acceso a la
Informacién Pablica para el Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave.

Finalmente, toda consta en actuaciones que la comparecencia del
sujeto obligado contenida en el oficio namero SEDEMA-UT/269-
011018 de uno de octubre de dos mil dieciocho y anexos acusados de
recibido por la Secretaria Auxiliar el dos de octubre siguiente, no fue
hecha del conocimiento de la parte recurrente, deberan digitalizarse
los mismos debiendo remitirse como documento adjunto a la
notificacion que se haga de la presente resolucion

Por lo expuesto y fundado, se:
RESUELVE

PRIMERO. Se revoca la respuesta del sujeto obligado
proporcionada por el sujeto obligado en durante la sustanciacién del
recurso de revisién, y se ordena que proceda en los términos
precisados en la consideraciéon tercera del presente fallo. Lo que
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debera realizar en un plazo que no podra exceder de cinco dias,
contados a partir de que cause estado la presente resolucion.

SEGUNDO. Digitalicese y remitanse a la parte recurrente como
documento adjunto a la notificacion que se haga de la presente
resolucion las documentales proporcionadas por el sujeto obligado al
comparecer al recurso de revisién, para que se imponga de su
contenido. |

TERCERO. Se informa a Ié parte recurrente que:

a) Debera informar a este instituto, si se permitié el acceso a la
informacién y si le fue entregada y recibida la misma en los términos
indicados en este fallo, en el entendido que, de no hacerlo, existira la
presuncion de que la resolucion ha sido acatada. Lo que debera
realizar dentro del plazo de tres dias habiles posteriores al en que el
sujeto obligado cumpla con lo mandado en la presente resolucion o de
que fenezca el plazo otorgado para su cumplimiento; y

b) La resoluciéon pronunciada puede ser combatida por la via
ordinaria mediante el Recurso de Inconformidad, ante el Instituto
Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacién y Proteccion de
Datos Personales dentro de los quince dias habiles siguientes a que
surta efectos la notificacién de la resolucién; lo anterior de
conformidad con el articulo 215, fraccion VIl de la Ley 875 de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica para el Estado de
Veracruz de Ignacio de la Llave.

CUARTO. Se indica al sujeto obligado que:

a) En el término de tres dias habiles siguientes al que cumpla
esta resolucién, deberd informar a este instituto de dicho.
cumplimiento; ‘

b) Se previene al titulajr de la Unidad de Transparencia que en
caso de desacato de ésta resolucién, se dara inicio a los procedimientos
contemplados por la ley de la materia.

Lo anterior, con fundamento en lo dispuesto por el articulo 218,
fracciones Ill y IV de la Ley 875 de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica para el Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave.

Notifiquese la presente resolucion en términos de Ley, y, en su
oportunidad, archivese como asunto definitivamente concluido.
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Una vez que las cargas de trabajo lo permitieron, asi lo
resolvieron por UNANIMIDAD de votos los integrantes del Pleno de
este Instituto Veracruzano de Acceso a la Informacién y Proteccion de
Datos Personales, en términos del articulo 89 de la Ley 875 de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica para el Estado de
Veracruz de Ignacio de la Llave, ante la secretaria de acuerdos, con
quien actuan y da fe.

NOMBRE, FIRMA Y RUBRICA ILEGIBLES.
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