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RECURSO DE REVISION
EXPEDIENTE: IVAI-REV/1889/2018/1l

SUJETO OBLIGADO: Secretaria de
Educacion

ACTO RECLAMADO: Inconformidad con
la respuesta

COMISIONADO PONENTE: Arturo
Mariscal Rodriguez

SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA:
Gabriel Ramos Alonso

Xalapa de Enriquez, Veracruz a veintisiete de febrero de dos mil

diecinueve.

De las constancias que obran en autos, se desprenden los siguientes:

HECHOS

I. El doce de junio de dos mil dieciocho, la ahora recurrente presento
solicitud de informacion via Plataforma Nacional de Transparencia, a la
Secretaria de Educacion, quedando registrada con el numero de folio
01341118, en la que se advierte que la informacion solicitada consistié en

conocer:

Se solicita de la persona [...] el grado maximo de estudio con el que
cuenta, si es profesionista registrada en el Registro Nacional de profesiones,
si se encuentra contratada por el ayuntamiento de Coatzacoalcos, su
categoria, actividades a desempefar, su salario y horario de prestaciéon de
servicio, su cédula profesional, area o especialidad que desempefie en el
trabajo, asi como la fecha de presentacién de su hoja de vida y/6 [sic] los
parametros utilizados para ser contratada, y a partir de cuando [sic] es

empleado contratado.

Il. En fecha veinticinco de junio de dos mil dieciocho, el sujeto
obligado dio contestacion a la solicitud de informacion, notificando lo

siguiente:

SE ADJUNTA OFICIO NO. SEV/UT/938/2018
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Adjuntando a la respuesta el archivo denominado "RESPUESTA
01341118.pdf”

I1l. Inconforme con la respuesta, el veintisiete de junio del afilo dos
mil dieciocho, la solicitante interpuso el recurso de revision a traveés de la
Plataforma Nacional de Transparencia.

IV. Mediante acuerdo de veintisiete de junio de dos mil dieciocho, se
tuvo por presentado el recurso y se ordend remitirlo a la ponencia del
entonces comisionado interino Arturo Mariscal Rodriguez.

V. El veintidés de agosto del afio dos mil dieciocho, se admitio el
recurso dejandose a disposicion del sujeto obligado y de la recurrente el
expediente para que en un plazo maximo de siete dias hébiles
manifestaran lo que a su derecho conviniera, requiriendo al sujeto
obligado para que en el plazo anterior, remitiera en forma legible la foja
cinco de la respuesta otorgada a la solicitud de informaciéon que dio origen
al recurso, a fin de contar con mayores elementos al momento de dictar
resolucidon, apercibido que en caso de no actuar en la forma sefialada, se
resolveria el presente recurso con las constancias que obren en autos.

VI. El veintisiete de agosto de dos mil dieciocho, se determiné
ampliar el plazo para formular el proyecto de resolucién, en razén a que el
plazo concedido a las partes en el acuerdo de admision se encontraba
transcurriendo.

VII. El tres de septiembre del afio dos mil dieciocho, se recibié por la
Secretaria Auxiliar de este Instituto, documentacion presentada por el
sujeto obligado en la oficialia de partes, con la que comparecio al presente
recurso, lo cual se agreg6 al expediente por acuerdo de diez de diciembre
de dos mil dieciocho, teniéndosele por presentado y por realizadas sus
manifestaciones, asi como dando cumplimiento al requerimiento sefialado
en el hecho V, asimismo se enviaron al solicitante las documentales
aportadas, para que en un término de tres dias habiles posteriores a la
notificacion del citado proveido, manifestara lo que su derecho conviniera,
sin que se advierta que haya atendido el requerimiento realizado.

VIIl. En virtud de que el medio de impugnacién se encontraba
debidamente sustanciado, mediante acuerdo de veinte de febrero de dos
mil diecinueve se declard cerrada la instruccidn, ordenandose formular el
proyecto de resolucion.
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Seguido el procedimiento en todas sus fases, se presenté el proyecto
de resolucion conforme a las siguientes:

CONSIDERACIONES

PRIMERA. Competencia. El Pleno del Instituto Veracruzano de
Acceso a la Informacién y Proteccion de Datos Personales es competente
para conocer y resolver los recursos de revision, que tienen por objeto
salvaguardar y garantizar el derecho a la informacion y la proteccion de
datos personales, y que son presentados en contra de las respuestas
emitidas por el sujeto obligado, asi como por las omisiones de las mismas.

Lo anterior, con fundamento en lo previsto en los articulos 6,
parrafos segundo, y cuarto, apartado A, fraccion IV de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, 6, parrafos séptimo, octavo y
noveno, 67, parrafo tercero, fraccion 1V, apartado cuarto, de la Constitucion
Politica del Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave, 77, 80, fraccion Il, 89,
90, fraccion Xll, 192, 193, 215y 216 de la Ley niumero 875 de Transparencia
y Acceso a la Informacién Publica para el Estado de Veracruz de Ignacio de
la Llave.

SEGUNDA. Requisitos de procedibilidad. Las cuestiones relativas
a la improcedencia o sobreseimiento que pueden actualizarse en todo
juicio o procedimiento seguido en forma de juicio, son consideradas
cuestiones de estudio previo, de orden publico y de observancia general,
por los efectos que provocan, de tal manera que la actualizacién de alguna
de ellas, trae como consecuencia el impedimento para realizar
pronunciamiento de fondo en cualquier asunto sometido a la jurisdiccion
de quien deba resolver con base en su competencia.

Lo anterior se robustece con el criterio sostenido por las autoridades
jurisdiccionales federales en el pais, el cual resulta orientador para este
organo garante, contenido en la tesis 1.70.P.13 K*, cuyo rubro y texto es del
tenor siguiente:

IMPROCEDENCIA Y SOBRESEIMIENTO EN EL AMPARO. LAS CAUSALES
RELATIVAS DEBEN ESTUDIARSE OFICIOSAMENTE EN CUALQUIER INSTANCIA,
INDEPENDIENTEMENTE DE QUIEN SEA LA PARTE RECURRENTE Y DE QUE

1consultable en el vinculo:
http://200.38.163.178/s|fsist/Paginas/DetalleGeneralVV2.aspx?Epoca=1e3elfdfdf8fcfd&Apendice=1fffdfffcfcff&Expresion
=causales%2520de%2520improcedencia%2520y%2520sobreseimiento%25200rden%2520p%25C3%25BAblico&Domi
nio=Rubro, Texto&TA_TJ=2&0Orden=1&Clase=DetalleTesisBL&NumTE=30&Epp=20&Desde=-100&Hasta=-
100&Index=0&InstanciasSeleccionadas=6,1,2,3,4,5,50,7&ID=164587&Hit=5&IDs=2009056,161614,161585,161742,16
4587,168387,168668,176035,181325,181714,197926,200108,204991,205944,206745,218840,219999,231502,253730,
257784&tipoTesis=&Semanario=0&tabla=&Referencia=&Tema=
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http://200.38.163.178/sjfsist/Paginas/DetalleGeneralV2.aspx?Epoca=1e3e1fdfdf8fcfd&Apendice=1fffdfffcfcff&Expresion=causales%2520de%2520improcedencia%2520y%2520sobreseimiento%2520orden%2520p%25C3%25BAblico&Dominio=Rubro,Texto&TA_TJ=2&Orden=1&Clase=DetalleTesisBL&NumTE=30&Epp=20&Desde=-100&Hasta=-100&Index=0&InstanciasSeleccionadas=6,1,2,3,4,5,50,7&ID=164587&Hit=5&IDs=2009056,161614,161585,161742,164587,168387,168668,176035,181325,181714,197926,200108,204991,205944,206745,218840,219999,231502,253730,257784&tipoTesis=&Semanario=0&tabla=&Referencia=&Tema
http://200.38.163.178/sjfsist/Paginas/DetalleGeneralV2.aspx?Epoca=1e3e1fdfdf8fcfd&Apendice=1fffdfffcfcff&Expresion=causales%2520de%2520improcedencia%2520y%2520sobreseimiento%2520orden%2520p%25C3%25BAblico&Dominio=Rubro,Texto&TA_TJ=2&Orden=1&Clase=DetalleTesisBL&NumTE=30&Epp=20&Desde=-100&Hasta=-100&Index=0&InstanciasSeleccionadas=6,1,2,3,4,5,50,7&ID=164587&Hit=5&IDs=2009056,161614,161585,161742,164587,168387,168668,176035,181325,181714,197926,200108,204991,205944,206745,218840,219999,231502,253730,257784&tipoTesis=&Semanario=0&tabla=&Referencia=&Tema
http://200.38.163.178/sjfsist/Paginas/DetalleGeneralV2.aspx?Epoca=1e3e1fdfdf8fcfd&Apendice=1fffdfffcfcff&Expresion=causales%2520de%2520improcedencia%2520y%2520sobreseimiento%2520orden%2520p%25C3%25BAblico&Dominio=Rubro,Texto&TA_TJ=2&Orden=1&Clase=DetalleTesisBL&NumTE=30&Epp=20&Desde=-100&Hasta=-100&Index=0&InstanciasSeleccionadas=6,1,2,3,4,5,50,7&ID=164587&Hit=5&IDs=2009056,161614,161585,161742,164587,168387,168668,176035,181325,181714,197926,200108,204991,205944,206745,218840,219999,231502,253730,257784&tipoTesis=&Semanario=0&tabla=&Referencia=&Tema
http://200.38.163.178/sjfsist/Paginas/DetalleGeneralV2.aspx?Epoca=1e3e1fdfdf8fcfd&Apendice=1fffdfffcfcff&Expresion=causales%2520de%2520improcedencia%2520y%2520sobreseimiento%2520orden%2520p%25C3%25BAblico&Dominio=Rubro,Texto&TA_TJ=2&Orden=1&Clase=DetalleTesisBL&NumTE=30&Epp=20&Desde=-100&Hasta=-100&Index=0&InstanciasSeleccionadas=6,1,2,3,4,5,50,7&ID=164587&Hit=5&IDs=2009056,161614,161585,161742,164587,168387,168668,176035,181325,181714,197926,200108,204991,205944,206745,218840,219999,231502,253730,257784&tipoTesis=&Semanario=0&tabla=&Referencia=&Tema
http://200.38.163.178/sjfsist/Paginas/DetalleGeneralV2.aspx?Epoca=1e3e1fdfdf8fcfd&Apendice=1fffdfffcfcff&Expresion=causales%2520de%2520improcedencia%2520y%2520sobreseimiento%2520orden%2520p%25C3%25BAblico&Dominio=Rubro,Texto&TA_TJ=2&Orden=1&Clase=DetalleTesisBL&NumTE=30&Epp=20&Desde=-100&Hasta=-100&Index=0&InstanciasSeleccionadas=6,1,2,3,4,5,50,7&ID=164587&Hit=5&IDs=2009056,161614,161585,161742,164587,168387,168668,176035,181325,181714,197926,200108,204991,205944,206745,218840,219999,231502,253730,257784&tipoTesis=&Semanario=0&tabla=&Referencia=&Tema
http://200.38.163.178/sjfsist/Paginas/DetalleGeneralV2.aspx?Epoca=1e3e1fdfdf8fcfd&Apendice=1fffdfffcfcff&Expresion=causales%2520de%2520improcedencia%2520y%2520sobreseimiento%2520orden%2520p%25C3%25BAblico&Dominio=Rubro,Texto&TA_TJ=2&Orden=1&Clase=DetalleTesisBL&NumTE=30&Epp=20&Desde=-100&Hasta=-100&Index=0&InstanciasSeleccionadas=6,1,2,3,4,5,50,7&ID=164587&Hit=5&IDs=2009056,161614,161585,161742,164587,168387,168668,176035,181325,181714,197926,200108,204991,205944,206745,218840,219999,231502,253730,257784&tipoTesis=&Semanario=0&tabla=&Referencia=&Tema
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PROCEDA LA SUPLENCIA DE LA QUEJA DEFICIENTE. Acorde con los preceptos 73,
dltimo parrafo, 74, fraccion Il y 91, fraccion lll, de la Ley de Amparo, las causales de
sobreseimiento, incluso las de improcedencia, deben examinarse de oficio, sin importar
que las partes las aleguen o no y en cualquier instancia en que se encuentre el juicio,
por ser éstas de orden publico y de estudio preferente, sin que para ello sea obstaculo
que se trate de la parte respecto de la cual no proceda la suplencia de la queja
deficiente, pues son dos figuras distintas: el andlisis oficioso de cuestiones de orden
publico y la suplencia de la queja. Lo anterior es asi, toda vez que, se reitera, el primero
de los preceptos, en el parrafo aludido, establece categéricamente que las causales de
improcedencia deben ser analizadas de oficio; imperativo éste que, inclusive, esta
dirigido a los tribunales de segunda instancia de amparo, conforme al ultimo numeral
invocado que indica: ''si consideran infundada la causa de improcedencia ..."; esto es,
con independencia de quién sea la parte recurrente, ya que el legislador no sujet6
dicho mandato a que fuera una, en lo especifico, la promovente del recurso de revision
para que procediera su estudio. En consecuencia, dicho analisis debe llevarse a cabo lo
alegue o no alguna de las partes actuantes en los agravios y con independencia a la
obligacion que la citada ley, en su articulo 76 Bis, otorgue respecto del derecho de que
se supla la queja deficiente, lo que es un tema distinto relativo al fondo del asunto.

Ahora bien, en el presente asunto el sujeto obligado hace valer la
improcedencia del recurso de revisibn que nos ocupa, aduciendo
esencialmente que notificé oportunamente la respuesta a la solicitud de
informacién, estableciendo que el recurrente no cumplié con la expresion
de agravios.

Con base en lo anterior, este Organo garante considera que
contrario a lo sefialado por el sujeto obligado en el recurso de revisidon en
estudio, se advierte la existencia de una causa de pedir suficiente para
avocarse al estudio del presente asunto, porque a partir de la reformas
constitucionales del afio dos mil once, se estableci6é la obligacion de toda
autoridad como lo es este Organo Garante, de promover, respetar y
garantizar los derechos humanos, de conformidad con los principios de
universalidad, interdependencia, indivisibilidad y progresividad, por virtud
de los cuales, se debe resolver con una tendencia interpretativa mas
favorable al derecho humano que se advierta vulnerado y con una
imposicion constitucional de proceder a su restauracion y proteccion en el
futuro, debiendo por ello quedar superados todos los obstaculos técnicos
que impidan el estudio de fondo de la violacion, fundados en una
apreciacion rigorista de la causa de pedir, o la forma en que se plantea el
acto que se recurre.

Tiene aplicacion al caso concreto la tesis de jurisprudencia 1V.20.A. J/6
(10a.), sustentada por el Segundo Tribunal Colegiado en Materia
Administrativa del Cuarto Circuito, consultable en la pagina 103, Libro XX,
Mayo de 2013, Tomo 2 Décima Epoca, del Semanario Judicial de la
Federacion y su Gaceta, de rubro: SUPLENCIA DE LA QUEJA DEFICIENTE
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EN EL JUICIO DE AMPARO. SUS ALCANCES A RAIZ DE LAS REFORMAS
CONSTITUCIONALES DE 10 DE JUNIO DE 2011.°

Es por ello, que el principio de suplencia de la queja deficiente se
erige como una institucion de capital importancia dentro de nuestro
sistema juridico, con caracteristicas particulares, con el fin de impedir la
denegacion de justicia por razones de caracter meramente técnico-juridica.

Por su parte, el Poder Judicial de la Federacion, en la tesis .2°.A.E.20
A (10%), visible en la Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion, libro
20, julio de 2015, tomo Il, pagina 1755, de rubro: “RECURSO DE REVISION
PREVISTO EN LA LEY FEDERAL DE TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA
INFORMACION PUBLICA GUBERNAMENTAL. PARA SU PROCEDENCIA NO
DEBE EXIGIRSE AL PARTICULAR EL USO DE EXPRESIONES SACRAMENTALES
O DE FORMALIDADES INNECESARIAS O EXAGERADAS"”, ha sostenido que
de acuerdo con los estandares interamericanos de derechos humanos sobre
el derecho de acceso a la informacion, éste supone contar con un recurso
que permita su plena satisfaccion, esto es, uno efectivo e idoneo que
puedan utilizar todas las personas para solicitar la informacioén, por lo que
no debe exigirse al particular el uso de expresiones sacramentales o de
formalidades innecesarias o exageradas, ya que en materia administrativa
rige el principio de informalidad de los recursos, siendo que en el caso
en particular el promovente claramente sefialé estar inconforme
con la respuesta otorgada a su solicitud en la que se niega la
existencia de la informacién, siendo ello motivo suficiente para
que este Organo Garante conozca del asunto y resuelva en
definitiva.

Una vez desestimada la improcedencia alegada, este cuerpo
colegiado advierte que en el presente recurso de revision se encuentran
satisfechos los requisitos formales y substanciales previstos en el articulo
159 de la Ley 875 de Transparencia y Acceso a la Informacidn Publica para
el Estado de Veracruz, toda vez que en los mismos se sefiala: 1. El nombre
de la parte recurrente; Il. Correo electrénico para recibir notificaciones; lll.
La Unidad de Transparencia del Sujeto obligado ante la cual se presento la
solicitud cuyo tramite da origen al recurso; IV. La fecha en que se le notifico
al solicitante la respuesta; V. El acto o resoluciobn que recurre; VI. La
exposicion de los agravios; VII. La copia de la respuesta que se impugna y,
VIII. Las pruebas que tienen relacion directa con el acto o resolucion que se
recurre.

2 Tribunales Colegiados de Circuito. Décima Epoca. Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta.
Libro XllI, Septiembre de 2012, Pag. 2072.
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Lo anterior, conforme a lo previsto en los articulos 155, 156 y 157, de
la Ley 875 de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica para el Estado
de Veracruz de Ignacio de la Llave; y en lo que no se oponga, el numeral
192, fraccion lll, incisos a) y b) del mismo cuerpo normativo citado.

Por lo que al no advertirse la actualizacion de alguna de las causales
de improcedencia previstas en los articulos 222 y 223 de la multicitada Ley
875 de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica, este organismo
debe entrar al estudio de fondo del recurso de revision.

TERCERA. Estudio de fondo. Previo al estudio de fondo es
menester sefalar que:

De conformidad con el texto vigente del articulo 1° de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, modificado por el
decreto de reforma constitucional publicado en el Diario Oficial de la
Federacion, el diez de junio de dos mil once, en materia de derechos
fundamentales, nuestro orden juridico tiene dos fuentes primigenias: los
derechos fundamentales reconocidos en la Constitucion; y todos aquellos
derechos humanos establecidos en tratados internacionales de los que el
Estado mexicano es parte.

Las normas provenientes de ambas fuentes gozan de rango
constitucional y, por tanto, son normas supremas del ordenamiento juridico
mexicano. Esto implica que los valores, principios y derechos que ellas
materializan deben permear en todo el orden juridico, obligando a todas
las autoridades a su aplicacion y, en aquellos casos en que sea procedente,
a su interpretacion.

El derecho de acceso a la informacion esta regulado en el segundo
parrafo del articulo 6° de la referida Constitucion; 13 de la Convencion
Americana sobre Derechos Humanos y 19 del Pacto Internacional de
Derechos Civiles y Politicos.

El articulo 6° constitucional, en su apartado A, fraccién |, sefiala que
toda la informacién en posesion de cualquier autoridad, entidad, 6rgano y
organismo de los Poderes Ejecutivo, Legislativo y Judicial, &érganos
autonomos, partidos politicos, fideicomisos y fondos publicos, asi como de
cualquier persona fisica, moral o sindicato que reciba y ejerza recursos
publicos o realice actos de autoridad en el ambito federal, estatal y
municipal, es publica y sélo podra ser reservada temporalmente por
razones de interés publico y seguridad nacional, en los términos que fijen
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las leyes. En la interpretacion de este derecho debera prevalecer el principio
de méaxima publicidad.

Asimismo, el derecho de peticion consagrado en el articulo 8°
constitucional implica la obligacion de las autoridades de dictar a una
peticion hecha por escrito, esté bien o mal formulada, un acuerdo también
por escrito, que debe hacerse saber en breve término al peticionario.

Aunado a ello, el ya referido articulo 6° de la propia Constitucion
federal, establece que el derecho a la informacién sera garantizado por el
Estado.

Ambos derechos, reconocidos ademas en tratados internacionales y
leyes reglamentarias, se encuentran vinculados y relacionados en la medida
que garantizan a los gobernados el derecho, no solo a que se les dé
respuesta a sus peticiones por escrito y en breve término, sino que se haga
con la informacién completa, veraz y oportuna de que disponga o
razonablemente deba disponer la autoridad, lo que constituye un derecho
fundamental tanto de los individuos como de la sociedad.

Se ha establecido por parte de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion, que el acceso a la informacion se distingue de otros derechos
intangibles por su doble caracter: como un derecho en si mismo y como un
medio o instrumento para el ejercicio de otros derechos.

En efecto, ademas de un valor propio, la informacién tiene uno
instrumental que sirve como presupuesto del ejercicio de otros derechos y
como base para que los gobernados ejerzan un control respecto del
funcionamiento institucional de los poderes publicos, por lo que se perfila
como un limite a la exclusividad estatal en el manejo de la informacion vy,
por ende, como una exigencia social de todo Estado de Derecho.

Asi, el acceso a la informacidon como garantia individual tiene por
objeto maximizar el campo de la autonomia personal, posibilitando el
ejercicio de la libertad de expresion en un contexto de mayor diversidad de
datos, voces y opiniones; incluso algunos instrumentos internacionales lo
asocian a la libertad de pensamiento y expresion, a las cuales describen
como el derecho que comprende la libertad de buscar, recibir y difundir
informaciones e ideas de toda indole.

Por otro lado, el acceso a la informacién como derecho colectivo o
garantia social cobra un marcado caracter publico en tanto que

7
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funcionalmente tiende a revelar el empleo instrumental de la informacion
no solo como factor de autorrealizacion personal, sino como mecanismo de
control institucional, pues se trata de un derecho fundado en una de las
caracteristicas principales del gobierno republicano, que es el de la
publicidad de los actos de gobierno y la transparencia de la administracion.

Por tanto, este derecho resulta ser una consecuencia directa del
principio administrativo de transparencia de la informaciéon publica
gubernamental y, a la vez, se vincula con el derecho de participacion de los
ciudadanos en la vida publica, protegido por la Constituciéon Politica de los
Estados Unidos Mexicanos.

Lo anterior se establecié en la jurisprudencia de rubro: ACCESO A
LA INFORMACION. SU NATURALEZA COMO GARANTIAS INDIVIDUAL
Y SOCIAL, publicada en el Semanario Judicial de la Federaciéon y su Gaceta,
Novena Epoca, Tomo XXVII, junio de 2008, pagina 743, Pleno, tesis P./J.
54/2008; véase ejecutoria en el Semanario Judicial de la Federacién y su
Gaceta, Novena Epoca, Tomo XXVII, abril de 2008, pagina 1563.

Para la efectiva tutela del derecho a acceder a la informacion publica,
la fraccion IV del articulo 6° constitucional, apartado A, precisa se
establecerdn mecanismos de acceso a la informacion y procedimientos de
revision expeditos que se sustanciaran ante los organismos auténomos
especializados e imparciales que establece la propia Constitucion.

A nivel local, la Constitucion Politica del Estado de Veracruz de
Ignacio de la Llave establece en su articulo 6°, reformado por el decreto de
reforma constitucional publicado en la Gaceta Oficial del Estado de
Veracruz, el veintisiete de abril del dos mil dieciséis, en materia de
transparencia, acceso a la informacion publica y proteccion de datos
personales, en el que se sefiala que, toda persona gozara del derecho a la
informacion, asi como al de acceso, rectificacion, cancelacion y oposicion al
tratamiento de sus datos personales, frente a los sujetos obligados, derecho
que de conformidad con lo dispuesto en el articulo 67 fraccion IV, del
ordenamiento legal en cita, se garantiza por este Instituto Veracruzano de
Acceso a la Informacidon y Proteccidon de Datos Personales, como organismo
autonomo del Estado, de funcionamiento colegiado, y de naturaleza
especializada en la difusidn, capacitacion y cultura de la transparencia,
imparcial y con jurisdiccion material en su ambito de competencia.

Por su parte, el articulo 7° sefiala que toda persona podra ejercer el
derecho de peticién ante las autoridades del Estado, de los municipios, asi

8
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como de los organismos autonomos, los cuales estaran obligados a dar
respuesta escrita, motivada y fundada, en un plazo no mayor de cuarenta y
cinco dias habiles. La ley regulara los casos en los que, ante el silencio de la
autoridad administrativa, la respuesta a la peticion se considere en sentido
afirmativo.

Por otro lado, la Ley 875 de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica para el Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave, dispone en sus
articulos 4 parrafo 2; 5; 67, 140; 143 parrafo primero, y 145 péarrafos
primero y segundo, que toda la informacion que los sujetos obligados
generen, administren o posean es publica, salvo los casos de excepcion
previstos en la propia Ley, y por ende, toda persona directamente o a través
de su representante legal, puede ejercer su derecho de acceso a la
informacién ante el sujeto obligado que corresponda; con la obligacion
para éste, de dar respuesta a la solicitud de informacion en un plazo de
diez dias habiles siguientes al que se haya recibido dicha solicitud.

La obligacion de acceso a la informacion se cumple cuando se ponen
a disposicion del solicitante los documentos o registros 0 en su caso se
expidan copias simples o certificadas de la informacion requerida, y en caso
de que la informacién se encuentre publicada, se hara saber por escrito al
interesado la fuente, el lugar y la forma en que puede consultar, reproducir
u obtener la informacion.

El solicitante a su vez puede impugnar la determinacién del sujeto
obligado de proporcionar o no la informacion solicitada, cuando se
actualice alguno de los supuestos previstos en el numeral 155 de la Ley 875
de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica para el Estado de
Veracruz de Ignacio de La Llave.

En el caso, lo solicitado consistié conocer de una persona, el grado
maximo de estudio con el que cuenta, si es profesionista registrada en el
Registro Nacional de profesiones, si se encuentra contratada por el
ayuntamiento de Coatzacoalcos, su categoria, actividades a desempenar, su
salario y horario de prestacion de servicio, su cédula profesional, area o
especialidad que desempefie en el trabajo, asi como la fecha de
presentacion de su hoja de vida y/o los parametros utilizados para ser
contratada y a partir de cuando fue contratada.

Ante dicha solicitud de informacion, el sujeto obligado emitio
respuesta a través del oficio SEV/UT/0938/2018, de fecha veinticinco de
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junio de dos mil dieciocho, signado por el entonces titular de la unidad de
transparencia, como se aprecia enseguida:

SEV VER Educacion

(STR00 4 PORACREY S SURITARIA B (BUCACI0N

Unidad de Transparencia

Oficio No.: SEV/UT/0938/2018

Asunto: Se remite respuesta a su solicitud de
acceso 2 b informacion publica N* 01341118

Xalapa, Enriques., Ver. 25 de junio de 2018

C. SOUCITANTE
PRESENTE.

En atencion a su Solicitud de Acceso a la Informacion Publica registrada con el folo numero 01341118 en
¢l Sistema INFOMEX-Veracruz, de fecha de inicio 12 de junio de 2018, y que a la letra dice:

'Suoidndohm_doadomnhodcumdomd

que cuenta, si es profesionista registrada en el Registro Nacional de profesiones, si se
encuentra contratada por el ayuntamiento de Coatzacoaicos, su categoria, actividades a
desempedar, su salano y horario de prestacion de servicio, su cédula profesional, drea o
especialidad que desempefie en el trabajo, asi como la fecha de presentacién de su hoja de
vida y/6 los pardmetros utilizados para ser contratada, y a partir de cuando es empleado
contratado.” (SIC).

Con fundamento en los articulos 134, fraccion Il y 145, fraccion | de Ia Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Pablica para el Estado de Veracrur de Ignacio de la Uave, me permito hacer de su
conocimiento la informacion proporcionada mediante el oficio No. SEV/OM/1457/2018 de la Oficiatia
Mayor de esta Secretara,

En virtud de lo anterior, me permito comunicar que la informacion solicitada no es competencia de esta
Secretaria, por ser injerencia del Ayuntamiento de Coatzacoalcos, de acuerdo a lo establecido en ol
articulo 2, articulo 35, fraccion V de la Ley Orgénica del Municipio Libre, que a la letra dicen:

“Articulo 2. El Municiplo Libre es la base de la division territorial y de la organizacion politica y
administrativa del Estado,

El Municipio Libre contard con personalidad juridica y patrimonio propios, serd gobernado por
un Ayuntamiento y no existird autondad intermedia entre éste y el Goblemo del Estado.”

“Articulo 35. Los Ayuntamientos tendrdn las sigulentes atribuclones:

L

()

V. Aprobar los presupuestos de egresos segun los ingresos disponibles, conforme a las leyes que
para tal efecto expida el Congreso del Estado. Anexo al presupuesto de egresos, se aprobard la
plantilla de personal, que contendrd categoria, nombre del titular y percepciones;”

Derivado de o anterior, podrd localizar en el padron de sujetos obligados del Instituto Veracruzano de

Acceso a la Informacion (IVAI), al Ayuntamiento de Coatzacoalcos, con direccidn en |, Zaragoza 404 Col.

Centro C.P. 96400, Coatzacoalcos, Ver, Teléfono: (921) 2110824 Ext. 1155, pégina de intemet:
JIW m n

Torre Aremas, despacho 203, Wy, Cresthal Coldn no 5, Frace Jrdines de tas Avdenas, C 2 91190, Xalapa, Veracru
Tel (228841 7700 eut. ORI, Covven electrOnC: [ e o mury b e

10
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Ello se robustece con el criterio 13/17 del Instituto Nacional de Transparencia, Acceso 2 a Informacidny
Proteccion de Dztos Personales (INAI), que z 12 letra dice:

“Incompetencia. Lz incompetencia implicz 2 ausencia de ztribuciones del sujeto obligado para
poseer Iz informacion solicitada; es dedr, se trata de una cuestion de derecho, en tanto gueno
existan facultades parz contar con lo reguerido; por fo gue Iz incompetencia es una cuzlidad
atribuidz 2! sujeto obligado que I3 dedlara.”

Asi como con el criterio 07/17 del Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a Iz Informacion y
Proteccion de Datos Personzles (INAI), que 12 letra dice:

“Casos en los que no es necesario que el Comité de Transparencia confirme formalmente la
inexistencia de la informacion. 3 Ley General de Transparencia y Acceso 2 & Informacion
Publicz y Iz Ley Federal de Transparencia y Acceso 2 Iz Informacion Publica establecen el
procedimiento que deben seguir los sujetos obligados cuando Iz informacion solicitada no se
encuentre en sus archivos; el cual implica, entre otras cosas, gue el Comité de Transparencia
confirme Iz inexistenciz manifestada por las dreas competentes gue hubiesen realizado Iz
busqueda de Iz informacion. No obstante, lo anterior, en aquellos casos en que no se advierta
obligacion zlgunz de los sujetos obligados para contar con la informacion, derivado del analisis
2 la normativa aplicable a Iz materia de Iz solicitud; y 2demas no se tengan elementos de
conviccion gue permitan suponer gue ésta debe obrar en sus archivos, no sera necesario que el
Comité de Transparenciz emita una resolucion que confirme |z inexistencia de Iz informacion.”

ATENTAMENTE

LICENCIADO DOMINGUEZ ZAUDIC, - .
TITULAR DE LYUNIDAD DE TRANSPARENCIA:

De manera anexa incluy6 los siguientes documentos:

e Oficio numero SEV/OM/1457/2018, de veintidds de junio de dos mil
dieciocho, del Secretario Técnico de ese sujeto obligado:

11
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w ESTADO DE YERALASY S SECRITAMA DE EDUGROION

i SEV VER Educacién
N I - e g S WA
OACIALIA MAYOR
Oficio No. S v/OM/18%2/201%
Wope 113

ASUNTOD
EL QUE 58 mDiCA
Xalapa, Ver a2 22 de junio de 2018

LIC. EDUARDO DOMINGUEZ ZAMUDIO
muuoeuumomoemuspm

Con I2 autorizacién del Lic. Abei | Mayor
gnacio Cuevas Meio, Oficial
es1a Secretaria. remito a usted ef oficio SEVIOMIDRWHGSIZM?.

signado por (2 Directora de Recursos Humanos:
312 solicitud INFOMEX 01341118, e ¢l que da respuesta

%Mnasmmuuqucuaam

»

SECRETARIA DE EDUCAC

nrwn
st ani @
JulJ

Torme Animias, desgacho 203, Biv. Cristabal Coion na. 5, Frace. Jardines de l:ik\-mz CP. 31190, Xalapa, Veracruz,
Tel {2281841-7700 ext. 7082, Comeo electronico: wamipe ey SO0 Ma

el

e Oficio nimero SEV/OM/DRH/7169/2018, fechado el diecinueve de
junio de dos mil dieciocho, suscrito por la Directora de Recursos
Humanos, al que agregd6 una captura de pantalla del Sistema Integral
de Recursos Humanos, como se aprecia de las siguientes capturas de

pantalla:
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e SEV VER Educacién

w CITASG 04 VI RAL WD — SICRCTAMA OC EOCAC
I @ | SEV | RH
| | o
19 dw jumic 2018

Hatapa. Vesscrut. Mewcs
O b SEV/OM/DR/ T 10/ 2010

UC. ASTL IGNACIO CUEVAS MILO
OF MOAL MAYOR
FRESENTE

'am-m'mmumwmmmunmuam
deid presente afo. gue o la © 01321118, o0 » que se requiers
Infarmacion consmtents en:

e sences 2o ta sesone [ - - ~seme oo vt com
uumnommmdwwnuﬁ-—-;--

oo -t e C .
Aot b‘*ﬁov'-.~mﬁm-mm~—-
R aad Lkl % cmva k3 fecha S presertadicn Se s hogs
S vt wie s e e ¥ A et de cudndo e

Tpheade (ants stedo  Tluc)

Como se aprecia clar ool d Se infor Que non ocupa, esta Die &
- . de der ficho requer on virtud de gue en 9 250,
= sar ol Ay dw C wz, of biga e
de otorgar ka respussta.

No chstante lo anterior, se o una b oxh o ol gral de
Recursos Hu deo wsta % D ded de Ia persona atudida. sn localtzar dete
AU, CoOmMo e aprecia en la impresidn de Que e al pe on virtud
de gue ~o ’hu—moﬁh-.mmm

T

e e

.7/Dﬂﬁ" “
R[z: N m
uvun_ )

OFICIALIA MaYO R

TAIEA D 50 A
5 ENTAI L mmAcwiE

Towrre Acwrwes. theapecte 200, Bhv. Tratotel Codtm me S frace. Mrsiees de s Antires, ©F 1IN0, Selume. Yerscrus

Tel 1228841 7700 vt PORI. Comreo elctrdmas 1000w s T ed® ey g

l’é‘I SEV VER Educacién

SEV RH

13



' IVAI-REV/1889/2018/II

il

Ante la inconformidad con la respuesta otorgada, la parte ahora
recurrente interpuso el presente medio de impugnacion manifestando lo
siguiente: “La informacion solicitada, no ha sido respondida por los
requeridos en tiempo y forma, aunado a que la persona que se ostenta
como Lic. en derecho [...] presume también la fecha aparte ser la encargada
del departamento de transparencia en la Coordinacion Juridica del
Ayuntamiento de Coatzacoalcos, y siendo concubina del Secretario del
Municipio Angel Echeverria, [sic] es presumible que la ubicacion en ambos
puestos y la falta de contestacion se deba aunado a la presunta usurpacion
de profesion, al trafico de influencias. Como informaciéon adicional
necesaria dada la falta de respuesta a la solicitud realizada a esta
plataforma de transparencia, es necesario también saber si cuenta con un
puesto en transparencia, cuales [sic] son sus especificamente [sic] las
actividades y funciones en el area de transparencia a su cargo, cual [sic] es
su salario, y los criterios para designarle el cargo, el perfil requerido, y si la
persona cubre el perfil y requisitos educativos, asi mismo saber la forma en
que se postulo [sic] para ambos puestos que presume tener en la
Coordinacion Juridica del Ayuntamiento de Coatzacoalcos, cuales son su
horario de servicio al publico y su salario, ante quien presentd su curriculum
y quien dio el visto bueno....”,

Posteriormente, durante la sustanciacion del medio recursal, el ente
obligado comparecié mediante oficio SEV/UT/01291/2018, de fecha tres de
septiembre de dos mil dieciocho, signado por el entonces titular de la
unidad de transparencia, mismo que en su parte medular sefala:

UNICO.- Resukta improcedente el Recurso de Revision en comento, en virtud de que el Agravio gue se hace
valer es totalmente infundado e inexistente, toda vez que:

1. Se advierte que Ia recurrente en via de agravio, manifiesta: “Lo informacion solicitoda, no ho sido
respondida por los reguerimientos en tiempo y forma...", lo asi expresado no constituye propiamente
un agravio, en virtud gue como y2 se ha manifestado con antelacion, estz Unidad de Transparenciz,
notificd viz Infomex-Veracruz, oportunamente, Iz respuests 3 Iz solicitud de informacion mediante
oficio No. SEV/UT/0938/2018, de fecha 25 de junio de dos mil dieciocho, mismo que se ratifica en su
totalidad desde este momento.

Por tanto, ol argumento sefialado como agravio por & carece de sustento legal alguno, puesto que la

situzcion descrita puede devenir de ias siguientes hipotesis:
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1. Problema interno con el sistema Infomex-Veracruz y/o de la Plataforma Nacional de
Transparencia. Este sujeto obligado no cuenta con atribuciones para su manejo, por corresponder
éstas al Instituto Veracruzano de Acceso a la Informacién y Proteccién de datos Personales (IVAI)
y/o Instituto Nacional de Transparencia y Proteccion de datos Personales (INAI), por tanto, las
dificultades que se presenten en las operaciones de las plataformas en mencién no son imputables
a esta Secretarfa,

2. Fallas en el internet, incompatibilidad con las especificaciones técnicas del equipo de computo
y/o el buscador web en &l que el recurrente ingreso a las Plataformas antes mencionadas, Por tanto,
cualquier problema o error técnico ejecutado o bien experimentado por el hoy recurrente, no es
imputable a esta Secretaria.

3. Por alguna causa ajena a las anterlores.

2. Por tanto, no hay manera pues para sustitulrse en el conocimiento de una mera pretension que solo
pone en dificultad a ese drgano auténomo para pronundarse hacia lo fundado o infundado del acto
recurrido ya que no demuestra, en lo absoluto, la causa de pedir’, pues tenemos que uno de los
requisitos que exige el articulo 159 de la Ley de Transparencia de Acceso a la Informacidon Pablica, para
promover el recurso de revision, consiste en la "EXPRESION DE LOS AGRAVIOS”, tal y como lo indica la
fraccion VI, de la invocada disposicidn legal y que, para mayor compresion, me permito transcribir:

“Articulo 159,

I El nombre del recurrente o, en su caso, de su representante o del tercero interesado;:
[-1

VL La exposicion de los agravios; y

[.)",

Formalidad normativa que no se cumple en la especie, porgue el recurrente no acata en lo absoluto las
consideraciones y fundamentos en los que se sustentd esenciaimente, la respuesta dada a la respectiva
solicitud formulada, por lo que lo manifestado como supuesto agravio, debe declararse inoperante e
insuficiente para invalidar el acto recurrido; y al no establecer la -causa de pedir-.

Ello coleca a esa autoridad auténoma en una situacidn que lo imposibilita para analizar el fondo del
asunto, ni siquiera en suplencia de la queja, por no tener los elementas minimos necesarios al efecto,
menos aun puede invocarse aqui la falta de respuesta a Ia solicitud de la hoy recurrente, puesto que se
ha demostrado ya, que ésta fue proporcionada en tiempo y forma, tanto, que obra en los archivos que

Integran el acuerdo que admitid el recurso que ocupa ol presente, sefalados en la respuesta primigenia
enviada al solicitante, los que fueron proporcionados por las dreas competentes fue verificado por esta
Unidad de Transparencia, como consta en la documentacion probatoria que se agrega al presente,
antes de remitic la respuesta a la dudadana,

3. Por su sentido, tiene aplicacion el criterio de jurisprudencia L4o.A. J/48, de los Tribunales Coleglados
de Circulto, publicado en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, de rubro y texto:’

“CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS. SON INOPERANTES CUANDO LOS ARGUMENTOS
EXPUESTOS POR EL QUENOSO O EL RECURRENTE SON AMBIGUOS Y SUPERFICIALES. Los
actos de autoridad y las sentencias estan investidos de una presuncidn de validez que debe
ser destruida, Por tanto, cuando 1o expuesto por la parte quejosa o el recurrente es ambiguo
y superficial, en tanto que no sefiala ni concreta algun razonamiento capaz de ser analizado,
tal pretension de invalider es inatendible, en cuanto no logra construir y proponer la causa
de pedir, en la medida que elude referirse al fundamento, razones decisorias o argumentos
y al porqué de su reclamacion. Asl, tal deficiencia revela una falta de pertinencia entre lo
pretendido y las razones aportadas que, por ende, no son idoneas ni justificadas para colegir
y concluir o pedido. Por consigulente, los argumentos o causa de pedir Que se expresen en
los conceptos de violacion de la demanda de amparo © en bs agravios de la revision deben,
invariablemente, estar dingidos a descalificar y evidenciar la llegalidad de las consideraciones
en que se sustenta el acto reclamado, porque de no ser asl, las manifestaciones que se viertan
no podrin ser analizadas por el Organo coleglado y deberdn calificarse de inoperantes, ya
que se estd ante argumentos non sequitur para obtener una declaratoria de invalides.”
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4. Por otro lado, en vista que el ahora recurrente amplia su solicitud de Informacion, y requiere mayor
informacidn a la solicitada originalmente, al manifestar: “Como informacion adicional necesitoria doda
lo falta de respuesta a la solicitud realizada o esta plataforma de transparencia, es necesorio tombién
saber cudles son sus especificamente las actividades y funciones en el drea de trosparencia a su cargo,
cual es susolario y los criterios para designarle el corgo, el perfil requerido y sila persona cubre el perfil
y requisitos educativos, grados de estudios cursados, asi mismo saber la forma en que se postulo para
ambos puestos que presume tener en la Coordinacion luridica de la Ayuntamiento de Coatzacoalcos,
cuoles son su horario de servicio ol publico y su salario ante quien presento el curriculum y quien le dio
el visto bueno.” Lo asl expresado no constituye proplamente un agravio, en cambio nos encontramos
ante una "nueva solicitud” que incluye "aspectos novedosos” para que sobre estos dltimos, este
sujeto obligado realice una nueva respuesta; de lo que se sigue, que Unica y exclusivamente el aqul
recurrente, utllizé a ese H. Instituto de Acceso a la Informacién, como el conducto para que de nueva

cuenta esta Secretaria de Educacion, procediera a buscar la informacian solicitada inicialmente, pero
con datos adicionales que los aportados en la peticion primigenia, en donde no los contemplo,

Lo anterior, se refuerza con el Criterio sustentado por el entonces Insttuto Nacional de Transparencia,
Acceso a la Informacion y Proteccion de Datos Personales (INAIL), nimero 01/17:

“Es improcedente ampliar las solicitudes de acceso a informacién, a través de la
interposicion del recurso de revision. En términos de los articulos 155, fraccion Vil de la Ley
General de Transparencia y Acceso a la Informacion Pablica, y 161, fraccion VIl de fa Ley
Federal de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica, en aguellos casos en gue los
recurrentes, mediante su recurso de revision, amplien los alcances de la solicitud de
informacion inicial, los nuevos contenidos no podrén constituir materia del procedimiento a
sustanciarse por el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacion y Proteccion
de Datos Personales; actualizandose la hipotesis de improcedencia respectiva.”

S. Sin embargo, para que la ahora recurrente tenga certidumbre de la respuesta proporcionada, se
adjunta como prueba documental publica la informacién proporcionada por la Oficialia Mayor de esta
Secretaria, mediante oficlo No, SEV/OM/2259/2018, como respuesta al recurso de revision que nos
ocupa, haciendo de su conocimiento el oficio No. SEV/OM/DRH/10006/2018 de la Direccion de
Recursos Humanos, en el cual ratifica la respuesta primigenia.

6. Para fortalecer y enfatizar las manifestaciones anteriores, no debe pasarse por alto al momento de
resolverse el presente asunto, que esta via de impugnacion que pretende que sea considerada como
“agravio”, se encuentra construida o basada en una premisa falsa, a razoén de que este Sujeto Obligado
Sl dio respuesta a la ahora recurrente atendiendo su solicitud, como ya ha quedado establecido en
lineas anteriores se dio puntual e integra respuesta mediante oficio No. SEV/UT/0938/2018, de fecha
25 de junio de dos mil dieciocho, por consiguiente, tal pretensidn es inoperante, ya que a ningin fin
practico conduciria su estudio pues al partir de una supaosicion no verdadera, su condlusion es ineficaz
para obtener la revocacion, en todo caso del acto recurrido y, por ende, merece ¢l calificativo de
inoperante. Lo anterior, se demuestra en las documentales del acuerdo del veintidés de

Asimismo, agregd la misma documentacién que remitio al solicitante
durante el procedimiento de acceso, de igual manera, proporciono el oficio
namero SEV/UT/01291/2018, de fecha tres de septiembre de dos mil
dieciocho, suscrito por la Directora de Recursos Humanos de ese sujeto
obligado, con el que ratificO6 su respuesta primigenia, remitiendo
nuevamente la captura de pantalla del Sistema Integral de Recursos
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Humanos, que le fuera requerido mediante proveido de fecha veintidés de
agosto de dos mil dieciocho, como se muestra enseguida:

Oficio No. SEV/UT/01291/2018

3 SEV VER Educacion Yalapa, Ver., Septiembre 03, 2018

{4 1;’ £5TAZO D€ VERACAUZ S SUCRETARA DS EOSCAOON Asunto: Desahogo de Visto de! Recurso de
Revisidn promowido por Ja

I

EXPEDIENTE N IVAI-REV/1889/2018/IM

0 A | sev | RH

) w l o e | B0 v

29 de agosto 2014
Xalapa, Veracrut, Méwico.
Oficka . SEV/OMYDRK/10006/2018

LIC ABEL IGNACIO CUEVAS MELO
ORCAL MAYOR
PRESENTE

Por este medio y en atencidn al oficio mimero SEV/UT/01271/2018 de fecha 29 de agosto
tel presente aflo, que describe ef recurso de revision IVAI-REV/1889/2018/1ll, derivado
e la solicitud con ndmero de follo 1341118, en ka que se requirid informacién consistente
o

“se woicta de o persos || I « o200 mavrmo de estudio con
of que cuenta, ol es profesionsts registrads en ef Regstro Naclonal de profesiones, si se
encuentra contratads por of Ayuntamients de Coatracoaicos, w categorky, actividades 2
desempefiar, su salario y horaro de prestacdn de seevicis, s cédula profesional, drea o
muMmdumdmhmawﬂum
de vida y/o los parmetros wblicadon para ser contratada, v a partr de cubndo o
empleado contratado..."|se)

Conforme a lo anterfor, me permito ratificar a Usted en contenido y firma, el oficio de
nomenclatura SEV/OM/DRH/7169/2018 de fecha 19 de junio de la presente snualidad,
nmummnmm«mmummmw«mmm
que anexo al presente, con la finalidad de acatar el requerimiento establecido en of
tumeral 6 del Acuerdo de Admisidn de fecha 22 de los corrientes, dictado dentro del
recurso de revision en el que se actda.

Sin otro particular, reciba un cordial saludo,

o \._.__ <
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Documentales que constituyen prueba plena al ser instrumentos
publicos expedidos por servidores publicos en el ejercicio de sus funciones,
de conformidad con los articulos 174, 186 y 187 de la Ley 875 de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica para el Estado de Veracruz
de Ignacio de la Llave, al no existir prueba en contrario.

Por lo anteriormente expuesto, este instituto estima que el agravio
manifestado por la parte recurrente deviene infundado en razén de lo

siguiente:

La informacion peticionada que es materia de este recurso constituye
informacion publica y parte de ella vinculada con obligacion de
transparencia en términos de lo dispuesto en los articulos 3, fracciones VI,
XVI, XVIII, 4, 5, 9 fraccion |, 15 fraccion VIl de la Ley 875 de Transparencia y
Acceso a la Informacién Publica para el Estado de Veracruz de Ignacio de la
Llave, en caso de que el ente obligado contara con la misma.

De las constancias de autos se advierte que desde el procedimiento
de acceso, el entonces titular de la unidad de transparencia del sujeto
obligado hizo del conocimiento del solicitante, que la informacion
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peticionada no es competencia de esa Secretaria, por tratarse de
informacion del ayuntamiento de Coatzacoalcos, fundamentando su dicho
en lo dispuesto en los articulos 2 y 35, fraccion V, de la Ley Orgéanica del
Municipio Libre, orientando al solicitante para que presentara su solicitud
de informacioén ante el Ayuntamiento referido, indicandole su domicilio,
namero telefonico y la direccion de internet
http://www.coatzacoalcos.gob.mx/ayuntamiento/, respuesta que ratifico al
comparecer al recurso.

De igual manera, la Directora de Recursos Humanos de la Secretaria
de Educacion, informo6 en la respuesta a la solicitud y al comparecer al
medio recursal, que realizé una busqueda exhaustiva de la informacion en
el Sistema Integral de Recursos Humanos, sin localizar dato alguno, en
virtud de que la persona de quien se solicitd informacidon no ostenta plaza
interina 0 de base en esa Secretaria, remitiendo para tal efecto, una
impresion de pantalla del referido sistema.

Sin que pase desapercibido que la Direccion de Recursos Humanos de
ese sujeto obligado, es el area con atribuciones para pronunciarse respecto
de lo solicitado, de conformidad con lo establecido en las atribuciones
identificadas con los numerales I, 1V, XVI, XVII, XXIII, XXVIII, XXXII, del
Manual Especifico de Organizacion® de esa Direccion, por lo que la Unidad
de Transparencia del sujeto obligado fue diligente en atender la solicitud
de informacién realizada por el recurrente, ya que acredité haber realizado
los tramites internos para la busqueda exhaustiva de la informaciéon
requerida y acompafar los elementos de conviccién que asi lo justificaren,
como lo establecen los articulos 132 y 134 fracciones Il, lll y VII, de la Ley
875 de Transparencia que sefialan lo siguiente:

Articulo 132. Las Unidades de Transparencia seran las instancias
administrativas de los sujetos obligados, encargadas de la recepcidon de las
peticiones de informacion y de su tramite, conforme a esta Ley.

En cada sujeto obligado se creara una Unidad de Transparencia, que
dependera directamente del titular.

Articulo 134. Las Unidades de Transparencia tendran las atribuciones
siguientes:

Il. Recibir y tramitar, dentro del plazo establecido en esta Ley, las solicitudes de
acceso a la informacién publica;

lll. Entregar la informacion requerida, fundando y motivando su resoluciéon en
los términos de esta Ley;

3 Consultable en https://www.sev.qob.mx/normatividad/meo/41 MEO DRH.pdf
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VII. Realizar los tramites internos necesarios para localizar y entregar la
informacion publica requerida;

Por ello, cumplioé con lo dispuesto por el criterio numero 8/2015, cuyo
rubro y texto son del tenor siguiente:

ATRIBUCION DE LAS UNIDADES DE ACCESO DE REALIZAR LOS TRAMITES
INTERNOS NECESARIOS PARA LOCALIZAR Y ENTREGAR LA
INFORMACION PUBLICA REQUERIDA. DEBE ACREDITARSE. Para tener por
cumplida la atribucion de las unidades de acceso de realizar los tramites
internos necesarios para localizar y entregar la informacién publica requerida,
prevista en el articulo 29, fraccion IX de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica del Estado de Veracruz, es menester acompafar a la
respuesta la documentacion expedida por el area o areas competentes para
ello.

Recurso de revision: IVAI-REV/883/2015/l. Universidad Popular Auténoma de
Veracruz. 2 de septiembre de 2015. Unanimidad de votos. Ponente: Yolli
Garcia Alvarez. Secretaria: Elizabeth Rojas Castellanos.

Asi, de las constancias de cuenta, se advierte que el entonces Titular
de la Unidad de Transparencia atendio la solicitud de informacion, toda vez
que cumplié con su obligacion de dar respuesta a la solicitud, satisfaciendo
con lo dispuesto en los numerales 139 y 143 parrafo segundo de la ley de la
materia, que sefialan que las unidades de transparencia de los sujetos
obligados garantizaran las medidas y condiciones de accesibilidad para que
toda persona pueda ejercer el derecho de acceso a la informacion y cuando
la informacién no se encuentre en los registros o archivos del sujeto
obligado, su Unidad de Transparencia lo notificara al solicitante y le
orientara, si fuese necesario, para que acuda ante otro sujeto obligado que
pueda satisfacer su requerimiento.

No obstante a ello, como ya se establecio al resolver los expedientes
IVAI-REV/1236/2018/11, IVAI-REV/1321/2018/Ill e IVAI-REV/1378/2018/Il, la
informacion solicitada por el ahora recurrente es de notoria incompetencia
para la Secretaria de Educacidon como sujeto obligado, en ese sentido, la
Ley General de Transparencia en su articulo 136, establece que cuando las
Unidades de Transparencia de los sujetos obligados determinen la notoria
incompetencia o competencia parcial, por parte de los sujetos obligados,
para dar tramite a una solicitud de acceso a la informacion, deberan
comunicarlo_a los solicitantes, dentro de los tres dias posteriores a la
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recepcion de la solicitud y en su caso, orientarlos ante los sujetos obligados
que pudieran satisfacer sus pretensiones, debiendo dar tramite a la
solicitud respecto de la parte en la que si son competentes.

Plazo que no atendid el anterior Titular de la Unidad de
Transparencia de la Secretaria de Educacion, porque de las constancias que
obran en el expediente se advierte que la notificacion de incompetencia y
orientacion ante los sujetos obligados que pudieran satisfacer la
informacion solicitada, se documentd hasta el noveno dia habil que tenia el
servidor publico para dar respuesta a la solicitud de informacion.

Sin embargo, en el caso, no procede instar al entonces Titular de la
Unidad de Transparencia, en virtud de que es un hecho notorio que en
los archivos de la Direccion de Capacitacion y Vinculacion Ciudadana de
este Instituto, obra el escrito de fecha once de enero de dos mil diecinueve,
por medio del cual se remitié el nombramiento de diversa Titular de la
Unidad de Transparencia de ese sujeto obligado, con efectos a partir del
primero de diciembre de dos mil dieciocho, por tanto, quien no fue
diligente y no dio la atencion adecuada, fue el anterior Titular y no quien
ocupa actualmente la citada Unidad de Transparencia.

Finalmente, se aprecia que en parte del agravio manifestado por el
ahora recurrente, sefial6 otras cosas, lo siguiente: Como informacion
adicional necesaria dada la falta de respuesta a la solicitud realizada a esta
plataforma de transparencia, es necesario también saber si cuenta con un
puesto en transparencia, cuales son especificamente las actividades y
funciones en el area de transparencia a su cargo, cual es su salario, y los
criterios para designarle el cargo, el perfil requerido, y si la persona cubre el
perfil y requisitos educativos, asimismo, saber la forma en que se postul6
para ambos puestos que presume tener en la Coordinacion Juridica del
Ayuntamiento de Coatzacoalcos, cuales son su horario de servicio al publico
y su salario, ante quien presento su curriculum y quien dio el visto bueno.

Al respecto, este cuerpo colegiado determina que el planteamiento
antes descrito contenido en su inconformidad, no fue materia de solicitud
inicial, tal y como lo argumenté el sujeto obligado al comparecer al medio
recursal, pues no se desprende de los requerimientos formulados, de ahi
que no puede ser materia de analisis a través del presente recurso de
revision, de estimar lo contrario, se estaria ampliando la solicitud de
informacion, por medio de los agravios expuestos en el recurso de revision,
lo cual resulta improcedente en el presente medio, sin perjuicio de que el
recurrente pueda ejercer su derecho de acceso a la informacién en diversa
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solicitud que realice al sujeto obligado que cuente con atribuciones para
atender lo peticionado.

Resulta aplicable el criterio 27/10 del entonces Instituto Federal de
Acceso a la Informacion y Proteccion de Datos que sostiene:

Es improcedente ampliar las solicitudes de acceso a informacion publica o datos
personales, a través de la interposicion del recurso de revision. En aquellos casos en los
que los recurrentes amplien los alcances de su solicitud de informacidén o acceso
a datos personales a través de su recurso de revision, esta ampliaciéon no
podra constituir materia del procedimiento a sustanciarse por el Instituto
Federal de Acceso a la Informacién y Proteccion de Datos. Lo anterior, sin perjuicio de
que los recurrentes puedan ejercer su derecho a realizar una nueva solicitud en
términos de la Ley de la materia. Por lo que se dejan a salvo los derechos del recurrente
de formular una nueva solicitud de informacién, en la que se requiera la forma en la
cual obtuvieron la plaza las personas descritas en su solicitud de acceso.

Por lo que en este punto se deja a salvo su derecho para que, de asi
desearlo, realice una nueva solicitud de informacion que comprenda el
punto que, en esta via, fue imposible analizar, ante el sujeto obligado con
atribuciones para ello.

Respecto de la parte de su agravio en el que sefiald: ...aunado a que
la persona que se ostenta como Lic. en derecho [...] presume también la
fecha aparte ser la encargada del departamento de transparencia en la
Coordinacion Juridica del Ayuntamiento de Coatzacoalcos, y siendo
concubina del Secretario del Municipio Angel Echeverria, [sic] es
presumible que la ubicacion en ambos puestos y la falta de contestacion se
deba aunado a la presunta usurpacion de profesion, al trafico de
influencias, este cuerpo colegiado omite entrar a su analisis, ya que esa
situaciobn no es materia de competencia del Instituto Veracruzano de
Acceso a la informacion y Proteccion de Datos Personales, toda vez que se
trata de apreciaciones subjetivas y lo manifestado escapa del derecho de
acceso a la informacion.

En consecuencia, al resultar infundado el agravio expuesto, lo
procedente es confirmar la respuesta del sujeto obligado emitida durante
el procedimiento primigenio, con apoyo en el articulo 216, fraccion I, de la
Ley 875 de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica para el Estado
de Veracruz de Ignacio de la Llave, por las razones expresadas en el
presente fallo.

Por lo expuesto y fundado, se:
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RESUELVE

PRIMERO. Se confirma la respuesta del sujeto obligado emitida
durante el procedimiento de acceso.

SEGUNDO. Se informa a la parte recurrente que, la resolucion
pronunciada puede ser combatida por la via ordinaria mediante el Recurso
de Inconformidad, ante el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la
Informacion y Proteccion de Datos Personales dentro de los quince dias
habiles siguientes a que surta efectos la notificacion de la resolucién; lo
anterior de conformidad con el articulo 215, fraccién VIl de la Ley 875 de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica para el Estado de Veracruz
de Ignacio de la Llave.

Notifiquese la presente resoluciéon en términos de Ley, y, en su
oportunidad, archivese como asunto definitivamente concluido.

Asi lo resolvieron por UNANIMIDAD de votos los integrantes del
Pleno del Instituto Veracruzano de Acceso a la Informacion y Proteccion de
Datos Personales, en términos del articulo 89 de la Ley 875 de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica para el Estado de Veracruz
de Ignacio de la Llave, ante la secretaria de acuerdos, con quien actdan y da
fe.

Yolli Garcia Alvarez
Comisionada presidenta

José Rubén Mendoza Hernandez Arturo Mariscal Rodriguez
Comisionado Comisionado

Maria Yanet Paredes Cabrera
Secretaria de acuerdos
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