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EXPEDIENTE: IVAI-REV/183/2016/III  
SUJETO OBLIGADO: SECRETARÍA DE DESARROLLO 
AGROPECUARIO, RURAL Y PESCA 
COMISIONADO PONENTE: FERNANDO AGUILERA DE HOMBRE  
SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA: ARIEL CESAR ROBINSON 
CAMPO 

 
En la ciudad de Xalapa de Enríquez, Veracruz a doce de mayo del año 

dos mil dieciséis. 

Visto el expediente IVAI-REV/183/2016/III formado con motivo del 

recurso de revisión interpuesto por ---------------------------------------- en 

contra de la Secretaría de Desarrollo Agropecuario, Rural y 

Pesca y realizadas las formalidades procedimentales que disponen 

los artículos 66 , 67.1 y 67.3 de la Ley de Transparencia y Acceso a la 

Información Pública para el Estado de Veracruz de Ignacio de la 

Llave; y 2, 20, 58 y 60 de los Lineamientos Generales para Regular el 

Procedimiento de Substanciación del Recurso de Revisión, como 

consta en actuaciones, se emite resolución definitiva conforme a los 

siguientes:   

 

ANTECEDENTES  

I. Solicitud de Información. El dieciséis de marzo de dos mil 

dieciséis, el recurrente formuló la solicitud de Información, registrada 

bajo el número de folio 00235216 mediante sistema Infomex-

Veracruz, exponiendo:   

… 

Número de solicitudes de acceso a la información recibidas durante 
2015 

Número de solicitudes a las que se les dio la respuesta requerida 

Número de solicitudes a las que se les dio respuesta de información 
inexistente 

Numero [sic] de solicitudes a las que se les dio respuesta de información 
restringida o clasificada 

Número de solicitudes a las que se les dio otra respuesta 

Tipos de respuesta que se dio en lo señalado como “otra” respuesta 

… 

II. Respuesta del Sujeto Obligado. El diecisiete de marzo 

siguiente, el ente público, emitió respuesta a la solicitud de 

información como se advierte del historial del sistema Infomex-

Veracruz en la hoja nueve del expediente, refiriendo: 

… 

Se anexa documentacion [sic] 

… 



 

 2 

IVAI-REV/183/2016/III 

Adjuntando el archivo electrónico de nombre “RESPUESTA --------------

-------------------------- FOLIO 0235216.pdf”, en el cual refiere: 

… 

Oficio UAIP-SEDARPA 058/2016 

… 

1.- El resumen analítico de las solicitudes recibidas por este Sujeto 

Obligado la [sic] podrá consultar e [sic] la página de transparencia de 

esta Dependencia, siguiendo esta ruta: 

• Ingresando a la página de Transparencia 

 

• Seleccionar la Fracción XXIII. Solicitudes de acceso a la 

información pública 

 

Dentro de este apartado podrá encontrar las solicitudes de información 

recibidas por este sujeto obligado en el año 2015. 

2.- Se recibieron 42 solicitudes de información las cuales en su totalidad 

se le dio contestación oportuna, así mismo se informa que en el 

analítico de solicitudes de información de este sujeto obligado del año 

2015 puede ver la respuesta otorgada a cada una de ellas. 

3.- 6 respuestas 

4.- 2 respuestas 

5.- Ninguna 

6.- Tipo de respuesta que se dio en lo señalado como “otra 

respuesta” 

• Reorientación del solicitante 

• Aclaración de solicitud de información 

… 

III. Agravio del Recurrente. El veintiocho del mismo mes y año, la 

parte ahora recurrente interpuso el Recurso de Revisión de mérito, 

señalando como agravio: 

… 
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No entregaron la información solicitada; lo proporcionado es 
incompleto y confuso 

… 

IV. Acuerdo de radicación y turno. Por acuerdo del mismo día se 

tuvo por presentado el Recurso de Revisión y se remitió a la ponencia 

a cargo del comisionado Fernando Aguilera de Hombre. 

V. Admisión y emplazamiento al Sujeto Obligado. Seguido el 

procedimiento del recurso de revisión por auto del treinta de marzo 

siguiente se admitió el recurso y se corrió traslado al ente público 

quien omitió comparecer presente medio de impugnación. 

VI. Circulación del Proyecto. Continuando con el procedimiento 

veinticinco de abril siguiente se circuló el proyecto que ahora se 

resuelve. 

Por lo anterior y;  

 

CONSIDERANDO 

PRIMERO. Competencia. Que el Pleno del Instituto Veracruzano de 

Acceso a la Información y Protección de Datos Personales, es 

competente para conocer y resolver el presente asunto de 

conformidad con lo previsto en los artículos 6, párrafo segundo y 

apartado A, fracciones, I a VII, de la Constitución Federal; 67, fracción 

IV, de la Constitución Política del Estado de Veracruz; 30, 34, 

fracciones I, XII y XIII, 56.1, 64, 67 y 69 de la Ley de Transparencia y 

Acceso a la Información Pública para el Estado de Veracruz; 9, inciso 

A), fracción III y 14, fracción IV, del Reglamento Interior del Instituto 

Veracruzano de Acceso a la Información. 

 

SEGUNDO. Requisitos de procedibilidad. Que al analizar los 

requisitos formales y substanciales previstos en los artículos 64 y 65 de 

la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública para el 

Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave; y 63 de los Lineamientos 

Generales para Regular el Procedimiento de Substanciación del 

Recurso de Revisión, cuyo examen es de orden público y de estudio 

preferente al fondo del asunto, este Cuerpo Colegiado advierte que 

en el presente Recurso de Revisión se encuentran satisfechos dichos 
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requisitos y no se actualizan causales de improcedencia o 

sobreseimiento, o cualquier otro motivo que impida emitir el 

presente Fallo. 

 

TERCERO. Estudio de fondo. Como cuestión previa al estudio de 

fondo, este Instituto no pasa inadvertido que al momento en que se 

emite el presente fallo, entró en vigor la Ley General de 

Transparencia y Acceso a la Información Pública; sin embargo, en 

tanto la solicitud, como el recurso de revisión fueron presentados con 

anterioridad al cinco de mayo del dos mil dieciséis, incluso el proyecto 

de resolución se circuló el tres de mayo pasado, de ahí que debía 

regir la aplicación sustantiva y procesal de lo establecido en la Ley de 

Transparencia y Acceso a la Información Pública para el Estado de 

Veracruz. 

Por otra parte, es menester señalar que de conformidad con el texto 

vigente del artículo 1 de la Constitución Política de los Estados Unidos 

Mexicanos, modificado por el decreto de reforma constitucional 

publicado en el Diario Oficial de la Federación, el diez de junio de dos 

mil once, en materia de derechos fundamentales, nuestro orden 

jurídico tiene dos fuentes primigenias: los derechos reconocidos en la 

Constitución; y todos aquellos derechos humanos establecidos en 

tratados internacionales de los que el Estado mexicano es parte. 

Las normas provenientes de ambas fuentes gozan de rango 

constitucional y, por tanto, son normas supremas del ordenamiento 

jurídico mexicano. Esto implica que los valores, principios y derechos 

que ellas materializan deben permear en todo el orden jurídico, 

obligando a todas las autoridades a su aplicación y, en aquellos casos 

en que sea procedente, a su interpretación. 

El derecho de acceso a la información está regulado en el segundo 

párrafo del artículo 6 de la referida Constitución; 13 de la Convención 

Americana sobre Derechos Humanos y 19 del Pacto Internacional de 

Derechos Civiles y Políticos. 

El artículo 6 constitucional, apartado A, fracción I, establece que toda 

la información en posesión de cualquier autoridad, entidad, órgano y 

organismo de los Poderes Ejecutivo, Legislativo y Judicial, órganos 
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autónomos, partidos políticos, fideicomisos y fondos públicos, así 

como de cualquier persona física, moral o sindicato que reciba y 

ejerza recursos públicos o realice actos de autoridad en el ámbito 

federal, estatal y municipal, es pública y sólo podrá ser reservada 

temporalmente por razones de interés público y seguridad nacional.  

La Suprema Corte de Justicia ha establecido que el acceso a la 

información se distingue de otros derechos intangibles por su doble 

carácter: como un derecho en sí mismo y como un medio o 

instrumento para el ejercicio de otros derechos. 

Además de un valor propio, la información tiene uno instrumental 

que sirve como presupuesto del ejercicio de otros derechos y como 

base para que los gobernados ejerzan un control respecto del 

funcionamiento institucional de los poderes públicos, por lo que se 

perfila como un límite a la exclusividad estatal en el manejo de la 

información y, por ende, como una exigencia social de todo Estado 

de Derecho. 

El acceso a la información tiene por objeto maximizar el campo de la 

autonomía personal, posibilitando el ejercicio de la libertad de 

expresión en un contexto de mayor diversidad de datos, voces y 

opiniones; incluso algunos instrumentos internacionales lo asocian a 

la libertad de pensamiento y expresión, a las cuales describen como el 

derecho que comprende la libertad de buscar, recibir y difundir 

informaciones e ideas de toda índole. 

El acceso a la información como derecho colectivo o garantía social 

cobra un marcado carácter público en tanto que funcionalmente 

tiende a revelar el empleo instrumental de la información no sólo 

como factor de autorrealización personal, sino como mecanismo de 

control institucional, pues se trata de un derecho fundado en una de 

las características principales del gobierno republicano, que es el de la 

publicidad de los actos de gobierno y la transparencia de la 

administración. 

Este derecho es una consecuencia directa del principio administrativo 

de transparencia de la información pública gubernamental y, a la vez, 

se vincula con el derecho de participación de los ciudadanos en la 

vida pública, protegido por la Constitución Política de los Estados 
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Unidos Mexicanos. Lo anterior se estableció en la jurisprudencia P./J. 

54/2008, de rubro: “ACCESO A LA INFORMACIÓN. SU NATURALEZA COMO 

GARANTÍAS INDIVIDUAL Y SOCIAL”, publicada en el Semanario Judicial de 

la Federación y su Gaceta, novena época, tomo XXVII, junio de 2008, 

página 743.  

Máxime que conforme al artículo 8.1, fracción XXIII de la Ley de 

Transparencia y Acceso a la Información Pública para el Estado de 

Veracruz de Ignacio de la Llave, parte de lo solicitado constituye 

información que tiene el carácter de obligación de transparencia. Así, 

conforme a la norma citada el SUJETO OBLIGADO, tiene el deber de 

publicar y mantener actualizada, entre otras, la información 

siguiente:  

… 

8.1. Los sujetos obligados deberán publicar y mantener actualizada la 
siguiente información pública de conformidad con los lineamientos 
que expida el Instituto al inicio de cada año o dentro de los siguientes 
veinte días naturales a que surja alguna modificación, de acuerdo con 
sus atribuciones y a disposición de cualquier interesado: 

… 

XXIII. La relación de las solicitudes de acceso a la información pública y 
las respuestas dadas; 

… 

Por lo que al advertirse de lo indicado en el apartado de 

antecedentes, que el recurrente al referir su agravio manifestó que 

no se entregó la información solicitada así como que lo 

proporcionado es incompleto y confuso, este Instituto estima que el 

mismo deviene infundado, en razón de lo siguiente:  

El ahora revisionista requirió: 

• Número de solicitudes de acceso en el 2015; 

• Número de solicitudes a las que se les dio respuesta; 

• Número de solicitudes a las que se les dio como respuesta 

“información inexistente”; 

• Número de solicitudes a las que se les dio como respuesta 

“información restringida o clasificada”; 

• Número de solicitudes a las que se les dio otro tipo de 

respuesta; y 

• Que otra respuesta puede darse. 
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Contestando el sujeto obligado en el procedimiento de acceso: 

• Que la cantidad de solicitudes recibidas durante el 2015 puede 

consultarla en su portal oficial; 

• Que a todas las solicitudes se les dio respuesta; 

• Se dieron 6 respuestas por información inexistente; 

• Fueron 2 las respuestas dadas por información clasificada;  

• No se proporcionó una respuesta distinta a las anteriores; y 

• Los tipos distintos de respuesta son “reorientación del 

solicitante” y “aclaración de la solicitud de información”. 

Documental que constituye prueba plena al ser instrumento público 

expedido por un servidor público en el ejercicio de sus funciones, de 

conformidad con los artículos 38, 51 y 52 de los Lineamientos 

Generales para Regular el Procedimiento de Substanciación del 

Recurso de Revisión, y al no existir prueba en contrario y objeción en 

cuanto a su contenido y emisión. 

Por lo que tal y como se aprecia en párrafos previos y contrario a lo 

que manifiesta el ahora revisionista el sujeto obligado si emitió 

respuesta. 

Así como que, la misma no resulta confusa debido a que atiende de 

forma concreta y por separado cada punto de la solicitud, atendiendo 

con ello el principio de exhaustividad el cual consiste en estudiar 

completamente todos y cada uno de los puntos integrantes de las 

cuestiones o pretensiones sometidas a su conocimiento y no 

únicamente algún aspecto concreto, por más que lo crean suficiente 

para sustentar una decisión desestimatoria, pues sólo ese proceder 

exhaustivo asegurará el estado de certeza jurídica e impide que se 

produzca la privación injustificada de derechos que pudiera sufrir un 

ciudadano como es el derecho de acceso a la información.  

Además de que de la repuesta dada se encuentra completa y ajustada 

a la normatividad de la materia, de conformidad con las siguientes 

precisiones: 

• De la inspección de certificación que se realizara al enlace 

proporcionado por el sujeto obligado, y que se encuentra 
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agregada en las fojas veintidós y veintitrés del expediente al 

rubro citado, se determinó que la información publicada se 

ajusta a lo establecido en lo dispuesto en la fracción XXIII del 

artículo 8.1 de la Ley de la materia, esto es, se advirtió la 

relación de las solicitudes presentadas y las respuestas dadas a 

éstas. 

Lo anterior debido a que en la página referida se pueden 

apreciar bajo el rubro “Solicitudes de Acceso a la Información 

2015”, dos archivos electrónicos que contienen la relación de 

las solicitudes presentadas en los periodos de enero a junio y 

julio a diciembre del año dos mil quine. Información 

susceptible de ser valorada al resultar un hecho notorio de 

conformidad con la tesis siguiente:  

PÁGINAS WEB O ELECTRÓNICAS. SU CONTENIDO ES UN 
HECHO NOTORIO Y SUSCEPTIBLE DE SER VALORADO EN UNA 
DECISIÓN JUDICIAL1 

Los datos publicados en documentos o páginas situados en 
redes informáticas constituyen un hecho notorio por formar 
parte del conocimiento público a través de tales medios al 
momento en que se dicta una resolución judicial, de 
conformidad con el artículo 88 del Código Federal de 
Procedimientos Civiles. El acceso al uso de Internet para buscar 
información sobre la existencia de personas morales, 
establecimientos mercantiles, domicilios y en general 
cualquier dato publicado en redes informáticas, forma parte 
de la cultura normal de sectores específicos de la sociedad 
dependiendo del tipo de información de que se trate. De ahí 
que, si bien no es posible afirmar que esa información se 
encuentra al alcance de todos los sectores de la sociedad, lo 
cierto es que sí es posible determinar si por el tipo de datos un 
hecho forma parte de la cultura normal de un sector de la 
sociedad y pueda ser considerado como notorio por el 
juzgador y consecuentemente, valorado en una decisión 
judicial, por tratarse de un dato u opinión común indiscutible, 
no por el número de personas que conocen ese hecho, sino 
por la notoriedad, accesibilidad, aceptación e imparcialidad de 
este conocimiento. Por tanto, el contenido de una página de 
Internet que refleja hechos propios de una de las partes en 
cualquier juicio, puede ser tomado como prueba plena, a 
menos que haya una en contrario que no fue creada por 
orden del interesado, ya que se le reputará autor y podrá 
perjudicarle lo que ofrezca en sus términos. 

Además de también ser un hecho notorio que dentro de los 

archivos de la Dirección de Capacitación y vinculación 

Ciudadana de este Instituto, obran los informes semestrales 

que deben de rendir los sujetos obligados de acuerdo a la 

                                                 
1 Semanario Judicial de la Federación y su Gaceta, Décima Época, Libro XXVI, Tomo 2, noviembre de 
2013, Tribunales Colegiados de Circuito, p. 1373, Tesis: I.3o.C.35 K (10a.), Registro: 2004949. 
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normatividad de la materia, y que los mismos coinciden con la 

información publicada por el ente público. 

• Ahora bien, respecto de la cantidad de solicitudes en las que se 

declaró inexistente la información, que era información 

restringida o clasificada, el ente público le indico que fueron 

seis y dos respectivamente. 

• Y finalmente, el ente público manifestó que no había dado 

ninguna respuesta a las solicitudes distinta a las anteriormente 

mencionadas, pero que de ser el caso, las respuestas que 

aplican son: reorientar al solicitante o requerirlo para que 

aclare su solicitud. 

Por lo anterior no se advierte alguna limitante al derecho de acceso a 

la información del solicitante. Por lo que éste órgano colegiado 

considera que las respuestas proporcionadas se ajustan a lo requerido 

por el solicitante. 

De ahí lo infundado del agravio, siendo para el caso lo procedente 

confirmar la respuesta proporcionadas por el sujeto obligado. 

Por todo lo anterior el Pleno del Instituto Veracruzano de Acceso a la 

Información, con apoyo en lo ordenado en los artículo 69.1, fracción 

II y 72 de la Ley de Transparencia vigente en el Estado. 

 

RESUELVE 

PRIMERO. Se confirma la respuesta proporcionada por el Sujeto 

Obligado de conformidad con el considerando tercero de la presente 

resolución. 

 

SEGUNDO. Con apoyo en lo ordenado en el artículo 73 de la Ley 848; 

10 de la Ley del Juicio de Protección de Derechos Humanos del Estado 

de Veracruz; 74 fracciones V, VIII y IX y 75 fracción III de los 

Lineamientos Generales para Regular el Procedimiento de 

Substanciación del Recurso de Revisión, se informa a la Parte 

recurrente que:  
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a) A partir de que se notifique la presente resolución y hasta ocho 

días hábiles siguientes a que surta efectos la notificación podrá 

manifestar si autoriza la publicación de sus datos personales, en el 

entendido que de no hacerlo así, se tendrá por negativa su 

publicación;   

b) La resolución pronunciada puede ser combatida a través del Juicio 

de Protección de Derechos Humanos ante la Sala Constitucional del 

Tribunal Superior de Justicia del Estado. 

 

Notifíquese la presente resolución en términos de Ley y, en su 

oportunidad, archívese como asunto definitivamente concluido. 

 

Así lo resolvieron por unanimidad de votos los integrantes del 

Pleno de éste Instituto, ante la secretaria de acuerdos, con quien 

actúan y da fe.  

 

 

 

Yolli García Alvarez 
Comisionada presidenta 

 
 
 
 
 
 
 
 

José Rubén Mendoza Hernández Fernando Aguilera de Hombre 
                    Comisionado    Comisionado  

 
 
 
 
 
 
 
 

María Yanet Paredes Cabrera 
Secretaria de acuerdos 


