
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
Xalapa de Enríquez, Veracruz, a veinticuatro de octubre de dos mil once. 
 
Visto para resolver el expediente IVAI-REV/1071/2011/I y su acumulado 
IVAI-REV/1072/2011/II, formado con motivo del recurso de revisión 
interpuesto vía sistema Infomex Veracruz por -----------------------, en contra del 
sujeto obligado Órgano de Fiscalización Superior, y; 
 

R E S U L T A N D O 
 
I. En fecha quince de agosto de dos mil once, -----------------------, vía sistema 
Infomex Veracruz presentó dos solicitudes de acceso a la información al 
sujeto obligado Órgano de Fiscalización Superior, las cuales quedaron 
registradas con los números de folios 00469811 y 00469911, según acuses de 
recibo y archivo adjunto que corren agregados al expediente a fojas 5 a la 7 
y 20 a la 22 de autos, en los que consta que la información solicitada consiste 
en: 
 

“… Derivado de una solicitud pasada, vuelvo a requerir al orfis la siguiente 
informacion, adicionando los datos solicitados por el orfis: Nombre del 
solicitante: -----------------------, email para recibir notificaciones: -----------------------, 
Solicito: Medidas que pudiera tomar el orfis cuando en las direcciones que lo 
conforman hay problemas de intereses debido a relaciones extramaritales entre 
sus servidores públicos. Pregunto esto  por la nota en blog de internert  donde 
se asegura que el subdirector  de la dirección de financiera presupuestal y la 
contralora interna ----------------------------------------- mantienen romance que 
compromete la vigilancia, evaluaciones y cumplimiento de las leyes que rigen a 
esa institución que está para servirnos a nosotros y no para otras cosas o 
entonces ¿quien vigila que se hagan las cosas bien en el orfis?. Lo anterior por 
citar un ejemplo, se habla en la nota de varias direcciones que ponen en mal al 
orfis y quiero saber que procede o que aclaren si es verdad esa nota o no tal 
como en su caso lo hizo el señor rector de la uv cuando le cuestionaron si habia 
puestos a cambio de favorcitos. Gracias y que esta vez no oculten o protegan a 
nadie, ya que el IVAI no lo hace y espero ser orientado por el IVAI para que se 
me otorgue la informaciòn, ahora con su nueva presidenta…” 

 
   Respecto a la segunda de las solicitudes de información, el peticionario 
requiere: 

 

INSTITUTO VERACRUZANO DE ACCESO 
A LA INFORMACIÓN 

RECURSO DE REVISIÓN 

EXPEDIENTE: IVAI-REV/1071/2011/I Y SU 
ACUMULADO IVAI-REV/1072/2011/II 

PROMOVENTE: ----------------------- 

SUJETO OBLIGADO: ÓRGANO DE 
FISCALIZACIÓN SUPERIOR 

CONSEJERO PONENTE: LUIS ÁNGEL 
BRAVO CONTRERAS 

SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA: 
MARTHA ELVIA GONZÁLEZ MARTÍNEZ 
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Derivado de una solicitud pasada, vuelvo a requerir al orfis la siguiente 
informacion, adicionando los datos solicitados: Nombre del solicitante: -------------
----------, email para recibir notificaciones: -----------------------, Solicito: Quisiera las 
evaluaciones, auditorias internas, seguimientos, observaciones y informes de 
cumplimiento del año 2008,2009 y 2010 que la contraloría Interna del orfis haya 
hecho a la direccion de financiera presupuestal del orfis y a la secretaria técnica 
del orfis ya que tenemos el derecho como ciudadanos de saber si se vigila bien a 
esas areas tan importantes en la sociedad que revisa a todos los ayuntamientos 
de Veracruz. Agraceecre me envien la ifnrmacion en pdf o word y que esta vez 
no oculten o protegan a nadie, ya que el IVAI no lo hace y espero ser orientado 
por el IVAI para que se me otorgue la informaciòn, ahora con su nueva 
presidenta. 

 
II. Consta en los historiales del seguimiento a las solicitudes de información 
que corren agregados a fojas12 y 25 del expediente, que el sujeto obligado 
en términos de lo establecido en el diverso 59.1 de la Ley de Transparencia y 
Acceso a la Información Pública para el Estado de Veracruz de Ignacio de la 
Llave, emite las respuestas a lo solicitado por el incoante, lo cual realiza 
adjuntando los archivos identificados como “DAJ 314_1.pdf” y “DAJ 
315_1.pdf”. Archivos que contienen los oficios identificados como 
DAJ/314/2011 y DAJ/315/2011 por los cuales el Jefe de la Unidad de Acceso a 
la Información da respuesta a las solicitudes de información folios 00469811 
y 00469911. 
 
III. El día doce de septiembre de dos mil once, -----------------------, vía sistema 
Infomex Veracruz, interpuso los presentes recursos de revisión mismos que 
quedaron registrados con los folios RR00035811 y RR00035911, según acuses 
de recibo que obran agregados a fojas 3 y 19 del expediente, en el que 
expresa como motivos de su inconformidad: 
 

“…Descripción de su inconformidad: ¿Acaso tener relaciones 
extramaritales entre directivos, ----------------------------- no es un medio de 
convicción suficiente para iniciar un procedimiento disciplinario 
administrativo? Mi inconformidad es que por un lado el jefe de la UAIP 
del orfis me dice que mi pregunta a que si existen vínculos pasionales 
entre los mencionados servidores públicos no es una solicitud de acceso a 
la información pública y por el otro me dice que esta se encuentra 
integrada por información generada en poder de los sujetos obligados 
derivada del ejercicio de sus funciones del derecho público, por lo que es 
contradictoria la respuesta del Jefe de la UAIP porque sino es información 
pública como puede ser que este integrada por información generada por 
servidores públicos. 
 
Punto 2, no creo que se esten violando derechos a la privacidad marcados 
en la Constitución, ya que no quiero que me digan si existen relaciones 
amorosas en el ORFIS y los delaten, sino que afirmo que las hay entre 
dichos servidores y que esto compromete las decisiones a tomar en el 
orfis, por lo que pido se revise la respuesta otorgada y se corrija en apego 
a ley. 
 
Por ultimo, mis apreciaciones subjetivas no lo son tanto, ya que en la 
primera respuesta solo me pusieron obstáculos para desistir a mi solicitud, 
como el que faltaban datos cuando es clara evidencia de que dar largas a 
los solicitantes es la forma de desilusionarlos en su derecho a la 
información, asi que respuetuosamente pido claridad y honestidad en mi 
solicitud. Gracias 
 
… 
 
 
Descripción de su inconformidad: Pedi que se me mandara al email 
indicado y que por cierto el mismo ORFIS lo pidio como requisito para que 
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procediera mi solicitud, porque de acuerdo a la tecnologia es mas facil, 
practico y sencillo recibir la informacion, y el Jefe de la UAIP del ORFIS, lic 
Alberto Uscanga me pide que vaya a las oficinas del ORFIS, ¿entonces para 
que me pidio que complementara mi primera solciitud con datos como el 
email para recibir notificaciones, etc si me va a responder que vaya a las 
oficinas, es incongruente su respuesta e injustificada, ya que no creo que 
sean archivos muy pesados para no enviarlos al email, 
independientemente de que la ley dice que se dara la informacion en los 
medios que se tengan, ademas de que revisando el historial de respuestas 
del orfis, en otros casos ha enviado los documentos escaneados por email, 
porqué ahora no. Pido al IVAI se revise mi caso y proceda en apego a la 
ley. Gracias…” 
 

 
IV. El dieciséis de agosto de dos mil once, la Consejera Presidenta Rafaela 
López Salas, con fundamento en los artículos 43, 64, 65, 66 y 67 de la Ley de 
Transparencia y Acceso a la Información Pública para el Estado de Veracruz 
de Ignacio de la Llave, 15 fracción XI, 26 y 27 del Reglamento Interior del 
Instituto Veracruzano de Acceso a la Información, y 2 fracción IV, 20, 58 y 60 
de los Lineamientos Generales para Regular el Procedimiento de 
Substanciación del Recurso de Revisión, tuvo por presentado el recurso de 
revisión en fecha doce de septiembre de dos mil once, ordenó formar el 
expediente respectivo a los que les correspondió las claves IVAI-
REV/1071/2011/I e IVAI-REV/1072/2011/II y remitirlos a las Ponencias a cargo 
del Consejero Ponente Luis Ángel Bravo Contreras y de la Consejera Rafaela 
López Salas, para formular los proyectos de resolución dentro del plazo de 
veinte días hábiles contados a partir del siguiente de la presentación del 
recurso de revisión. 
 
 
V. En doce de septiembre de dos mil once, visto el estado procesal de los 
recursos de revisión IVAI-REV/1071/2011/I e IVAI-REV/1072/2011/II al existir 
identidad por cuanto a las partes y agravios, el Consejo General de este 
Instituto decreto la acumulación de oficio del expediente IVAI-
REV/1072/2011/III al expediente IVAI-REV/1071/2011/I para que mediante una 
sola resolución pueda en su oportunidad determinarse lo que en derecho 
corresponda.  

VI. En diecinueve  de septiembre de dos mil once, vistos los recursos de 
revisión IVAI-REV/1071/2011/I y su acumulado IVAI-REV/1072/2011/II el 
Consejero Ponente acordó: 

a). Tener por presentado a ----------------------- con sus recursos de revisión en 
contra del Órgano de Fiscalización Superior, en su calidad de sujeto 
obligado; 
 
b). Admitir los recursos de revisión y sus anexos, pruebas que se tienen por 
ofrecidas, admitidas y desahogadas por su propia naturaleza y a las que se 
les dará el valor que corresponda al momento de resolver; 
 
c). Tener por señalada como dirección de correo electrónico para oír y recibir 
notificaciones la indicada en su ocurso; 
 
e). Tener por hechas las manifestaciones del revisionista, las que serán 
valoradas al momento de resolver; 
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f) Correr traslado al sujeto obligado con las copias selladas y cotejadas de los 
recurso de revisión y las pruebas del recurrente, para que en el término de 
cinco días hábiles contados a partir de que surta efectos la notificación 
comparezca indicando: a) acredite su personeria; b) designe domicilio en 
esta ciudad capital donde se le practiquen notificaciones por oficio o en su 
defecto cuenta de correo electrónico para los mismos efectos, con el 
apercibimiento de que en caso de no hacerlo las subsecuentes notificaciones 
se realizarán por oficio enviado por Correo Registrado con Acuse de Recibo; 
c) si tiene conocimiento, que sobre el acto que expresa el recurrente, se ha 
interpuesto algún recurso o medio de defensa ante los tribunales del Poder 
Judicial del Estado o del Poder Judicial de la Federación; d) pruebas que 
estime convenientes a los intereses que representa, las que deberán ser 
ofrecidas con apego a lo señalado por los artículos 33, 41 y demás relativos y 
aplicables de los Lineamientos Generales para Regular el Procedimiento de 
Substanciación del Recurso de Revisión; e) de considerarlo pertinente, 
designe delegados que lo representen en la substanciación del presente 
procedimiento y, f) las manifestaciones que a los intereses que representa 
estime pertinentes en derecho, las que deberán tener relación con el asunto 
planteado; 
 
h). Fijar las once horas del día tres de octubre del año dos mil once para la 
celebración de la audiencia de alegatos con las Partes, la cual fue 
previamente aprobada por acuerdo del Consejo General de este Instituto en 
fecha catorce de septiembre de dos mil once. 
 
VII. Visto el oficio sin número acusado de recibido por parte de la Oficialía 
de Partes de este Instituto, en veintiocho de septiembre de dos mil once, 
signado por el Licenciado Alberto Uscanga Escobar, en su calidad de Jefe del 
de la Unidad de Acceso a la Información Pública del Órgano de Fiscalización 
Superior, por el cual comparece al presente medio recursal, el Consejero 
Ponente  en fecha treinta de septiembre de dos mil once acordó: 
 
1). Reconocer la personería con la que se ostenta el compareciente, toda vez 
que se encuentra acreditada en los archivos de la Dirección de Capacitación y 
Vinculación Ciudadana de este Organismo como Jefe de la Unidad de Acceso 
a la Información Pública del sujeto obligado; 
 
2). Tener por acreditados como delegados del sujeto obligado a los 
Licenciados Luis Gerardo Milo Coria y/o Gerardo Ramos Elizondo; 
 
3). Tener por presentado en tiempo y forma al sujeto obligado con su 
promoción por la que da cumplimiento al acuerdo de fecha veintinueve de 
octubre de dos mil diez, respecto de los incisos a), b), c), d), e) y f) dentro del 
término de cinco días hábiles que se le concedió para tal efecto; 
 
4). Agregar, admitir y tener por desahogado por su propia naturaleza el 
oficio de cuenta y anexos, a los que se les dará el valor que corresponda al 
momento de resolver; 
 
5). Tener por autorizado el domicilio proporcionado por el sujeto obligado 
para oír y recibir notificaciones en esta ciudad capital y por hechas sus 
manifestaciones, a las que se les dará el valor que corresponda al momento 
de resolver. 
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6). Por cuanto hace a las pruebas Instrumental de Actuaciones y  
Presuncional Legal y Humana, dígasele a la compareciente que, en términos 
de los numerales 33 fracción III, 47 y 55 de los Lineamientos Generales para 
Regular el Procedimiento de Substanciación del Recurso de Revisión y por su 
propia naturaleza, dicha probanza se admite y será tomada en cuenta al 
momento de resolver a partir de los hechos conocidos o probados que obren 
en el expediente. 
 
VIII. En fecha treinta de septeimbre de dos mil once, a las diez horas  
tuvo lugar la audiencia prevista por la Ley de Transparencia y Acceso a la 
Información Pública para el Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave, a la 
cual comparece solo el sujeto obligado, por lo que el Consejero Ponente 
acordó:   
 

Primero. En términos de lo dispuesto por los numerales 66 y 67.1 
fracción II de la ley de la materia, en suplencia de la queja se tienen 
en este acto por reproducidas las argumentaciones que hizo en su 
escrito a los que en vía de alegatos se les dará el valor que en 
derecho corresponda al momento de resolverse el presente asunto,  

Segundo. Visto  el oficio sin número  del sujeto obligado por el cual 
presenta ALEGATOS que para la presente vía estimó pertinentes, en 
términos de lo dispuesto por los artículos 14 fracción V del 
Reglamento Interior del Instituto Veracruzano de Acceso a la 
Información, 13, 14, 18 párrafo primero, 21 y 50 de los Lineamientos 
Generales para Regular el Procedimiento de Substanciación del 
Recurso de Revisión, se tienen por formulados los mismos a los que 
en el momento procesal oportuno se les dará el valor que en 
derecho les corresponda, debiendo agregarse a autos la documental 
de cuenta para el caso, documentos que por su naturaleza se tienen 
por admitidos y desahogados y a los cuales en el momento procesal 
oportuno se le dará valor en términos de lo dispuesto por el artículo 
49 de los Lineamientos Generales para Regular el Procedimiento de 
Substanciación del Recurso de Revisión y por hechas sus 
manifestaciones. 

 
IX. Por acuerdo de fecha doce de octubre de dos mil once, el Consejero 
Ponente, en vista del estado procesal que guarda el expediente, de 
conformidad con lo previsto por el artículo 67.1, fracción I de la Ley de la 
materia y 69 de los Lineamientos Generales para Regular el Procedimiento 
de Substanciación del Recurso de Revisión, ordenó que en esta fecha y por 
conducto del Secretario de Acuerdos, se turne a cada uno de los integrantes 
del Consejo General o Pleno de este Instituto Veracruzano de Acceso a la 
Información, el proyecto de resolución para que se proceda a resolver en 
definitiva. 
 
X. En fecha diecinueve de octubre de dos mil once a las dieciséis horas con 
cincuenta y seis minutos, es recibida promoción del sujeto obligado, vía 
correo electrónico por la cual manifiesta remitir información relacionada con 
la solicitud de información del recurrente, por lo que el Consejero Ponente 
mediante memorándum IVAI-MEMO/I/126/20/10/2011 solicitó la devolución 
del proyecto correspondiente por conducto del Secretario de Acuerdos, en 
términos de lo establecido en los artículos 43.4, 43.5, 43.6 y 67.1, fracciones I 
y IV de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública para el 
Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave y 13, fracción V y 23, fracción II del 
Reglamento Interior del Instituto Veracruzano de Acceso a la Información. 
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XI. Por acuerdo de veinte de octubre de dos mil once, el Consejo General del 
Instituto Veracruzano de Acceso a la Información acordó con fundamento en 
los artículos 24, fracciones I, III, IV Y VII 33 fracción I, 41 párrafo primero, 43, 
49 y 70 de los Lineamientos Generales para Regular el Procedimiento de 
Substanciación del Recurso de Revisión, 67, fracción IV de la Ley de 
Transparencia y Acceso a la Información Pública para el Estado de Veracruz 
de Ignacio de la Llave, devuélvase el proyecto de resolución presentado a fin 
de que emita uno nuevo en el que se tomen en cuenta las probanzas que 
señala en Consejero Ponente. 
 
XII. Por acuerdo de fecha veinte de octubre de dos mil once, visto el correo 
electrónico proveniente del sujeto obligado, enviado desde la cuenta 
transparencia@orfis.gob.mx, a la cuenta del recurrente -----------------------, 
con copia oculta a la cuenta   institucional de éste órgano 
contacto@verivai.org.mx, acusado de recibido por la Secretaría de 
Acuerdos de éste órgano en fecha diecinueve de octubre de dos mil once a 
las diecisiete horas con cincuenta y cuatro minutos, acompañado de dos 
anexos y visto el escrito sin número de fecha diecinueve de octubre de dos 
mil once, signado por el Licenciado Alberto Uscanga Escobar, en su 
carácter de Jefe de la Unidad de Acceso a la Información Pública del 
Sujeto Obligado denominado Órgano de Fiscalización Superior del 
Estado, con dos anexos, acusados de recibido por la Oficialía de Partes de 
este Instituto Veracruzano de Acceso a  la Información en fecha veinte de 
octubre de dos mil once a las once horas con ocho minutos;  con apoyo en lo 
dispuesto en los artículos 13 fracción V y 23 fracción VI del Reglamento 
Interior vigente del Instituto Veracruzano de Acceso a la Información, 
publicado en la Gaceta Oficial del Estado número extraordinario 317 de 
cinco de octubre de dos mil once, así como 13, 18 párrafo primero, 21, 33 
fracción I, 43 fracción I y 50 de los Lineamientos Generales para Regular el 
Procedimiento de Substanciación del Recurso de Revisión, agregándose a sus 
autos la promoción electrónica de cuenta, el oficio y sus anexos en 
razón de tratarse de documenales supervenientes, documentales que por su 
propia naturaleza de supervenientes se tienen por admitidas y desahogadas 
a las que se les dará valor al momento de resolver el presente asunto en 
términos del artículo 49 de los Lineamientos Generales para Regular el 
Procedimiento de Substanciación del Recurso de Revisión. 
 
XIII. Por acuerdo de fecha veinte de octubre de dos mil once, el Consejero 
Ponente, de conformidad con lo previsto por el artículo 67.1, fracción I de la 
Ley de la materia y 69 de los Lineamientos Generales para Regular el 
Procedimiento de Substanciación del Recurso de Revisión, acordó que en esta 
fecha y por conducto del Secretario de Acuerdos, se turna nuevamente a 
cada uno de los integrantes del Consejo General o Pleno de este Instituto 
Veracruzano de Acceso a la Información, el proyecto de resolución para que 
se proceda a resolver en definitiva. 
 
Por lo anterior, y 
 

C O N S I D E R A N D O 
 
Primero. El Consejo General o Pleno del Instituto Veracruzano de Acceso a 
la Información es competente para conocer y resolver el presente recurso de 
revisión, de conformidad en lo previsto por los artículos 6, párrafo segundo, 
fracción IV de la Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos, 6, 

mailto:transparencia@orfis.gob.mx
mailto:normajimenez@verivai.org.mx


IVAI-REV/1071/2011/I 
y su acumulado 

IVAI-REV/1072/2011/II 
 

 7 

último párrafo, 67, fracción IV, párrafo segundo de la Constitución Política 
del Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave; 34, fracciones XII y XIII, 64, 67, 
69, 70.1 fracción III, 70.2 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información 
Pública para el Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave, reformada por 
decreto número 256, publicado en la Gaceta Oficial del Estado en el número 
extraordinario 208, de fecha veintisiete de junio de dos mil ocho, su fe de 
erratas publicada en el mismo órgano informativo bajo el número 219 de 
fecha siete de julio de dos mil ocho, 73, 74 y 75 de los Lineamientos 
Generales para Regular el Procedimiento de Substanciación del Recurso de 
Revisión, emitidos por este Instituto y publicados en la Gaceta Oficial del 
Estado bajo el número extraordinario 344 de fecha diecisiete de octubre de 
dos mil ocho, adicionados por acuerdo del Consejo General CG/SE-
522/15/10/2010, publicado el veinticinco de octubre de dos mil diez, en la 
Gaceta Oficial del Estado, número extraordinario 339 y 13, inciso a), fracción 
III del Reglamento Interior del Instituto Veracruzano de Acceso a la 
Información, reformado por acuerdo publicado en la Gaceta Oficial del 
Estado bajo el número 239 de fecha veinticuatro de julio de dos mil ocho. 
 
Segundo. Antes de entrar al estudio de fondo del asunto planteado, es 
necesario analizar si el Órgano de Fiscalización Superior,  tiene el carácter de  
sujeto obligado dentro de lo dispuesto por la Ley de Transparencia y Acceso 
a la Información Pública para el Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave, y 
de ser así, si el recurso de revisión cumple con los requisitos formales y 
substanciales previstos en los artículos 3.1, fracción XXIII, 64.1, 64.2,  y 65.2 
de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública para el Estado 
de Veracruz de Ignacio de la Llave, así como de lo dispuesto en  los artículos 
2, fracción IV y 60 de los Lineamientos Generales para Regular el 
Procedimiento de Substanciación del Recurso de Revisión, tomando en 
cuenta lo dispuesto por el artículo 65 del ordenamiento en cita, en 
correlación con el 66, que ordena al Instituto subsanar las deficiencias de los 
recursos de revisión interpuestos por los particulares, ya que en la especie se 
advierten diversas deficiencias en el recurso que nos ocupa, las cuales serán 
subsanadas atendiendo al numeral en cita.  
 
El  presente medio de impugnación fue presentado por medio de la 
Plataforma Infomex-Veracruz, el cual consiste en un sistema remoto que 
permite a cualquier persona solicitar información a los sujetos obligados que 
han adoptado dicho sistema, en este supuesto el solicitante o su 
representante legal pueden por la misma vía, recurrir el acto o resolución del 
sujeto obligado al proporcionar o no la información solicitada, debiéndose 
en este caso resolver el recurso conforme a las aplicaciones y reglas de 
operación del sistema informático y los Lineamientos Generales para regular 
el procedimiento de substanciación del Recurso de Revisión. 
 
Bajo este tenor, la legitimación de las partes que intervienen en la presente 
litis, se encuentra debidamente acreditada, toda vez que de conformidad 
con lo dispuesto por el artículo 5 de los Lineamientos Generales para Regular 
el Procedimiento de Substanciación del Recurso de Revisión, son partes en el 
recurso de revisión: el recurrente o su representante legal y el titular o 
responsable de la Unidad de Acceso del sujeto obligado o el titular de éste 
cuando haya incumplido con la Ley de la materia de poner en operación su 
Unidad de Acceso, o quien legalmente lo represente. 
 
Respecto a  la personería del recurrente, con apoyo en lo dispuesto por el 
artículo 64.1 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública 
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para el Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave,  que regula el derecho del 
solicitante de información por sí o a través de representante legal para 
interponer recurso de revisión; desprendiéndose de actuaciones que quien 
signa el ocurso a través del cual se hizo valer el medio de impugnación que 
hoy se resuelve fue precisamente quien presentó la solicitud de información 
ante el sujeto obligado, por lo tanto, resulta ser la persona legitimada ad 
causam para interponer el recurso de revisión que prevé la ley de la materia.  
 
De las constancias que corren agregadas a los expedientes que ahora se 
resuelve, se observa que las solicitudes de información fueron presentadas 
vía el sistema Infomex-Veracruz, medio al que se encuentra incorporado el 
Órgano de Fiscalización Superior del Estado, en su calidad de sujeto 
obligado, de conformidad con lo previsto por los artículos 5.1, fracción VI, 
6.1, fracción IX de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública 
para el Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave en relación con el artículo 
67, fracción III de la Constitución Política del Estado de Veracruz de Ignacio 
de la Llave, por tratarse de un Organismo Autónomo del Estado. 
 
La legitimación de quien interpone los presentes recursos de revisión se 
encuentra acreditada en los términos que prevé el artículo 64.1 de la Ley de 
Transparencia en vigor, toda vez que el recurso fue presentado por -------------
----------, misma persona que vía el sistema Infomex-Veracruz formuló las 
solicitudes de información con número de folios 00469811 y 00469911 al 
Órgano de Fiscalización Superior. 
 
Del mismo modo, los presentes medios de impugnación cumplen con los 
requisitos de forma previstos en el artículo 65.1 de la Ley de la materia, dado 
que los escritos recursales contienen el nombre del recurrente, la dirección 
de correo electrónico para recibir notificaciones, el sujeto obligado ante el 
que se presentó la solicitud de información, describe el acto que recurre, 
expone los hechos y agravios y en cuanto a las pruebas que tienen relación 
directa con el acto o resolución que se recurre, corren agregadas al 
expediente las documentales generadas por el sistema Infomex-Veracruz, de 
tal manera que se encuentran satisfechos dichos requisitos. 
 
Ahora bien, es necesario determinar si en los presentes recursos de revisión 
se satisfacen los requisitos formales y substanciales previstos en la Ley de 
Transparencia y Acceso a la Información Pública para el Estado de Veracruz 
de Ignacio de la Llave, o en su caso, si se actualiza alguna de las causales de 
improcedencia o sobreseimiento de las señaladas en los artículos 70 y 71 de 
la Ley de la materia, especialmente las que hace valer el sujeto obligado, por 
ser de orden público su estudio. 
 
De conformidad con el artículo 65 de la Ley de Transparencia y Acceso a la 
Información Pública para el Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave, en el 
presente asunto se encuentran satisfechos los requisitos formales, toda vez 
que el acuse de recibo de los recursos de revisión presentados por ---------------
-------- y demás anexos se desprenden: el nombre del recurrente, su dirección 
de correo electrónico para recibir notificaciones; la identificación de la 
unidad de acceso a la información pública del sujeto obligado ante la que 
presentó la solicitud de información que da origen al presente medio de 
impugnación; de la lectura integral del escrito se desprende la fecha en la 
que tuvo conocimiento del acto motivo del recurso; describe el acto que 
recurre; expone los agravios que a su consideración le causa dicho acto, y se 
aportan las pruebas en que basa su impugnación. 
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En cuanto al requisito substancial, referente al supuesto de procedencia, el 
artículo 64.1 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública 
para el Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave, dispone que el solicitante 
o su representante legal podrán interponer un recurso de revisión ante este 
Instituto, en los siguientes supuestos: 

 
I. La negativa de acceso a la información; 
II. La declaración de inexistencia de información; 
III. La clasificación de información como reservada o confidencial; 
IV. La entrega de información en una modalidad distinta a la 
solicitada, o en un formato incomprensible; 
V. La inconformidad con los costos o tiempos de entrega de la 
información; 
VI. La información que se entregó sea incompleta o no 
corresponda con la solicitud; 
VII. La inconformidad con las razones que motivan una prórroga; 
VIII. La falta de respuesta a una solicitud de acceso a la información 
dentro de los plazos establecidos en esta ley; 
IX. La negativa de acceso, modificación o supresión y por la difusión de 
datos personales sin consentimiento de su titular; 
X. El tratamiento inadecuado de los datos personales; y 
XI. La falta de respuesta a una solicitud de acceso, modificación o 
supresión de datos personales dentro de los plazos establecidos en esta 
ley. 
[Énfasis añadido] 

 
En el caso concreto que nos ocupa, tenemos que el recurrente manifiesta 
como agravios y motivos de interposición de los recursos de revisión el hecho 
de no haber atendido lo solicitado así como entregar la información en una 
modalidad diferente a la solicitada, manifestaciones que en esencia 
configuran las causales de procedencia previstas en las fracciones IV y VI del 
artículo 64.1 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública 
para el Estado de Veracruz, antes citado. 
 
Por cuanto hace al requisito de oportunidad previsto en el artículo 64.2 de la 
Ley de la materia, el cual establece que el plazo para interponer el recurso 
de revisión es de quince días hábiles a partir de la notificación del acto 
impugnado, de que se haya tenido conocimiento o se ostente sabedor del 
mismo, este Consejo General advierte que se cumple con dicho requisito, ello 
atento a lo siguiente: 
 

a. Las solicitudes de información fueron  presentadas ante el sujeto 
obligado en fecha catorce de agosto de dos mil once, como se 
desprende de los acuses de recibo que corre agregado a foja 5 a 7 y 20 
a 22  del expediente. Sin embargo por haber sido interpuestas en día 
inhábil en términos del diverso 26 del Reglamento Interior de este 
Instituto, se tuvieron por presentadas en quince de agosto de dos 
mil once.  
 

b. Conforme al artículo 59.1 de la Ley de Transparencia y Acceso a la 
Información Pública para el Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave, 
el sujeto obligado cuenta con diez días hábiles para atender la 
solicitud de información ante él presentadas. Ahora bien, en el caso en 
estudio, el sujeto obligado tuvo del día dieciséis al veintinueve de 
agosto de dos mil once,  para dar contestación a la solicitud de 
información hecha por la recurrente.  
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c. En estas condiciones, dentro plazo dispuesto por el artículo 59.1 de la 
Ley 848 el sujeto obligado emite al recurrente las respuestas 
correspondientes a sus solicitudes de información. Por tal razón el 
plazo a que refiere el diverso 64.2 de la Ley de Transparencia y Acceso 
a la Información Pública para el Estado de Veracruz de Ignacio de la 
Llave, para la interposición del recurso de revisión, comenzó a correr 
desde el día treinta de agosto al veintiuno de septiembre de dos mil 
once. 

d. Ahora bien, si los recursos de revisión interpuesto por parte de 
recurrente,  se tuvieron por presentados en doce de septiembre de dos 
mil once, considerando la fecha de respuesta del sujeto obligado de la 
cual se desprende que los quince días a los que refiere el diverso 64.2 
de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública para el 
Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave, se concluye que se 
encuentra ajustado al término previsto en el numeral en cita, al 
haberse interpuesto dentro de los quince días hábiles que prevé el 
plazo de mérito. 
 

Tocante a las causales de improcedencia y sobreseimiento, previstas en los 
artículos 70 y 71 de la Ley de la materia, cuyo análisis es de orden público, 
tenemos que el recurso de revisión será desechado por improcedente 
cuando: 
 
1) La información solicitada se encuentre publicada; 

  
2) Esté clasificada como de acceso restringido;  

 
3) El recurso sea presentado fuera del plazo establecido por el artículo 

64; 
 

4) Este Instituto haya conocido anteriormente y resuelto en definitiva el 
recurso;  
 

5) Se recurra una resolución que no haya sido emitida por una unidad de 
acceso o comité; o 
 

6) Que ante los tribunales del Poder Judicial del Estado o de la 
Federación se esté tramitando algún recurso o medio de defensa 
interpuesto por el recurrente. 
 

En lo referente a las causales de improcedencia previstas en el artículo 70.1 
de la Ley de Transparencia aplicable, cuyo análisis es de orden público y 
estudio preferente al fondo del asunto, tenemos que a la fecha en que se 
emite el presente fallo no se tienen elementos para decretar el 
desechamiento del recurso de revisión que nos ocupa, por lo siguiente: 
 
a). La información solicitada no se encuentra publicada; lo anterior se afirma 
porque una vez consultado el catálogo de sujeto obligados que ante este 
Organismo Autónomo se tiene registrado, respecto al identificado como 
Órgano de Fiscalización Superior  como portal de internet registrado por 
este ente se tiene conocimiento del ubicado en la dirección electrónica  
www.orfis.gob.mx,  sin embargo de la consulta al mismo no se tuvo visible la 
totalidad de la información demandada por el recurrente, por ello  se 
desestima la causal de improcedencia prevista en la fracción I del artículo 

http://www.orfis.gob.mx/
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70.1 de la Ley de la materia, consistente en que la información solicitada se 
encuentre publicada. 
 
b) Respecto al supuesto de improcedencia previsto en la fracción II del 
numeral 70.1 de la Ley de Transparencia aplicable, consistente en que la 
información solicitada esté clasificada como de acceso restringido, tampoco 
obra constancia en autos de que lo requerido revista el carácter de 
información reservada o confidencial. 
c). Del mismo modo queda desestimada la causal de improcedencia prevista 
en la fracción III del artículo 70.1, de la Ley de Transparencia en vigor, 
consistente en que el recurso sea interpuesto fuera del plazo de los quince 
días hábiles establecido en el artículo 64 de la citada Ley, toda vez que como 
ya fue analizado en párrafos anteriores, el presente medio de impugnación 
se tuvo por presentado dentro del plazo legal previsto. 
 
d). Igualmente queda desvirtuada la causal de improcedencia prevista en la 
fracción IV del artículo 70.1 del Ordenamiento en consulta, toda vez que de 
la revisión realizada al libro de recursos de revisión que lleva este Instituto y 
de las actas del Consejo General, se constató que a la fecha este Cuerpo 
Colegiado no ha conocido ni resuelto en definitiva sobre el acto o resolución 
que recurre -----------------------,  en contra del sujeto obligado Órgano de 
Fiscalización Superior. 
 
e). Asimismo queda sin materia la causal de improcedencia prevista en la 
fracción V del artículo 70.1 de la Ley de Transparencia, toda vez que el acto o 
resolución que se recurre, consistente en la  respuesta por parte de la Unidad 
de Acceso a la Información Pública y por tanto el acto o resolución que se 
recurre proviene de la Unidad de Acceso del sujeto obligado, lo que se 
encuentra ajustado en derecho en términos de los artículos 26, 29, fracción II 
y 59.1 de la Ley de la materia. 
 
f). Finalmente, queda sin efecto la causal de improcedencia a que se refiere 
la fracción VI del numeral 70.1, de la Ley de Transparencia aplicable, toda 
vez que conforme al libro de registro de Oficialía de Partes de este Instituto, 
no se ha recibido notificación alguna respecto de algún recurso o medio de 
defensa interpuesto por ----------------------- ante los Tribunales del Poder 
Judicial del Estado o de la Federación. 
 
Ahora bien, cuanto hace a las causales de sobreseimiento previstas en el 
artículo 71, es de estimarse lo siguiente:  
 

a) No se tiene conocimiento a la fecha  que el recurrente se haya 
desistido expresamente respecto al recurso interpuesto por su 
persona. 
 

b) Tampoco se conoce si el incoante haya fallecido. 
 

c) Por cuanto hace al hecho de que el sujeto obligado modifique o 
revoque  a satisfacción de la particular, el acto invocado  antes de 
emitirse la resolución respectiva, es de indicarse que existe 
imposibilidad de determinar que procede el sobreseimiento, toda vez 
que no se actualiza dicha hipótesis en el presente asunto.   
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d)  A la fecha no obran en autos constancias que demuestren que la 
recurrente haya interpuesto el Juicio de Protección de Derechos 
Humanos ante la Sala Constitucional del Tribunal Superior de Justicia 
del Estado. 

 
Con base en lo expuesto anteriormente, y toda vez que del análisis anterior 
no se desprende la actualización de ninguna de las causales de 
improcedencia y sobreseimiento previstas en los numerales 70 y 71 de la Ley 
de la materia  así como tampoco quedan acreditadas las manifestaciones 
formuladas por el sujeto obligado,  lo que procede es entrar al estudio de 
fondo de la presente controversia. 
 
TERCERO. Al comparecer ante este Instituto Veracruzano de Acceso a la 
Información -----------------------, señala como inconformidades en sus recurso 
de revisión lo siguiente:  

 
“…Descripción de su inconformidad: ¿Acaso tener relaciones 
extramaritales entre directivos, ----------------------------------------------
respectivamente del ORFIS no es un medio de convicción suficiente para 
iniciar un procedimiento disciplinario administrativo? Mi inconformidad 
es que por un lado el jefe de la UAIP del orfis me dice que mi pregunta a 
que si existen vínculos pasionales entre los mencionados servidores 
públicos no es una solicitud de acceso a la información pública y por el 
otro me dice que esta se encuentra integrada por información generada 
en poder de los sujetos obligados derivada del ejercicio de sus funciones 
del derecho público, por lo que es contradictoria la respuesta del Jefe de 
la UAIP porque sino es información pública como puede ser que este 
integrada por información generada por servidores públicos. 
 
Punto 2, no creo que se esten violando derechos a la privacidad marcados 
en la Constitución, ya que no quiero que me digan si existen relaciones 
amorosas en el ORFIS y los delaten, sino que afirmo que las hay entre 
dichos servidores y que esto compromete las decisiones a tomar en el 
orfis, por lo que pido se revise la respuesta otorgada y se corrija en apego 
a ley. 
 
Por ultimo, mis apreciaciones subjetivas no lo son tanto, ya que en la 
primera respuesta solo me pusieron obstáculos para desistir a mi solicitud, 
como el que faltaban datos cuando es clara evidencia de que dar largas a 
los solicitantes es la forma de desilusionarlos en su derecho a la 
información, asi que respuetuosamente pido claridad y honestidad en mi 
solicitud. Gracias…” 
 

Y respecto al segundo de los recursos de revisión interpuestos por ----
-------------------, manifiesta:  
 

Descripción de su inconformidad: Pedi que se me mandara al email 
indicado y que por cierto el mismo ORFIS lo pidio como requisito para que 
procediera mi solicitud, porque de acuerdo a la tecnologia es mas facil, 
practico y sencillo recibir la informacion, y el Jefe de la UAIP del ORFIS, lic 
Alberto Uscanga me pide que vaya a las oficinas del ORFIS, ¿entonces para 
que me pidio que complementara mi primera solciitud con datos como el 
email para recibir notificaciones, etc si me va a responder que vaya a las 
oficinas, es incongruente su respuesta e injustificada, ya que no creo que 
sean archivos muy pesados para no enviarlos al email, 
independientemente de que la ley dice que se dara la informacion en los 
medios que se tengan, ademas de que revisando el historial de respuestas 
del orfis, en otros casos ha enviado los documentos escaneados por email, 
porqué ahora no. Pido al IVAI se revise mi caso y proceda en apego a la 
ley. Gracias…” 
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Manifestaciones  que valorada en términos de lo expuesto en los artículos 
67.1 fracción II de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública 
para el Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave, y 72 de los Lineamientos 
Generales para regular la substanciación del recurso de revisión, permiten 
advertir que el agravio de la parte recurrente, estriba en el hecho de que el 
sujeto obligado vulneró su derecho de acceso a la información. 

 
Tomando en consideración el agravio hecho valer por la recurrente y 
advirtiendo que el derecho de acceso a la información, en términos de lo 
previsto en los numerales 6 segundo párrafo de la Constitución Política de 
los Estados Unidos Mexicanos, 6 último párrafo y 67 de la Constitución 
Política vigente en el Estado, en relación con los diversos 3.1 fracciones IV, V, 
VI y IX, 4.1 y 11 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública 
para el Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave, es la garantía que tiene 
toda persona para acceder a la información pública contenida en 
expedientes, reportes, estudios, actas, resoluciones, oficios, acuerdos, 
directivas, directrices, circulares, contratos, convenios, instructivos, notas, 
memorandos, estadísticas o cualquier otro registro que documente el 
ejercicio de las facultades o la actividad de los sujetos obligados y sus 
servidores públicos, sin importar su fuente o fecha de elaboración, cuyo 
ejercicio corresponde tutelar a este Instituto Veracruzano de Acceso a la 
Información,  así como de la determinación del Órgano de Fiscalización 
Superior  en su calidad de sujeto obligado de atender la solicitud de 
información de la hoy recurrente,  la litis en el presente medio de 
impugnación se constriñe a determinar si con la respuesta obsequiada por el 
sujeto obligado se garantiza el derecho de acceso a la información a -----------
------------, o en caso contrario se sigue obstaculizando el acceso a la 
información solicitada por el ahora recurrente.  

 
CUARTO. Atendiendo al mandato constitucional contenido en el Decreto 
que adicionó un segundo párrafo con siete fracciones al artículo 6 de la 
Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos, publicado en el Diario 
Oficial de la Federación el veinte de julio de dos mil siete,  el veintiocho de 
junio de dos mil ocho se publicó en la Gaceta Oficial del Estado bajo el 
número extraordinario 208, el Decreto número 256 que reformó, adicionó y 
derogó diversas disposiciones de la Ley de Transparencia y Acceso a la 
información Pública del Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave, por el cual 
se estableció la obligación de todos los sujetos obligados de adoptar el 
INFOMEX como sistema electrónico que permita de manera remota el 
ejercicio del derecho de acceso a la información, como así lo disponen los 
artículos 3.1 fracción XXIII y 6.1 fracción IX del ordenamiento legal en cita.  

 
Obligación que acató el Órgano de Fiscalización Superior  de ahí que a partir 
de su incorporación el sujeto obligado quedó constreñido a dar respuesta a 
las solicitudes de información a través del sistema INFOMEX-Veracruz, 
cuando esa hubiere sido la vía a través de la cual se formuló la solicitud de 
información, como sucede en el caso a estudio, lo que debe realizar en los 
términos y plazos previstos en los artículos 59.1 y 61 de la Ley de 
Transparencia y Acceso a la Información Pública para el Estado de Veracruz 
de Ignacio de la Llave, ajustándose a los supuestos que marca el primero de 
los numerales invocados, esto es, ya sea que notifique la disponibilidad de la 
información, la negativa por estar clasificada, o en su caso la inexistencia de 
la misma, según proceda, obligación que atiende el sujeto obligado,  como 
se advierte de los historiales del administrador del sistema INFOMEX-
Veracruz, visible a foja 12 y 25 del sumario. 
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Más aún, la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública para el 
Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave en su artículo 65.2, dispone que los 
titulares interesados, o su representante legal, pueden presentar el recurso 
de revisión utilizando el INFOMEX-Veracruz, medio empleado por la ahora 
recurrente para impugnar las respuestas a las solicitudes de información 
formuladas al Órgano de Fiscalización Superior, y que admitió el Consejero 
Ponente por auto de diecinueve de septiembre de dos mil once, requiriendo 
al sujeto obligado para que en un plazo de cinco días hábiles: 1. Señalara 
domicilio en la ciudad de Xalapa, Veracruz, o en su defecto dirección de 
correo electrónico, con el apercibimiento que de no hacerlo, las subsecuentes 
notificaciones se practicarían por correo registrado con acuse de recibo del 
Organismo Público Correos de México, en el domicilio registrado ante este 
Instituto Veracruzano de Acceso a la Información; 2. Acreditara su personería 
y delegados en su caso; 3. Aportara pruebas; 4. Manifestara lo que a sus 
intereses conviniera; 5. Expresara si sobre el acto que recurre el promovente, 
se ha interpuesto algún recurso o medio de defensa ante los tribunales del 
Poder Judicial del Estado o Federales; apercibido que de no hacerlo se 
presumirían como ciertos los hechos que el promovente imputa de forma 
directa al Órgano de Fiscalización Superior; acuerdo que le fue debidamente 
notificado al sujeto obligado, documentales con valor probatorio en 
términos de lo previsto en los numerales 33 fracción IV y 49 de los 
Lineamientos Generales para regular el procedimiento de substanciación del 
recurso de revisión. 
 
Ahora bien, como se desprende de la primera solicitud de información, 
la parte recurrente requiere al sujeto obligado “…Medidas que pudiera 
tomar el orfis cuando en las direcciones que lo conforman hay problemas de 
intereses debido a relaciones extramaritales entre sus servidores 
públicos…¿Quién vigila que se hagan las cosas bien en el orfis?...quiero saber 
que procede o que aclaren si es verdad esa nota o no?...”,  requerimientos 
que el sujeto obligado atiende de la siguiente forma: 
 

“…1. Respecto a las medidas que pudiera tomar el ORFIS, cuando en las 
direcciones que lo conforman surjan problemas de interés, solicitando se haga 
saber que procede, hago de su conocimiento que: 
 
Conforme lo disponen los artículos 67, fracción, III y 76 de la Constitución 
Política; así como 79 y 80 de la Ley de Fiscalización Superior; ambos 
ordenamientos del Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave; los servidores 
públicos de este Organismo Autónomo se encuentran sujetos a un régimen de 
responsabilidades que, junto con las atribuciones de la Comisión de Vigilancia 
del Congreso del Estado, garantiza que los servidores públicos del Órgano se 
conduzcan conforme a los principios de legalidad, honradez, lealtad, 
imparcialidad, eficiencia, reserva y confidencialidad. De no conducirse 
conforma(sic) dichos principios se tomarían las medidas que prevén los artículos 
84 y 82 de la propia Ley de Fiscalización Superior en cita, consistentes en iniciar 
y sustanciar el procedimiento disciplinario administrativo, emitiendo las 
sanciones administrativas correspondientes. 
 
Debe señalarse que, para iniciar un procedimiento disciplinario administrativo, 
es necesario que existan medios de convicción que acrediten que un servidor 
público incurrió en una conducta contraria a lo que dispone el artículo 80 de la 
Ley de Fiscalización Superior del Estado de Veracruz. 
 
2. Respecto a su segunda pregunta de “¿Quién vigila que se hagan las cosas 
bien en el orfis?” [SIC],  le indico que: 
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Conforme lo dispuesto por el artículo74.1.VIII, la Comisión de Vigilancia del 
Congreso del Estado tiene atribuciones para evaluar, por acuerdo del Congreso, 
el cumplimiento de los objetivos y metas del programa operativo anual del 
Órgano y la debida aplicación de los recursos a cargo de éste. 
 
3. En lo relativo a que quiere se le aclare si es verdad la nota en la que se señala 
que existen vínculos sentimentales entre los servidores públicos del Órgano, 
hago de su conocimiento que su pregunta no corresponde a una solicitud de 
acceso a información pública, toda vez que ésta se integra por información 
generada, resguardada o en poder de los sujetos obligados, derivada del 
ejercicio de sus funciones de derecho público. 
 
Atento a lo anterior, la Ley de Transparencia garantiza la protección de los 
datos personales en posesión de los sujetos obligados y los derechos a la 
intimidad y la privacidad de los particulares; debiéndose entender por datos 
personales: La información confidencial relativa a una persona física, que  tenga 
que ver con su origen étnico o racial: ideología; creencias o convicciones  
religiosas: preferencias sexuales: domicilio y teléfonos particulares; estado de 
salud  físico o mental; patrimonio personal o familiar; claves informáticas o 
cibernéticas;  códigos personales u otros datos análogos de identificación cuya 
divulgación pueda  afectar su intimidad y que por tal razón se encuentra 
protegida en términos de lo  dispuesto en los artículos del Capítulo Quinto, 
Título Primero de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública para 
el Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave. 
 
4. respecto a sus apreciaciones subjetivas, en las que señala textualmente lo 
siguiente: “Gracias y que esta vez no oculten o protegan a nadie, ya que en IVAI 
no lo hace y espero ser orientado por el IVAI para que se me otorgue la 
información, ahora con su nueva presidenta.” [SIC]; es preciso señalar que: 
 
La información que genera, resguarda o se encuentra en poder de este 
Organismo Autónomo, es publica de conformidad con lo establecido en la Ley 
de Transparencia y Acceso a la Información y Ley de Fiscalización Superior, 
ambas para el Estado de Veracruz, por lo que no se oculta información alguna. 
 
Respecto a la protección indebida que Usted afirma existe, no omito señalar que 
la Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos; Constitución Política 
del Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave; Ley de Transparencia y Acceso a la 
Información Pública para el Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave, y la Ley 
de Fiscalización Superior para el Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave, no 
facultan a los sujetos obligados en materia de transparencia, para intervenir en 
la vida personal de sus servidores públicos; por el contrario, existen garantías 
constitucionales que protegen la privacidad de los servidores públicos, 
específicamente en el artículo 6, fracción II, de la Constitución Política de los 
Estados Unidos Mexicanos que a la letra dice “La información que se refiere a la 
vida privada y los datos personales será protegida en los términos y con las 
excepciones que fijen las leyes”. Adicionalmente, la multicitada Ley de 
Transparencia señala en su artículo 2.1.IV como objetivo de esa Ley “Garantizar 
la protección de los datos personales en posesión de los sujetos obligados y los 
derechos a la intimidad y la privacidad de los particulares”.  

 
Manifestación que el revisionista combate con el recurso de revisión, quien 
vía de agravios indica que: 
 

Descripción de su inconformidad: ¿Acaso tener relaciones extramaritales entre 
directivos, ----------------------------- no es un medio de convicción suficiente para 
iniciar un procedimiento disciplinario administrativo? Mi inconformidad es que 
por un lado el jefe de la UAIP del orfis me dice que mi pregunta a que si existen 
vínculos pasionales entre los mencionados servidores públicos no es una 
solicitud de acceso a la información pública y por el otro me dice que esta se 
encuentra integrada por información generada en poder de los sujetos 
obligados derivada del ejercicio de sus funciones del derecho público, por lo que 
es contradictoria la respuesta del Jefe de la UAIP porque sino es información 
pública como puede ser que este integrada por información generada por 
servidores públicos. 
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Punto 2, no creo que se esten violando derechos a la privacidad marcados en la 
Constitución, ya que no quiero que me digan si existen relaciones amorosas en 
el ORFIS y los delaten, sino que afirmo que las hay entre dichos servidores y que 
esto compromete las decisiones a tomar en el orfis, por lo que pido se revise la 
respuesta otorgada y se corrija en apego a ley. 
 
Por ultimo, mis apreciaciones subjetivas no lo son tanto, ya que en la primera 
respuesta solo me pusieron obstáculos para desistir a mi solicitud, como el que 
faltaban datos cuando es clara evidencia de que dar largas a los solicitantes es la 
forma de desilusionarlos en su derecho a la información, asi que 
respuetuosamente pido claridad y honestidad en mi solicitud. Gracias 

 
Al respecto el sujeto obligado al comparecer al presente medio recursal en lo 
que interesa indica que:  
 

“…El recurso de revisión promovido debe ser desatendido, toda vez que el 
solicitante pretende que este Órgano, sin tener atribuciones, intervenga y 
recopile información de la vida privada de sus servidores públicos. 
 
Se afirma lo anterior, al revisar el texto de la hechos y agravios plasmados por el 
solicitante, quien parte de la afirmación de la existencia de lazos sentimentales 
entre servidores públicos del ORFIS, para luego “determinar” que este ente 
público debería incoar procedimientos administrativos en contra de ciertas 
personas, por los conflictos de intereses que esas relaciones puedan generar, 
según su dicho.  
 
De la sola lectura de las afirmaciones antes reproducidas, queda de manifiesto 
que el recurrente busca obtener datos que corresponden al fuero interno de 
una persona; petición que vulnera el derecho  a la privacidad tutelado ene l 
artículo 2.1 fracción IV de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información 
Pública del Estado. 
 
Aunado a lo anterior, es pertinente señalar que el numeral 3.1. fracciones III y 
VII de la Ley en cita, establece que los datos personales que obran en los 
archivos de este Órgano de Fiscalización Superior, entendidos estos como la 
información confidencial relativa a una persona física, que  tenga que ver con su 
origen étnico o racial: ideología; creencias o convicciones  religiosas: 
preferencias sexuales: domicilio y teléfonos particulares; estado de salud  físico o 
mental; patrimonio personal o familiar; claves informáticas o cibernéticas;  
códigos personales u otros datos análogos de identificación cuya divulgación 
pueda  afectar su intimidad,  no pueden ser divulgados sin el consentimiento 
expreso de la persona titular de dichos datos, por lo que el Órgano de 
Fiscalización Superior no puede difundirlos si no se cumple con dicho requisito. 
 
En congruencia con lo anterior, la fracción VII del referido artículo 3.1 de la Ley 
en consulta, define a la información confidencial como aquella que, estando en 
poder de los sujetos obligados es relativa a las personas y se encuentra 
protegida por el derecho a la intimidad y sobre la que no puede realizarse 
ningún acto o hecho sin la autorización debida de los titulares o sus 
representantes legales. 
 
Con base en el ordenamiento legal antes referido, es claro que la solicitud 
del particular deviene en inatendible, considerando que:  
 

a) El pedimento de iniciar acciones de responsabilidad en contra de ciertos 
servidores públicos, surge de una afirmación temeraria: 

b) La afirmación no probada del solicitante, involucra elementos propios 
de la intimidad de las personas, que la Ley estima como datos personales 
no susceptibles de ser revelados por un ente público; 

c) Consecuentemente, la actuación de esta Unidad resulta plenamente 
apegada a derecho, al haber dado respuesta en tiempo y forma al 
particular, mediante el oficio número DAJ/ 314/2011, en el que refiero 
puntualmente  la imposibilidad legal de sustentar un eventual 
procedimiento administrativo en contra de servidores públicos, por la 
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existencia de afirmaciones no probadas, en la que se involucra 
información confidencial de trabajadores del Órgano. 

 
No omito señalar que las disposiciones legales relativas a la transparencia y 
acceso a la información pública, no facultan a los sujetos obligados para 
intervenir en la vida privada de sus servidores públicos; por el contrario, 
existen garantías constitucionales que protegen la privacidad de cualquier 
persona, tal como lo estatuye el numeral 6 fracción II de la Constitución Política 
de los Estados Unidos Mexicanos, que expresamente dice: 
 

“La información que se refiere a la vida privada y los datos personales 
será protegida en los términos y con las excepciones que fijen las leyes” 

 
Adicionalmente, la propia Ley de Transparencia y Acceso a la Información 
Pública para el Estado, señala en su artículo 2.1 fracción IV que uno de los 
objetivos de dicha Ley, es garantizar la protección de los datos personales en 
posesión de los sujetos obligados y los derechos a la intimidad y la privacidad de 
los particulares. 
 

En este sentido, como lo indica el sujeto obligado en sus manifestaciones,  y 
respecto a las interrogantes planteadas por ----------------------- en su solicitud 
de información, donde en primera instancia solicita se le indiquen las 
“…Medidas que pudiera tomar el Órgano de Fiscalización Superior 
cuando en las direcciones que lo conforman hay problemas de 
intereses debido a relaciones extramaritales...”, de la respuesta del 
sujeto obligado se desprende que al respecto lo manifestado como 
respuesta, cumple con el requerimiento en cita, ya que el sujeto obligado 
entre otras cosas le indica que es procedente iniciar y substanciar el 
procedimiento disciplinario administrativo, emitiéndose las sanciones 
administrativas correspondientes en términos de lo establecido en los 
artículos 81 y 82 de la Ley de Fiscalización Superior.  
 
Asimismo, respecto a la interrogante ¿Quién vigila que se hagan las 
cosas bien en el orfis?, como el sujeto obligado indica en su respuesta, la 
Comisión de Vigilancia del Congreso del Estado tiene atribuciones para 
evaluar, por acuerdo del Congreso, el cumplimiento de los objetivos y metas 
del programa operativo anual del Órgano y la debida aplicación de los 
recursos a cargo de éste. Planteamientos que en términos de lo establecido 
en el diverso 57.1 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información 
Pública para el Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave, es atendido lo 
solicitado. 
 
Respecto a “…quiero saber que procede o que aclare si es verdad esa 
nota o no…”, haciendo referencia el particular a que si hay o no una 
relación sentimental entre dos servidores públicos que laboran para el sujeto 
obligado, es de indicar que la respuesta obsequiada por el Órgano de 
Fiscalización Superior, se ajusta a las disposiciones legales a las que refiere la 
Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública para el Estado de 
Veracruz de Ignacio de la Llave. 
 
Lo anterior así,  ya que en términos de la Ley de Transparencia vigente, el 
Derecho de Acceso a la Información es la garantía que tiene toda persona 
para  acceder a la información generada, resguardada o en poder de los 
sujetos obligados  conforme a esta ley. Información  que debe obrar 
expedientes, reportes, estudios, actas, resoluciones, oficios,  acuerdos, 
directivas, directrices, circulares, contratos, convenios, instructivos, notas,  
memorandos, estadísticas o bien cualquier otro registro que documente el 
ejercicio de  las facultades o la actividad de los sujetos obligados y sus 
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servidores públicos, sin  importar su fuente o fecha de elaboración. Los 
documentos podrán estar en cualquier  medio, sea escrito, impreso, sonoro, 
visual, electrónico, informático u holográfico. En el mismo sentido, se 
entiende por Información, la contenida en los documentos que los sujetos 
obligados generen, obtengan, transformen o conserven por cualquier título.  
 
 
En el mismo sentido,  toda la información generada, administrada o en 
posesión de los sujetos obligados es un  bien público. Toda persona tiene 
derecho a obtenerla en los términos y con las  excepciones que esta Ley 
señala, así como a consultar documentos y a obtener copias o  
reproducciones gráficas o electrónicas, simples o certificadas. No será 
necesario  acreditar interés legítimo para solicitar y acceder a la información 
pública.   
 
Asi las cosas, es Información Confidencial aquella que estando en poder 
de los sujetos obligados es  relativa a las personas y se encuentra protegida 
por el derecho a la intimidad y sobre la  que no puede realizarse ningún acto 
o hecho sin la autorización debida de los titulares o  sus representantes 
legales, previstas en los artículos 17 y 18 de la Ley de Transparencia y Acceso 
a la Información Pública para el Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave.   
 
Ahora bien, los sujetos obligados deberán entre otras cosas proteger la 
información reservada y confidencial, incluyendo los datos que, teniendo  el 
carácter de personales, se encuentren bajo su resguardo y deban conservar 
secrecía  en los términos de la Ley de Transparencia.  
 
Respecto a la información confidencial que obre en poder de los sujetos 
obligados, solo podrá ser divulgada con el consentimiento  expreso de los 
particulares, titulares de dicha información, dentro de la cual se encuentran 
comprendidos los datos personales, es decir, toda aquella información 
relativa a una persona física, que  tenga que ver con su origen étnico o 
racial: ideología; creencias o convicciones  religiosas, preferencias sexuales, 
domicilio y teléfonos particulares; estado de salud  físico o mental; 
patrimonio personal o familiar; claves informáticas o cibernéticas;  códigos 
personales u otros datos análogos de identificación cuya divulgación pueda  
afectar su intimidad. 
 
Bajo estas premisas, si el recurrente está solicitando que el sujeto obligado 
determine al veracidad de un hecho que no constituye propiamente 
información pública en los términos previstos por el diverso 3.1, fracción VI 
de la Ley de marras,  ya que todo aquello que no sea generado, no esté en 
resguardo o en poder de un sujeto obligado, propiamente dicho, no es 
información en términos del Derecho de Acceso a la Información. 
 
Por lo que las manifestaciones contenidas en la respuesta del sujeto 
obligado, respecto a este punto se encuentra ajustada a lo establecido en el 
diverso 57.1 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública 
para el Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave, ya que en el caso, los 
sujetos obligados sólo entregarán aquella información que se encuentre en 
su  poder, lo que en el caso queda plenamente actualizado. 
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Respecto a la segunda de las solicitudes de información, donde el revisionista 
solicita las evaluaciones, auditorías internas, seguimientos, observaciones  e 
informes de cumplimiento de los años dos mil ocho a dos mil diez, respecto 
de las realizadas por parte de la contraloría interna del Órgano de 
Fiscalización Superior a la Dirección Financiera Presupuestal y Secretaría 
Técnica, donde el sujeto obligado en su respuesta indica: 
 

Con fundamento en el artículo 57.1 de la citada Ley de Transparencia, que 
señala que la obligación de acceso a la información se dará por cumplida 
cuando se pongan los documentos o registros a disposición del solicitante, 
podrá acudir a las oficinas de este Organismo Autónomo, ubicadas en carretera 
Xalapa-Veracruz número 1102, esquina Boulevard Culturas Veracruzanas, 
Colonia Reserva Territorial, C.P. 91096 previa identificación, en un horario de 
9:00 a 15:00 y de 16:00 a 18:00 horas, para que se le haga entrega de la 
información de carácter público requerida. 

 
Respuesta que el recurrente impugna  manifestando:  
 

Pedi que se me mandara al email indicado y que por cierto el mismo ORFIS lo 
pidio como requisito para que procediera mi solicitud, porque de acuerdo a la 
tecnologia es mas facil, practico y sencillo recibir la informacion, y el Jefe de la 
UAIP del ORFIS, lic Alberto Uscanga me pide que vaya a las oficinas del ORFIS, 
¿entonces para que me pidio que complementara mi primera solciitud con datos 
como el email para recibir notificaciones, etc si me va a responder que vaya a las 
oficinas, es incongruente su respuesta e injustificada, ya que no creo que sean 
archivos muy pesados para no enviarlos al email, independientemente de que la 
ley dice que se dara la informacion en los medios que se tengan, ademas de que 
revisando el historial de respuestas del orfis, en otros casos ha enviado los 
documentos escaneados por email, porqué ahora no. Pido al IVAI se revise mi 
caso y proceda en apego a la ley. Gracias 

 
Agravios que al ser del conocimiento del sujeto obligado dentro del 
emplazamiento que fuera objeto, indica al comparecer a este medio recursal 
que su respuesta se encuentra ajustada a las disposiciones contenidas en el 
diverso 57.1 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública 
para el Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave. Manifestando también 
que no debe perderse de vista que si bien es cierto el artículo 56.1, fracción 
IV de la Ley en cita da al particular la  opción de señalar la modalidad en que 
se prefiera se proporcione la información, también lo es que la parte final de 
esta disposición establece que el sujeto obligado la entregara en el formato 
en que se encuentre. 
 
Sin embargo, el sujeto obligado al comparecer a la diligencia de alegatos 
prevista para el día tres de octubre de dos mil once a las once horas, por 
conducto de su delegado Gerardo Ramos Elizondo, al concedérsele el uso de 
la voz indica:  
 

“…Que ratifico en contenido y firma los alcances de los escritos presentado ante 
este Instituto los días veintiocho y treinta de septiembre del año en curso, con 
los cuales se presentan los argumentos logico-juridicos que sustentan la 
respuesta emitida por la Jefatura de la Unidad de Acceso a la Información del 
Órgano que represento, solicitando respetuosamente a este Instituto se sirva a 
valorarlos para efecto de confirmar nuestra respuesta; asimismo, manifiesto a 
esta autoridad  que presentare por escrito los datos específicos con los cuales el 
solicitante puede acceder, vía electrónica en nuestra página de internet oficial, 
a la información relativa evaluaciones, auditorías internas, observaciones e 
informes de cumplimiento de los años 2008 a 2010 que la Contraloría Interna 
del ORFIS haya efectuado a la Dirección Financiera Presupuestal y Secretaria 
Técnica de dicho Órgano, con lo cual su solicitud habrá sido más que 
atendida…” 
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Manifestaciones de las cuales se desprende que contrario a lo manifestado 
en su respuesta primigenia, si cuenta con la información requerida en 
versión digital. No se pierde de vista que, aun sabiendo este hecho, el sujeto 
obligado es omiso en proporcionar la información en la modalidad requerida 
a sabiendas de que desde un inicio ya contaba con la misma en versión 
electrónica, por lo que su respuesta primigenia no se ajusta con la 
disposición contenida en los diversos 2.1 fracción II, 4.3 y 9.1.1 de la Ley de 
Transparencia y Acceso a la Información Pública para el Estado de Veracruz 
de Ignacio de la Llave. 
 
Sirve de apoyo a lo anterior, el Criterio Relevante de la Sala Constitucional  
bajo el rubro: “DERECHO DE ACCESO A LA INFORMACIÓN, DEBE 
MATERIALIZARSE EN LA MODALIDAD SOLICITADA, SIEMPRE 
QUE SEA POSIBLE.- La Sala Constitucional observa que, en ocasiones, 
las autoridades administrativas que realizan un control de legalidad tienen 
competencia para resolver asuntos en que indirectamente están involucrados 
los derechos humanos, lo que sucede en e/ caso del Instituto Veracruzano de 
Acceso a la Información, cuyas resoluciones guardan una relación estrecha con 
las tensiones que, en algunos casos, se producen entre el derecho a la 
información (articulo 6° párrafo tercero constitucional) y el derecho a la 
int imidad personal  (art í culo  60 párrafo pr imero constitucional), 
cuyo estudio lo abordan desde un punto de vista legal, a diferencia de lo 
que sucede en el juicio de • protección de derechos humanos, que se hace 
desde una visión constitucional. La validez de las resoluciones 
administrativas, en que se encuentran indirectamente involucrados los 
derechos humanos, depende de la correcta o incorrecta interpretación y 
aplicación de todo el sistema normativo que vincula a la autoridad 
administrativa competente, de lo cual deriva que en el supuesto de que, en 
ejercicio del control de legalidad que se /e ha encomendado, aplique las leyes de 
la materia en forma irrazonable, capaz de poner en riesgo manifiesto el goce 
efectivo de alguno de los derechos legales, internacionales y/o 
constitucionales implicados, se generará una violación al principio de 
legalidad. Las solicitudes de acceso a la información implican, en los 
términos de los artículos 4, 56 fracción IV y 57.1, de la Ley de Transparencia, 
que la información generada, administrada o en posesión de los 
sujetos obligados es un bien público, y que toda persona tiene derecho 
a obtenerla en los términos y con las excepciones que dicha ley Indique; 
esos términos implican las modalidades de su obtención, que pueden ser 
por consulta directa, copias simples, certificadas u otro tipo de medio. Es decir el 
derecho de acceso a la información implica no solo la obligación del sujeto 
obligad-6'de otorgarla, sino otorgarla en la modalidad que requiere el 
peticionario, siempre que sea posible lo anterior. Es e/ derecho de acceso a la 
información su género, y su especie la modalidad: volver asequible la 
información en la forma que se solícita. Por lo que se reitera, si en forma 
genérica se tiene el derecho de acceso a la información pública que se 
generan por los sujetos obligados, también se tiene el derecho de que 
ese acceso se dé en la modalidad, en la forma que se pide, con las 
limitaciones que se indiquen al respecto."Juicio de Protección de Derechos 
Humanos 2JP/2010. -----------------------------------. Viernes veintisiete de agosto 
de dos mil diez. Unanimidad de votos. Ponente: Raúl de la Huerta Valdés. 
Secretario. Ricardo Morales Carrasco.  
 
Así las cosas, en fecha diecinueve de octubre de dos mil once, el sujeto 
obligado envía a la cuenta de correo electrónico del revisionista identificada 
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como -----------------------,  la información relativa a las evaluaciones que en los 
años dos mil ocho, dos mil nueve y dos mil diez que efectuó el Órgano de 
Control Interno a la “SECRETARÍA TÉCNICA” y a la “DIRECCIÓN FINANCIERA 
PRESUPUESTAL”. Información que obra agregada al correo en comento en 
calidad de archivo adjunto bajo el rubro “EVALUACIONES.pdf” constante de 
una hoja, del siguiente contenido: 
 
N° OBJETO DE LA EVALUACIÓN UNIDAD 

ADMINISTRATIVA 
INFORME 

DEFINITIVO 
 

REVISIONES EFECTUADAS EN EL AÑO  2008 
1 CUMPLIMIENTO DE FUNCIONES- Uso 

de cómputo- 
DIRECCIÓN DE 
AUDITORIA AL 
GASTO PÚBLICO 

SIN OBSERVACIONES 

2 CUMPLIMIENTO DE FUNCIONES- 
Integración de expedientes- 

DIRECCIÓN DE 
AUDITORIA AL 
GASTO PÚBLICO 

SIN OBSERVACIONES 

REVISIONES EFECTUADAS EN EL AÑO  2009 
1 CUMPLIMIENTO DE FUNCIONES- 

Enlace PROFIS 2008- 
SECRETARÍA TÉCNICA SIN OBSERVACIONES 

2 CUMPLIMIENTO DE FUNCIONES- 
Enlace PROFIS 2009- 

SECRETARÍA TÉCNICA SIN OBSERVACIONES 

3 CUMPLIMIENTO DE FUNCIONES-
Integración de expedientes- 

SUBDIRECCIÓN DE 
AUDITORÍA A ENTES 
ESTATALES 

SIN OBSERVACIONES 

4 CUMPLIMIENTO DE FUNCIONES- 
Integración de expedientes- 

SUBDIRECCIÓN DE 
AUDITORIA A 
MUNICIPIOS 

SIN OBSERVACIONES 

REVISIONES EFECTUADAS EN EL AÑO  2010 
1 CUMPLIMIENTO DE FUNCIONES- 

Integración de expedientes- 
SUBDIRECCIÓN DE 
AUDITORIA A 
MUNICIPIOS 

SIN OBSERVACIONES 

2 CUMPLIMIENTO DE FUNCIONES- 
Integración de expedientes- 

DIRECCIÓN DE 
AUDITORÍA 
FINANCIERA 
PRESUPUESTAL 

SIN OBSERVACIONES 

 
De la información trasunta, se desprende que el sujeto obligado de forma 
unilateral  modifica la entrega de la información relativa a la solicitud de 
información con folio 00469911 donde fueron requeridas las evaluaciones, 
auditorías internas, seguimientos, observaciones  e informes de 
cumplimiento de  los años dos mil ocho a dos mil diez, hechos por parte de la 
Contraloría Interna a la Dirección de Financiera Presupuestal y la Secretaría 
Técnica. Información que bajo su más estricta responsabilidad, el sujeto 
obligado  manifiesta que la información enviada al recurrente corresponde a 
los datos de las evaluaciones realizadas. 
 
Bajo este tenor, atentos a los razonamientos antes expuestos es evidente que 
el sujeto obligado proporciona en la modalidad requerida por el incoante, lo 
solicitado por éste, lo cual se ajusta  lo establecido en el diverso 57.1 de la 
Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública para el Estado de 
Veracruz de Ignacio de la Llave, es INFUNDADO el agravio del recurrente, 
por lo que de conformidad con el  artículo 69, fracción II de la Ley de 
Transparencia y Acceso a la Información Pública para el Estado de Veracruz 
de Ignacio de la Llave, se CONFIRMA la respuesta del sujeto obligado 
contenida en correo electrónico de fecha diecinueve de octubre de dos mil 
once, por el cual envía en calidad de archivo  adjunto a la parte recurrente, 
la información a la que refiere la solicitud de información folio 00469911, en 
los términos que han quedado precisados en el presente considerando. 
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IVAI-REV/1071/2011/I 
y su acumulado 

IVAI-REV/1072/2011/II 
 

 22 

 
Quinto. De conformidad con el artículo 67, fracción V de la Ley de 
Transparencia y Acceso a la Información Pública para el Estado de Veracruz 
de Ignacio de la Llave, el Instituto Veracruzano de Acceso a la Información, 
como sujeto obligado, debe promover la máxima publicidad de sus actos, 
dentro de los que se encuentran hacer públicas las resoluciones que se 
emitan en los recursos de los que conozca, por ello se hace del conocimiento 
del promovente que en términos de lo establecido en el artículo 74 fracción 
IX de los Lineamientos Generales para regular el Procedimiento de 
Substanciación del Recurso de Revisión, cuenta con un plazo de ocho días 
hábiles contados a partir del día siguiente hábil, en que se notifique la 
presente resolución, para que manifieste si autoriza o no la publicación de 
sus datos personales, en el entendido que de no hacerlo así se tendrá por 
negativa su publicación. 
 
En términos de lo previsto por el artículo 43.4 y 43.6 de la Ley de 
Transparencia y Acceso a la Información Pública para el Estado de Veracruz 
de Ignacio de la Llave, reformado por Decreto número 262 publicado en la 
Gaceta Oficial del Estado número extraordinario 203 de fecha cinco de julio 
de dos mil once, artículo tercero transitorio del citado Decreto, 16 fracción 
XX del Reglamento Interior del Instituto Veracruzano de Acceso a la 
Información, 76 y 81 de los Lineamientos Generales para Regular el 
Procedimiento de Substanciación del Recurso de Revisión,  notifíquese la 
presente resolución por conducto del Secretario de Acuerdos y dese 
seguimiento a la misma en términos de las disposiciones legales vigentes. 
 
Por lo expuesto y fundado, el Pleno del Consejo General del Instituto 
Veracruzano de Acceso a la Información 

 
R E S U E L V E 

 
PRIMERO. Es INFUNDADO el agravio hecho valer por el recurrente por lo 
que en términos del artículo 69, fracción II, se CONFIRMA la respuesta del 
sujeto obligado contenida en correo electrónico de fecha diecinueve de 
octubre de dos mil once, por el cual envía al recurrente en calidad de archivo 
adjunto la información a la que refiere la solicitud de información folio 
00469911, en los términos que han quedado precisados en el considerando 
cuarto del presente fallo. 
  
SEGUNDO. Notifíquese la presente resolución a las partes vía sistema 
INFOMEX-Veracruz, al recurrente por correo electrónico señalado para tal 
efecto, por lista de acuerdos fijada en los estrados de este Instituto, y a 
través del portal de internet de este Órgano Garante,  con fundamento en lo 
dispuesto por los artículos 72 y Quinto Transitorio de la Ley de Transparencia 
y Acceso a la Información Pública para el Estado de Veracruz de Ignacio de la 
Llave y 23 y 24, fracciones I, IV y VII de los Lineamientos Generales para 
regular el Procedimiento de Substanciación del Recurso de Revisión; hágasele 
saber al recurrente que, a partir de que se notifique la presente resolución y 
hasta ocho días hábiles después de que haya causado estado o ejecutoria la 
misma, podrá manifestar si autoriza la publicación de sus datos personales, 
en el entendido que de no hacerlo así, se tendrá por negativa su publicación; 
lo anterior en términos de lo dispuesto por los artículos 8, fracción XXVI y 17, 
fracción I de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública para el 
Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave y del artículo 74 fracción IX de los 
Lineamientos Generales para regular el Procedimiento de Substanciación del 
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Recurso de Revisión. Así mismo, hágase del conocimiento del promovente 
que la resolución pronunciada puede ser combatida a través del Juicio de 
Protección de Derechos Humanos ante la Sala Constitucional del Tribunal 
Superior de Justicia del Estado, en términos de lo que establece el artículo 10 
de la Ley del Juicio de Protección de Derechos Humanos del Estado de 
Veracruz. Devuélvase los documentos que solicite el promovente, dejando en 
su lugar copias certificadas de los mismos. 
 
TERCERO. En términos de lo previsto por el artículo 43 de la Ley de 
Transparencia y Acceso a la Información Pública para el Estado de Veracruz 
de Ignacio de la Llave, se instruye al Secretario de Acuerdos para llevar a 
cabo la notificación de la presente resolución por conducto de los actuarios 
habilitados y dé seguimiento a la misma. 
 
Así lo resolvieron por unanimidad  de votos los integrantes del Consejo 
General o Pleno del Instituto Veracruzano de Acceso a la Información, 
Rafaela López Salas, José Luis Bueno Bello y Luis Ángel Bravo Contreras, a 
cuyo cargo estuvo la ponencia, en sesión pública extemporánea celebrada el 
veinticuatro  de octubre de dos mil once, por ante el Secretario de Acuerdos, 
Fernando Aguilera de Hombre, con quien actúan y da fe. 
 

 
 
 

Rafaela López Salas 
Consejera Presidente 

 
 
 
 

José Luis Bueno Bello 
Consejero 

Luis Ángel Bravo Contreras 
Consejero 

 
 

 
 

Fernando Aguilera de Hombre 
Secretario de Acuerdos 
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